PROTOKÓŁ NR XXXV / 09

z XXXV zwyczajnej sesji Sejmiku Województwa Lubuskiego

kadencji 2006 – 2010

w dniu 11 maja 2009 roku

Sala Kolumnowa w Urzędzie Marszałkowskim w Zielonej Górze

Do punktu 1.

Otwarcie obrad XXXV zwyczajnej sesji Sejmiku.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański otworzył obrady XXXV zwyczajnej sesji Sejmiku Województwa Lubuskiego kadencji 2006-2010 oraz powitał ks. bp dr Stefana Regmunta Ordynariusza Diecezji Zielonogórsko – Gorzowskiej, uczestniczących w sesji Sejmiku Radnych Województwa Lubuskiego, a w imieniu Radnych i własnym Parlamentarzystów Województwa Lubuskiego w osobach Marszałka Józefa Zycha, Posła Marka Asta i Senatora Stanisława Iwana. Przewodniczący Sejmiku powitał również Prezydenta Zielonej Góry Janusza Kubickiego, Wojewodę Lubuskiego Helenę Hatkę, Prezesa Samorządowego Kolegium Odwoławczego w Zielonej Górze Roberta Gwidona Makarowicza, Komendanta Policji w Gorzowie Wlkp. Leszka Marca, Lubuskiego Komendanta Wojewódzkiego Państwowej Straży Pożarnej w Gorzowie Wlkp. st. bryg. Stanisława Węsierskiego, Prokuratora Okręgowego w Zielonej Górze Jana Wojtasika, Prokuratora Okręgowego w Gorzowie Wlkp. Mariusza Dąbkowskiego, Państwowego Wojewódzkiego Inspektora Sanitarnego w Gorzowie Wlkp. Jolantę Świderską – Kopacz, Prezesa Zarządu Wojewódzkiego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej w Zielonej Górze Alicję Makarską. Następnie Przewodniczący Sejmiku powitał Zarząd Województwa Lubuskiego z Marszałkiem Marcinem Jabłońskim na czele, dyrektorów Urzędu Marszałkowskiego, przedstawicieli jednostek samorządu terytorialnego i administracji rządowej oraz przedstawicieli prasy, radia i telewizji. 
Lista obecności radnych stanowi załącznik nr 1 do protokołu.

Lista obecności zaproszonych gości stanowi załącznik nr 2 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Szanowni Państwo, chciałbym poprosić o zabranie głosu Jego Ekscelencję Księdza Biskupa Stefana Regmunta, aby przekazał Państwu Radnym i wszystkim obecnym, a za naszym pośrednictwem także wszystkim Lubuszanom, zaproszenie do udziału w uroczystościach, można powiedzieć, w stolicy duchowej naszego województwa w Rokitnie.”

Jego Ekscelencja Ks. Bp dr Stefan Regmunt Ordynariusz Diecezji Zielonogórsko – Gorzowskiej: „chciałbym podziękować Panu Przewodniczącemu za możliwość przekazania pozdrowienia i zaproszenia na uroczystości XX-lecia koronacji obrazu Matki Bożej Rokitniańskiej w Rokitnie, które będą miały miejsce 13 czerwca br. Chciałbym wyrazić radość, że mogę spotkać się zarówno z Radnymi Województwa jak i osobami publicznymi pełniącymi różne funkcje, jak to mieliśmy okazję zauważyć podczas przywitania. Chciałbym również do każdego skierować te słowa - do każdego obecnego na tej sali. W roku bieżącym upływa dwadzieścia lat od chwili, kiedy wizerunek, który jest czczony w Rokitnie, był koronowany. Ta koronacja przypadła w roku 1989, kiedy Polska uzyskiwała niepodległość, kiedy był to szczególny zryw Polaków i jednocześnie wysiłek, by zagospodarować tę wolność. Miejsce Rokitno jest miejscem szczególnym bowiem do tego miejsca przybywali Polacy na przestrzeni wielu wieków. Sam obraz, chociaż ma historię dłuższą, w samym Rokitnie przebywa 340 lat. Były różne historie życia naszej ojczyzny, były czasy świetności, ale też i czasy niewoli. Właśnie ten wizerunek ściągnął Polaków na to miejsce, by tutaj podtrzymywali ducha narodowego, a także by wspólnie podejmowali ten wysiłek ażeby dążyć do niepodległości. Ten wizerunek przyczyniał się do zmiany kondycji duchowej Polaków. Michał Korybut Wiśniowiecki, król, który w 1671 roku przeżywał perypetie w swoim kraju, któremu przewodził, poprosił ażeby ten wizerunek został przywieziony do Warszawy, później do Lublina, by on był takim zewnętrznym znakiem wołania o jedność dla Polski. Król wdzięczny, że ta jedność nastąpiła, wyraził swoją wdzięczność poprzez ufundowanie specjalnego ryngrafu z Orłem Białym i umieszczeniem go na tym wizerunku. Nigdy ten ryngraf nie był zdjęty, chociaż były czasy okupacji, były czasy niewoli. W różny sposób próbowano przysłaniać ten ryngraf żeby spełniać życzenie, że należy zdjąć ten wizerunek Orła Białego. Ale duszpasterze miejscowi nigdy się na to nie godzili. Aż do tej chwili wizerunek Orła Białego jest przypięty do tego obrazu. Jeśli weźmiemy pod uwagę, że Rokitno przez społeczeństwo Województwa Lubuskiego zostało wybrane jako pierwsze spośród miejsc określanych jako cud województwa lubuskiego to było to dla mnie dalej wskazaniem, że należy dalej robić starania ażeby to miejsce miało swoje znaczenie i jednocześnie było otwarte dla wszystkich, którzy tam przybywają. Mówimy, że jest to Częstochowa zachodu i północy. Przybywają również pielgrzymi z terenu poznańskiego. Myślę, że to co się dotychczas udało zrobić już zasługuje na szacunek zarówno względem mieszkańców jak i władz samorządowych i dlatego też postanowiłem, że w roku bieżącym będziemy uroczyście obchodzić tę dwudziestą rocznicę koronacji obrazu. Na uroczystość zapowiedzieli się liczni przedstawiciele i świata kościelnego, ale także i cywilnego. Mogę powiedzieć, że zapowiedział swój przyjazd również z Berlina Kardynał Stepczyński, z Görlitz Biskup Zdarsa. My nie chcieliśmy sprowadzać całej Polski do Rokitna. Uważamy, że ta XX rocznica będzie ważnym dla nas wydarzeniem, ale niech to wydarzenie będzie rozegrane w ramach ościennych województw i dlatego będą archidiecezja szczecińsko-kamieńska, koszalińsko- kołobrzeska, wrocławska razem z biskupstwami i Legnicy i Świdnicy. Bardzo mi zależy żeby była też reprezentacja samorządu i byłoby mi bardzo miło gdyby zarówno Radni jak i czcigodni Posłowie – już nie wyobrażam sobie żeby Pani Wojewoda też nie zagościła na taką uroczystość – i wszyscy reprezentujący tutaj różne urzędy, które zostały wymienione, żeby były obecne – bo to będzie jakiś znak naszej solidarności, jedności. Miejsce jest na tyle piękne, że dostarczy nie tylko przeżyć religijnych, ale również i innych i estetycznych i klimatycznych i wszystko co można sobie z tym jeszcze skojarzyć. Bardzo się cieszę, że ta rocznica jest okazją do tego, by powstawały trwałe dzieła. Myślę tu o utworze Pana profesora Marka Jasińskiego, który skomponował kantatę Rokitniańską na orkiestrę symfoniczną głównych solistów i nasza filharmonia, a także chór zakonników szczecińskich będzie wykonawcą tego utworu. Będzie to prapremiera w przeddzień tych uroczystości w Bazylice Rokitniańskiej. Oczywiście będzie bogaty program tych uroczystości. One są rozłożone na dwa dni - 12 i 13 czerwca. Zaprosiliśmy również chór pieśni i tańca „Śląsk”. Też będą miały swój udział teatry zarówno zielonogórski jak i gorzowski. Jeszcze raz chciałbym bardzo serdecznie jak tylko potrafię wszystkich tutaj obecnych przedstawicieli i władz samorządowych i reprezentacji województwa wszystkich poprosić o to żeby byli tak dobrzy i w tym dniu dołączyli się do naszego świętowania. Skromnie, ale serdecznie chcemy wszystkich przyjąć. To tyle tytułem wstępu. Jakby byłyby jakieś pytania to jestem gotów na nie odpowiedzieć. Dziękuję bardzo.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuje bardzo. Z moich informacji wynika, że na sali znajduje się Pan Profesor Marek Jasiński i mam taką propozycję, aby w tym momencie przekazał Księdzu Biskupowi partyturę tej kantaty Rokitniańskiej, która została specjalnie dla potrzeb tego święta skomponowana przez Pana Profesora. Czy można prosić?”

Profesor Marek Jasiński: „każda egzystencja, każde zjawisko ma dwie natury. Naturę duchową i naturę substancyjną, naturę bardziej przyziemną. My wszyscy, jako istoty biologiczne, posiadamy również takie dwie natury – dwa aspekty naszej rzeczywistości. Także moim utworem, z którym pojawiłem się tutaj dzisiaj partytura utworu Ego Sapientia jako mądrość napisana do tekstów starobiblijnych poświęconych pochwale mądrości i jednocześnie pośrednio Kultowi Maryjnemu. Jest to utwór na orkiestrę symfoniczną, na mezzosopran i chór. Utwór trwa ok. pół godziny. Proporcje są zadziwiające: pół godziny muzyki, a cztery miesiące pracy. Proszę mi wierzyć, że tempo było dosyć szybkie. Mam wielki zaszczyt wręczenia partytury, klombów partytury, zarówno Jego Ekscelencji, jak i Szanownemu Panu Marszałkowi. Chciałbym podziękować za wsparcie, za wsparcie metafizyczne i za patronat bardziej przyziemny, namacalny – nazywając rzecz po imieniu – finansowy. Bez wsparcia zarówno nadprzyrodzonego, transcedentalnego, ani finansowanego, utwór prawdopodobnie by nie powstał. Czuję się zaszczycony tą możliwością służenia swoją skromną osobą, swoimi zdolnościami właśnie temu regionowi. Mam nadzieję, że przyczyni się to do uświetnienia obchodów jakże przepięknych, jakże nam wszystkim chyba drogich.  Ku wiecznej chwale i pożytkowi regionu.”
Profesor Marek Jasiński wręczył kantatę Jego Ekscelencji Ks. Bp dr Stefanowi Regmuntowi oraz Marszałkowi Województwa Lubuskiego Marcinowi Jabłońskiemu.
Jego Ekscelencja Ks. Bp dr Stefan Regmunt Ordynariusz Diecezji Zielonogórsko – Gorzowskiej: „chciałem powiedzieć, że jest to miłe zaskoczenie. Myślę, że i Pan Marszałek i Pan Przewodniczący nie orientował się, że będzie taka niespodzianka – wręczenie partytury, a ja muszę powiedzieć, że to już będzie związane z moim życiorysem, że za mojego tutaj włodarzenia doszło do takiego momentu, że została napisana Kantata Rokitniańska i to przez takiego wspaniałego kompozytora, który jest znany na wielu nie tylko europejskich festiwalach - zabieram ją sobie jako trofeum tegoroczne. Bóg zapłać. Dziękuję bardzo.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „mam nadzieję, że ta duchowość, która pojawiła się na progu naszej dzisiejszej sesji będzie epatowała na nas wszystkich przez cały jej przebieg. Dziękuję bardzo za tą część poniekąd nieoficjalną i pozwolę sobie przystąpić do tych działań, czynności, które są przewidziane już w programie dzisiejszej sesji. Zanim przystąpimy do realizowania porządku obrad, do przegłosowania porządku obrad, chciałbym poinformować Państwa, że odbędzie się jeszcze uroczyste wręczenie Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego. Odznaka Honorowa za Zasługi dla Województwa Lubuskiego nadawana jest przez Sejmik Województwa Lubuskiego i przyznawana jest osobom, które całokształtem działalności zawodowej i społecznej wybitnie przyczyniły się do gospodarczego, kulturalnego lub społecznego rozwoju województwa. Uchwałą Nr XIV/123/2007 Sejmik Województwa Lubuskiego nadał Odznakę Honorową za Zasługi dla Województwa Lubuskiego Panu Andrzejowi Buckowi. Proszę uprzejmie Pana Andrzeja Bucka o wystąpienie do odznaczenia, a Pana Kazimierza Pańtaka, Wiceprzewodniczącego Sejmiku o zabranie głosu.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak odczytał informację o Panu Andrzeju Bucku, która stanowi załącznik nr 3 do protokołu. Następnie Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański wręczył Panu Andrzejowi Buckowi Odznakę Honorową za Zasługi dla Województwa Lubuskiego, legitymację oraz dyplom.

Pan Andrzej Buck: „dzień dobry Państwu. Proszę się nie martwić, nie będę zbyt długo mówić. Chciałbym bardzo serdecznie podziękować Sejmikowi Województwa Lubuskiego za przyznane wyróżnienie. Trzydzieści lat pracowałem w tym mieście, w tym województwie, w różnych rolach, o których mówił Mecenas Pańtak. Mam nadzieję, że jeszcze zdarzy mi się pracować dla województwa lubuskiego. Bardzo serdecznie dziękuję za wyróżnienie.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Szanowni Państwo, przystępujemy do merytorycznej części dzisiejszej sesji. Na podstawie listy obecności stwierdzam, że na stan 30 Radnych Województwa Lubuskiego na sesji obecnych jest 27, a zatem Sejmik jest zdolny do podejmowania prawomocnych uchwał. Jednocześnie informuję, że protokół z XXXIV sesji Sejmiku wyłożony jest na stoliku Biura Sejmiku, a przyjmiemy go w końcowej części obrad. Przypominam Państwu również, że do głosowań używamy urządzeń, które mają Państwo przed sobą. Proszę o włączenie pulpitów do głosowania oraz kontrolowanie podczas sesji, czy świeci się lampka informująca nas, iż urządzenie jest aktywne.”

Do punktu 2.

Przyjęcie porządku obrad sesji. 
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Panie i Panowie Radni porządek obrad otrzymaliście Państwo przed sesją. (O głos poprosił Radny Zbigniew Kościk) Proszę bardzo, Pan Radny Kościk.”

Radny Zbigniew Kościk: „w sprawie dotyczącej porządku obrad Panie Przewodniczący.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „proszę bardzo.” 

Radny Zbigniew Kościk: „w duchu owej duchowości, o której zechciał Pan na początku powiedzieć Klub Radnych PiS-u dostrzega chyba pewien problem z Pana komputerem Panie Przewodniczący, który nieustannie wyrzuca nam interpelacje i zapytania na ostatnie punkty porządku obrad. Więc łaskawie przypominamy się i proponujemy, żeby na tej sesji przesunąć punkt 18 na punkt 3, czyli Interpelacje i zapytania wprowadzić od razu po przyjęciu porządku obrad. Gdyby ta nasza łaskawa i pokorna prośba nie dotarła do uszu Pana Przewodniczącego tradycyjnie proponujemy po zatwierdzeniu porządku obrad 5-minutową przerwę. Dziękuję.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „nie wiem czy Pan Radny zauważył, zwrócił uwagę, że jest mało dziennikarzy, więc nie powinno Panu zależeć na tym, żeby interpelacje już od razu były.”

Radny Zbigniew Kościk: „ale my lubimy we własnym gronie także przebywać.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „ale niezależnie od tej uwagi jakby pozostającej w konwencji Pana Radnego chciałbym powiedzieć, że miałem przyjemność w piątek spotkać się z reprezentującym Klub Prawa i Sprawiedliwości Panem Przewodniczącym Ardelli i ustaliliśmy pewne zasady, które zostały przez niego zaakceptowane i są niezwykle korzystne dla przyszłych losów interpelacji. Więc może wrócimy do tego zagadnienia - albo nie będziemy wracać, a Pan Mecenas Ardelli przekaże jakie były ustalenia. Ale są wysoce korzystne. Będzie dobrze.”

Radny Zbigniew Kościk: „cały czas mamy taką nadzieję.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Szanowni Państwo, jeśli chodzi o porządek obrad, na wniosek Kapituły tytułu Honorowego Obywatela Województwa Lubuskiego, proponuję rozszerzenie porządku o punkt Podjęcie uchwały w sprawie nadania tytułu Honorowego Obywatela Województwa Lubuskiego – druk nr 368 i rozpatrzenie projektu tej uchwały w punkcie 16a porządku obrad. Projekt uchwały otrzymaliście Państwo przed sesją. Informuję, że dnia 7 maja br. wpłynęło od Dyrektora Oddziału Spółki Elewarr w Gądkach pismo z prośbą o wyrażenie zgody na rozwiązanie umowy o pracę z Radnym Bogdanem Lechem Kowszem. Proponuję, aby w tej sprawie w przerwie zrobić spotkanie Prezydium oraz szefów Klubów w celu podjęcia decyzji w tej sprawie. W związku z powyższym Sejmik podejmie uchwałę o wyrażeniu lub niewyrażeniu zgody na rozwiązanie stosunku pracy z Radnym Kowszem ewentualnie w dalszej części obrad. A zatem proponuję rozszerzenie porządku obrad o punkt 16b Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na rozwiązanie umowy o pracę z Radnym Województwa Lubuskiego Bogdanem Lechem Kowszem. Jeszcze chciałbym uprzedzić Państwa, że wpłynęły do mnie pisma dwóch prezesów Sądów Rejonowych w Żarach i w Nowej Soli z prośbą o zajęcie stanowiska odnośnie likwidacji Sądów grodzkich przy tych Sądach Rejonowych. W chwili obecnej jeszcze nie przygotowaliśmy tego stanowiska w takim stopniu, abyśmy mogli zaproponować ją Państwu Radnym, ale myślę, że wyrazicie zgodę jeżeli zrobimy to w dalszej części obrad i wówczas przedstawimy też stosowne uzasadnienie dla projektu tego stanowiska. Czy ktoś z Państwa Radnych ma jeszcze uwagi do porządku obrad? Nie widzę. Kto z Państwa Radnych jest za przyjęciem porządku obrad w zaproponowanej przeze mnie wersji z tymi uzupełnieniami, o których przed chwilą mówiłem proszę podnieść rękę i nacisnąć przycisk „T”. Kto jest przeciw proszę nacisnąć przycisk „N” czerwony i podnieść rękę. Kto się wstrzymał proszę nacisnąć przycisk niebieski. Na 21 ważnych głosów za zaakceptowaniem porządku obrad było 17 osób, wstrzymały się 4 osoby. Stwierdzam, że w wyniku głosowania porządek obrad dzisiejszej sesji został przyjęty i rozszerzono go o te dwa punkty, o których mówiłem przed chwilą.”

Porządek obrad został przyjęty przy 17 głosach „za” i 4 głosach „wstrzymujących się”. Głosowało 21 radnych.

Porządek obrad stanowi załącznik nr 4 do protokołu.

Radny Zbigniew Kościk: „Panie Przewodniczący była prośba o 5-minutową przerwę.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „to jest aktualna?”

Radny Zbigniew Kościk: „aktualna, oczywiście.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „w taki razie zarządzam 5 minut przerwy.”

Do punktu 3.

Stan porządku i bezpieczeństwa publicznego w województwie – wystąpienia:
· Wojewódzkiego Komendanta Policji,

· Lubuskiego Komendanta Wojewódzkiego Państwowej Straży Pożarnej w Gorzowie Wlkp.,

· Prezesa Zarządu Wojewódzkiego Związku OSP RP Województwa Lubuskiego,

· Prokuratora Okręgowego w Gorzowie Wlkp. i Prokuratora Okręgowego w Zielonej Górze.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Proszę Państwa, wznawiam obrady XXXV sesji Sejmiku Województwa Lubuskiego. Proszę o zabranie głosu insp. Leszka Marca, Komendanta Wojewódzkiego Policji w Gorzowie Wlkp.”

Komendant Wojewódzki Policji w Gorzowie Wlkp. insp. Leszek Marzec przedstawił prezentację, która wraz z informacją o stanie bezpieczeństwa i porządku publicznego w 2008 roku na terenie województwa lubuskiego stanowi załącznik nr 5 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „proszę, Pan Radny Paluch.”

Radny Robert Paluch: „Panie Komendancie, tak się składa, że pytanie kieruję już po raz kolejny – nawet już można powiedzieć, że jest to cykl pytań co roku - mianowicie te dwie komendy, o modernizację komend. Chodzi mi o Komendę w Nowej Soli i Komendę w Kożuchowie. W tamtym roku Pański poprzednik gwarantował nam, że jeżeli Nowa Sól uzyska działkę na budowę takiej Komendy, przekazanie tej działki też odbywało się kilka lat, niemniej jednak były deklaracje, że jeżeli działka będzie, niezwłocznie przystępujecie do rozbudowy i budowy tej komendy. Jak Pan widzi, wszystkie dane idą w optymistycznym kierunku. Też nie jest to bez powodu. Nakłady na policję są i efekty też są. Czy obecne zapowiedzi Ministerstwa Spraw Wewnętrznych i Administracji i w ogóle zapowiedzi rządzących doprowadzą do tego, że tych pieniędzy na te Komendy nie będzie? Jeżeli chodzi o Nową Sól, tak jak Panu mówię: działka jest przekazana, deklaracje były i z tego co słyszę jest projekt tej Komendy. Komenda ma analogicznie wyglądać jak te poprzednie, czyli w Żaganiu i Słubicach. Jeszcze była jedna sprawa Komendy w Kożuchowie. Tam była trochę inna kwestia, bo miał się znaleźć budynek do adaptacji, bo obecnie nie spełnia w żaden sposób warunków na tego typu Komendę Policji. Chciałbym żeby mi Pan powiedział, czy takie miejsce w Kożuchowie się znalazło na adaptację na tego typu obiekt i czy w ogóle jest jakakolwiek perspektywa budowy, bo jeżeli nie ma, to nie ma się co tutaj czarować? Chociaż oczywiście do Pana tutaj jak najmniej pretensji. Bardziej do Ministerstwa Spraw Wewnętrznych i Administracji, które brutalnie mówi, że wręcz dojdzie do tego, że patrole będą rowerowe, piesze etc. Czy to się w jakiś sposób odbije na tych tendencjach, które wydaje się, że idą w kierunku korzystnym. Ale wiadomo jak to jest: pieniądze odjęte, a ta fala tych skutków to jest pewien skutek odwleczony jakby w czasie.”

Komendant Wojewódzki Policji w Gorzowie Wlkp. insp. Leszek Marzec: „jesteśmy jedyną Komendą w Polsce, jedynym województwem, któremu nie wstrzymano żadnej inwestycji. Te, które były rozpoczęte są kontynuowane. Natomiast, jeżeli chodzi o Nową Sól sytuacja wygląda w ten sposób, że przed kryzysem, czyli w 2008, wszystko wskazywało na to, że proces inwestycyjny rozpocznie się w okolicach listopada ubiegłego roku, bo rzeczywiście działka jest, dokumentacja można powiedzieć, że jest ponieważ korzystamy z tej dokumentacji, która była robiona na poprzednie Komendy z tym, że z lekką modernizacją. Pieniądze zagwarantowane przez samorządy były te wstępne na nową dokumentację. Niestety mimo, że byliśmy na pierwszym miejscu, zostaliśmy skreśleni jako inwestycja, która jeszcze się nie rozpoczęła. Na razie nie mogę przekazać pozytywnych informacji, że dostaliśmy pieniądze, czy że dostaniemy. Na razie jesteśmy przed półroczem. Po półroczu zostanie przeprowadzona analiza w Komendzie Głównej w Ministerstwie. Być może znajdą się pieniądze. My, jako ta Policja Regionalna, tutaj Lubuska, jesteśmy przygotowani na rozpoczęcie tej inwestycji. Mówię: jesteśmy w tej dobrej sytuacji, że żadna z inwestycji, która jest prowadzona nie była przerwana. W innych województwach po prostu przerwano, albo inwestycje zostały spowolnione.”

Radny Robert Paluch: „a jeżeli chodzi o Kożuchów?”

Komendant Wojewódzki Policji w Gorzowie Wlkp. insp. Leszek Marzec: „Kożuchów – zostaje sprawa nierozwiązana do tej pory.”

Radny Robert Paluch: „to jeszcze jedno pytanie Panie Przewodniczący i więcej pytań nie będą miał. Chodzi mi o ewentualne absorpcje środków unijnych. Czy jest w ogóle taka możliwość? Bo szczerze mówiąc nie orientuję się żeby na tego typu rozbudowy korzystać ze środków unijnych, tych regionalnych, niekoniecznie tych centralnych, tych, które my mamy do dyspozycji. Czy nie ma takiej możliwości? Bo jeżeli jest, a Zarząd zdaje się idzie w kierunku szybkiego wykorzystywania, to może tu można byłoby znaleźć jakąś nić, jakąś styczną porozumienia, na podstawie której można by było spróbować realizować to i pokazać Ministerstwu, że jednak pomimo braku ich pomocy jesteśmy w stanie coś rozpocząć i wtenczas będzie łatwiej. Jakiś montaż finansowy zrobić na tą kwestę. Ale nie wiem, czy się w ogóle da, dlatego mam do Pana takie zapytanie.”

Komendant Wojewódzki Policji w Gorzowie Wlkp. insp. Leszek Marzec: „gdyby była taka możliwość, to byśmy to zrobili. Tak nie da rady. Są inwestycje, do których będą wykorzystane środki unijne, ale to jest inna sprawa. Chodzi o Dobiegniew, tam gdzie są zaangażowane środki unijne i tam będzie też powstawał komisariat w Dobiegniewie. A tutaj, jeżeli chodzi o komendę w Nowej Soli, nie.”

Radny Robert Paluch: „trzeba też zwrócić uwagę, że te tendencje, jeżeli chodzi o przestępczość w Nowej Soli, wracają znowu na niekorzystne tory. Był taki czas, że…”

Komendant Wojewódzki Policji w Gorzowie Wlkp. insp. Leszek Marzec: „nie” 

Radny Robert Paluch: „bynajmniej w tamtym roku tak było. Nie wiem jak to teraz wygląda. Byliśmy na przedostatnim miejscu.”

Komendant Wojewódzki Policji w Gorzowie Wlkp. insp. Leszek Marzec: „zależy kto jak patrzy. Nowa Sól należy do komend średnich i w tym roku bardzo dobrze radzi sobie z przestępczością. Nie mają żadnych problemów.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „proszę bardzo, Pan Radny Balcerzak.”

Radny Klaudiusz Balcerzak: „Panie Komendancie, jestem pod dużym wrażeniem Pańskich inwestycji, ale brakuje mi w tej informacji jednego: kapitał ludzki, czyli ludzie. Jak Pan ocenia swoich ludzi, poziom i pozyskiwanie kadry dla Lubuskiej Policji? Ja już nie będę mówił, że te sprawy są tak ważne – sprawy bezpieczeństwa i porządku. To wszyscy rozumiemy. Kwestia: jak Pan pozyskuje, jakie są w perspektywie, bo wiadomo, że przygotowujemy się do 2012 roku, jak Policja będzie przygotowana do tej imprezy?”

Komendant Wojewódzki Policji w Gorzowie Wlkp. insp. Leszek Marzec: „w tej chwili, mówię o całym województwie, w Komendzie Wojewódzkiej jest 76 wakatów. Czyli nie jest to dużo. W tym miesiącu przyjęliśmy 15 osób. Jeszcze w tym miesiącu, 16 maja, przychodzi 7 następnych funkcjonariuszy ze Straży Granicznej. To jest bardzo dobre zasilenie, ponieważ ci ludzie od razu trafiają na ulicę, nie muszą trafiać do szkół tak jak ci, którzy są przyjęci po prostu brzydko mówiąc „z ulicy”. Sytuacja jest tego typu, że niestety wszędzie ten kryzys ma swoje odzwierciedlenie, też i w sprawach kadrowych. Na tą chwilę, przy takim stanie 76 wakatów, to jest naprawdę niedużo i myślę, że przygotowania, o których Pan mówi, do zbliżającego się EURO będą i są kontynuowane. Myślę o kursach językowych. Mamy daleko posuniętą współpracę z Niemcami, wymianę. Niemcy uczą się u nas, my u nich. Jest to wymiana ciągła. Także tutaj pod każdym względem i kryminalnym i prewencyjnym wymieniamy się służbami. Jesteśmy, może nie już, ale na pewno będziemy, przygotowani bardzo dobrze. Jeżeli chodzi o sprzęt i ludzi jesteśmy Komendą, która nie będzie miała żadnych problemów z tą imprezą. Ludzie w województwie lubuskim to naprawdę duży potencjał i naprawdę dobrze przygotowani do pracy policyjnej. Ja pochodzę z województwa dolnośląskiego i miałem do czynienia z różnymi pionami. Tutaj jestem bardzo mile zaskoczony, że jest bardzo młoda kadra, ale jednocześnie doświadczona. Chociaż jakby poligon, czyli te wszystkie przestępstwa są jakby o mniejszym ciężarze gatunkowym. Ja sądzę, że jest je trudniej wykryć niż te, które są o takim cięższym. Łatwiej jest wykryć zabójstwo niż włamanie do komórki. A nasi policjanci wykrywają jedno i drugie.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Nie widzę więcej pytań. Dziękuję Panu Komendantowi. Z tych wypowiedzi wszyscy musieli odnieść wrażenie, że jesteśmy prawie jakąś enklawą bezpieczeństwa w skali kraju, czymś w rodzaju jakiejś enklawy Skandynawskiej i to jest krzepiące, może poza drogami, ale jest to przestępczość innego rodzaju. Proszę o zabranie głosu Z-cę Komendanta Wojewódzkiego Państwowej Straży Pożarnej w Gorzowie Wlkp. bryg. Pan Zenona Zajdlica.”

Z-ca Lubuskiego Komendanta Wojewódzkiego Państwowej Straży Pożarnej w Gorzowie Wlkp. st. bryg. mgr inż. Zenon Zajdlic przedstawił prezentację, która wraz z informacją na temat stanu bezpieczeństwa przeciwpożarowego na terenie województwa lubuskiego stanowi załącznik nr 6 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Czy ktoś z Państwa Radnych ma jakieś pytania lub uwagi do przedstawionej informacji? Dziękuję bardzo. Panie Komendancie moją uwagę zwróciła taka informacja, że było 600 fałszywych alarmów. Proszę powiedzieć, czy ja się nie pomyliłem?”

Z-ca Lubuskiego Komendanta Wojewódzkiego Państwowej Straży Pożarnej w Gorzowie Wlkp. st. bryg. mgr inż. Zenon Zajdlic: „nie. Tak, potwierdzam, 600.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „bo to są jakieś określone koszty i to chyba dość spore jeżeli się reaguje na taki alarm. Czy one wynikają stąd, że trochę złośliwe są te alarmy, czy też wynikają częściowo stąd, że nie jest właściwie rozpoznane, np. zagrożenie u tego zawiadamiającego? Bo to jest tak jakby spora liczba.”

Z-ca Lubuskiego Komendanta Wojewódzkiego Państwowej Straży Pożarnej w Gorzowie Wlkp. st. bryg. mgr inż. Zenon Zajdlic: „tak. Proszę Pąństwa, ja uzupełnię, bo to są suche informacje, że 600 alarmów fałszywych. My jako strażacy dzielimy alarmy fałszywe na dwie grupy: alarmy fałszywe, które w ogóle nie powinny mieć miejsca i alarmy fałszywe w tak zwanej dobrej wierze, bo jeżeli ktoś zauważy wydostający się dym, w jego ocenie dym, z okien, a tam się okazuje, że gospodyni robi duże pranie i wydostaje się para wodna, która nie jest do odróżnienia z odległości kilkudziesięciu metrów, to oczywiście ta osoba właściwie reagując dzwoni do straży i mówi, że widzi na ulicy takiej, na wysokości trzeciego piętra dym. Proszę Państwa żaden dyżurny operacyjny powiatu nie zlekceważy tej informacji. Zadysponuje siły i środki, gdyż absolutnie nie możemy dopuścić do tego, że nawet małe dziecko, co mieliśmy przykład z Poznania, zgłasza zdarzenie i strażak - ten który przyjmuje telefony - żeby nie podszedł do tego w sposób poważny. Oczywiście jest prowadzona rozmowa z tą osobą zgłaszającą, bo czasami staramy się, nie nadużywając dużo czasu. My tracimy czas na rozmowę, ale w tym czasie również samochody są dysponowane. Bo łatwiej jest gdy one po przejechaniu kilometra zostaną zawrócone niż mają o ten kilometr po prostu, w przeliczeniu na jednostkę czasową, później przyjechać do zdarzenia. Widzimy jak ten czas, kryterium alarmowania, jest istotne w odniesieniu do Kamienia Pomorskiego, gdzie ostateczne analizy wykazały, że tam pół godziny proces swobodnego rozwoju pożaru miał miejsce i po prostu w tym czasie Straż Pożarna nie podejmowała działań. Wcześniej trzykrotnie interweniowała. Były tam pożary, tak jak u nas w Gorzowie mieliśmy w Hotelu Metalowiec. Ale tylko i wyłącznie temu, że pożar jest na powierzchni kilkudziesięciu metrów kwadratowych jest on do opanowania tymi siłami, które są dysponowane. Natomiast jeżeli już wychodzi to poza możliwości taktycznego rozpracowania przez te pierwsze dwa, trzy zastępy - no niestety częstokroć są tragiczne. Dla nas Panie Przewodniczący alarmy fałszywe są uciążliwe. Staramy się identyfikować tych, którzy do nas zgłaszają te alarmy, gdyż mamy w każdej komendzie rejestratory rozmów, widzimy wyświetlany numer. Ale zdarza się tak, że z telefonów, które są na kartę, czy ewentualnie jakiś inny sposób przekazania do nas informacji jest nie do zidentyfikowania i nie kwalifikuje się do zgłoszenia policji celem ścigania osoby, która nadużywa tego telefonu alarmowego.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Dziękuję bardzo. Myślę, że informacja była wyczerpująca. Dziękujemy Panu Komendantowi i prosimy teraz na mównicę Prezesa Zarządu Wojewódzkiego OSP RP Województwa Lubuskiego Pana Edwarda Fedko.”

Prezes Zarządu Wojewódzkiego Związku OSP RP Województwa Lubuskiego Edward Fedko: „Zarząd Oddziału Wojewódzkiego Związku Ochotniczej Straży Pożarnej Rzeczypospolitej Polskiej Województwa Lubuskiego złożył szczegółowe sprawozdanie ze swej działalności, stąd też nie będę przekazywał pewnych statystyk, natomiast myślę, że parę takich informacji uzupełniających przyda się również Państwu, żebyście zrozumieli z jakimi to problemami nasz Związek się boryka, bo jak każda organizacja pożytku publicznego działająca społecznie ma swoje określone problemy przy bardzo ogromnych oczekiwaniach społeczeństwa. A jak wynika z badań opinii społecznej strażacy zawodowi, ochotnicy cieszą się ogromnym poparciem. Zresztą jak też inne służby mundurowe w naszym kraju, bowiem realizujemy bardzo zaszczytny cel, który od dziesiątek lat wyhaftowany jest na naszych sztandarach „Bogu na chwałę, a ludziom na ratunek” czy też pożytek, jak niektórzy mówią. Oczywiście najważniejszym problemem dla naszego związku są trzy rzeczy: pieniądze, pieniądze i jeszcze raz pieniądze, które są niezbędne na zakup sprzętu oraz ochrony osobistej strażaków ochotników, którzy biorą udział w akcjach związanych z likwidacją zagrożeń pożarów, katastrof drogowych ekologicznych, chemicznych itp. Zresztą straż pożarna, jak i ochotnicza straż jest jedną z niewielu organizacji, która oparła się wszystkim wichrom historii i bardzo aktywnie funkcjonuje w środowiskach wiejskich, będąc często jedynym animatorem życia społecznego, kulturalnego i religijnego w swoich środowiskach. W Województwie Lubuskim mamy prawie 350 jednostek Ochotniczych Straży Pożarnej, które skupiają ponad 8 tysięcy strażaków ochotników; z tego 104 jednostki funkcjonują w Krajowym Systemie Ratowniczo-Gaśniczym, co oznacza, że są w dyspozycji Państwowej Straży Pożarnej i zawsze na wezwanie w razie konieczności udzielenia pomocy, te jednostki muszą uczestniczyć w różnego rodzaju akcjach. Oczywiście, tak jak mówiłem największym problemem jest brak sprzętu, stąd też przy szczupłości środków, jakie mamy w tej chwili do dyspozycji, jako Związek, czy Zarząd Oddziału Wojewódzkiego, środków na wsparcie przedsięwzięć sięgamy po środki zewnętrzne. Jak Państwo pamiętacie, mówiłem o tym w Sejmiku w 2006 roku, zrealizowaliśmy duży projekt związany z zakupem średnich samochodów bojowych w ramach wsparcia inicjatywy Interreg III A. Te samochody skierowane zostały do jednostek na terenie całego Województwa Lubuskiego. Dzisiaj przygotowujemy projekt do Lubuskiego Regionalnego Programu Operacyjnego i zamierzamy zakupić 22 lekkie samochody bojowe, które w zasadzie zaspokoiłyby potrzeby pod tym względem, jeśli chodzi o jednostki Ochotniczej Straży Pożarnej na terenie województwa, nie mniej jednak problemem poważnym jest konieczność zakupu jeszcze 45 jednostek średnich, a są to niestety samochody dużo, dużo droższe. Ale mam nadzieję, że z tym problemem w najbliższych latach również sobie poradzimy. Szanowni Państwo w ostatnim okresie mieliśmy do czynienia z pewnymi faktami medialnymi, które w mojej ocenie, w sposób niesprawiedliwy oceniały funkcjonowanie Związku Ochotniczej Straży Pożarnej, mówiąc o ogromnych pieniądzach przekazywanych na ten związek. Prawda jest natomiast taka, my w skali roku na szczeblu Zarządu Oddziału Wojewódzkiego otrzymujemy z Ministerstwa Spraw Wewnętrznych kwotę około 650 tysięcy złotych. Jeśli to podzielimy na jednostki, o których mówiłem, czyli ponad 350 jednostek, a w przypadku, gdy jeden średni samochód bojowy, to kwota około 600 tysięcy złotych, to tak licząc, gdybyśmy chcieli zaspokoić najpilniejsze potrzeby, to przy tych środkach musielibyśmy na to przeznaczyć 45 lat. Stąd też bardzo serdecznie dziękuję Sejmikowi Województwa Lubuskiego, Zarządowi Województwa Lubuskiego, że również aktywnie wspiera ten Związek, szczególnie w zakresie doposażenia w ten niezbędny sprzęt do realizacji zadań, jakie przed nami stoją. Chciałbym również zaapelować do kolegów Wójtów, Burmistrzów, Prezydentów by w kolejnych budżetach również nie żałowali środków i zabezpieczali środki na funkcjonowanie Ochotniczych Straży Pożarnych na terenie gmin, powiatów naszego województwa. Właśnie przed chwilą z Panem Wójtem ze Świdnicy i jednocześnie Prezesem Zarządu Oddziału Powiatowego Powiatu Zielonogórskiego naszego Związku wróciliśmy z uroczystości związanych z powiatowymi obchodami Dnia Strażaka. Tam też na ten temat wiele mówiliśmy. Oczywiście Straż Pożarna, to nie tylko udział w akcjach, ale również jak mówiłem bierzemy czynny udział w życiu społecznym w naszych środowiskach. Przy tej okazji chcę Szanownych Radnych poinformować, że 14 maja, a więc w najbliższym czasie, odbędzie się uroczyste nadanie imienia Polskich Strażaków w Szkole Podstawowej w Trzemesznie w gminie Sulęcin. To jest też dowartościowanie strażaków, oddanie wyrazu szacunku dla tejże działalności. Przy okazji również zapraszam wszystkich zainteresowanych, szczególnie Radnych na jutrzejszy koncert, który będzie w ramach obchodów Wojewódzkiego Dnia Strażaka w Amfiteatrze; wystąpi znany piosenkarz Andrzej Piasek Piaseczny. Z kolei 16 maja w Gorzowie Wielkopolskim odbędą się Wojewódzkie uroczystości związane z obchodem Dnia Strażaka, na które od 12.30 również serdecznie zapraszam. Natomiast w tym roku obchodzimy 10-lecie funkcjonowania naszego Zarządu Oddziału Wojewódzkiego Zawiązku OSP, w związku z tym odbędzie się pierwszy Lubuski Bal Strażaka. Wszystkich zainteresowanych również serdecznie zaprasza. Jeszcze raz dziękując wszystkim, którzy wnieśli swój wkład osobisty, wkład organizacyjny w funkcjonowanie naszego Związku - serdecznie dziękuję. Natomiast zapewniam Was, że nasi strażacy ochotnicy w dalszym ciągu będą bardzo aktywnie działali na rzecz zmniejszenia zagrożenia bezpieczeństwa naszego Województwa Lubuskiego, w tym również zmniejszenia tego żywiołu jakim są pożary.”

Informacja na temat działalności Zarządu Oddziału Wojewódzkiego Związku OSP RP Województwa Lubuskiego stanowi załącznik nr 7 do protokołu.
Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „dziękuję bardzo druhowi Edwardowi Fedko. Czy mają Państwo pytania do przedstawionej informacji? Wobec braku pytań i uwag uznaję, że informacja została przyjęta do wiadomości. O zabranie głosu proszę Pana Jana Wojtasika, Szefa Prokuratury Okręgowej w Zielonej Górze.”

Prokurator Okręgowy w Zielonej Górze Jan Wojtasik przedstawił prezentację, która stanowi załącznik nr 8 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „bardzo dziękują Panu Prokuratorowi za bardzo interesującą prezentację osiągnięć Prokuratury Zielonogórskiej. Czy ktoś z Państwa ma pytania? Proszę bardzo.”
Wiceprzewodniczący Sejmiku Zdzisław Paduszyński: „Panie Prokuratorze, chciałbym zadać takie pytanie, czy pojawiają się bardzo często przypadki samobójstw u ludzi, czy analizujecie również pod katem przestępczości szczególnie u młodych ludzi? Znam takie przypadki, w których ci ludzie w sytuacji bez wyjścia popełniają samobójstwo.”

Prokurator Okręgowy w Zielonej Górze Jan Wojtasik: „są trzy sytuacje, w których samobójstwo, generalnie niepodlegające karze w polskim prawie, bo są przykłady zagranicą, kiedy samobójstwo, jako takie, jest karalne zwłaszcza wtedy, kiedy: przede wszystkim jest usiłowanie nakłaniania ofiary do pełnienia samobójstwa, udzielenie jej w tym pomocy, jak również zamach samobójczy spowodowany psychicznym, czy fizycznym dręczeniem ofiary. Oczywiście w każdym przypadku, kiedy przedmiotem dochodzenia, czy śledztwa jest zamach samobójczy, powinna być postawiona wersja do sprawdzenia, czy nie miało miejsce właśnie nakłanianie, udzielenie pomocy, względnie właśnie, czy człowiek, który dokonał zamachu na swoje życie nie był zdesperowany, nie był do tego niejako zmuszony takim właśnie agresywnym zachowaniem innej osoby. Niewielki jest bowiem odsetek spraw, których w klasycznej sprawie samobójczej dochodzi do oskarżenia innej osoby jako odpowiedzialnej za ten zamach. Nie potrafię się do tego odnieść jaki to jest odsetek, ale myślę mniej niż 1 przypadek na 100 stwierdzonych samobójstw.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo, jeszcze jedno pytanie.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Tadeusz Ardelli: „Panie Prokuratorze, Państwo zajmujecie się, też przestrzeganiem prawa tak ogólnie, cywilistycznie, administracyjnie. Pan mówi o przemęczeniu ludzi. Ja pracuję w samorządach i coraz częściej jest tak, że prokuratorzy zajmują się np. stwierdzeniem niezgodności uchwał samorządów w gminach, czy powiatach. Są to uchwały sprzed dwu, trzech i czterech lat. Uchwały muszą trafiać do Wojewody, który to, w ramach nadzoru dokonuje ich kontroli. Poza tym kontrolują także takie instytucje jak SKO czy RIO. I nadto kontroluje jeszcze prokurator, który mimo iż jest zmęczony, zajmuje się jeszcze tymi tematami. Czy tego właśnie nie można by było sobie podarować, takie wnikanie jeszcze w jakieś uchwały? Widzę, że są to jakieś rzeczy, które robi Prokuratura a jednocześnie narzeka na zmęczenie, podczas kiedy są inne organy, które zajmują się kontrolą.”

Prokurator Okręgowy w Zielonej Górze Jan Wojtasik: „Panie Przewodniczący, ja niekiedy mam te same dylematy, które Pan przedstawił, ale mówimy tu o takich przykładach, które są klasycznymi zadaniami, niewymyślonymi przeze mnie. Wynikają one po prostu z pewnych zadań jakby w pionie tych Prokuratorów pracujących w obszarze działalności poza karnej, które przekazują im koledzy z Prokuratury Apelacyjnej, inspirując w tym zakresie i oczekując rezultatów. Mają jeden cel - tzn. przywrócenie treści prawa miejscowego do ogólnie obowiązujących zasad. Nie chciałbym w tej chwili powiedzieć, że jestem temu przeciwny. Jestem urzędnikiem Państwowym i mam obowiązek realizować zalecenia moich przełożonych i powiem, że gro tych działań akurat w tym obszarze się mieści.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo, to nie jest tak, że te sprawy wynikają z nadgorliwości.”
Prokurator Okręgowy w Zielonej Górze Jan Wojtasik: „to na pewno nie jest z nadgorliwości dlatego, że Prokurator chciałby cokolwiek do pracy sobie znaleźć.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Panie Prokuratorze, jeżeli można - pytanie o charakterze pryncypialnym, aczkolwiek wydaje mi się stosownym mimo wszystko do gremium w którym się znajdujemy. Czy w działalności Prokuratury, którą Pan kieruje, spotkał się Pan z sytuacjami takimi, w których jakiekolwiek organy Państwa lub politycy, to już w ogóle źle brzmi, lub też Prokuratorzy przełożeni, a więc Prokuratura Apelacyjna, Prokuratura Krajowa próbowała w jakiś sposób sugerować określone rozwiązania? Czy też w swojej działalności tutaj czuje Pan Prokurator i podlegli prokuratorzy całkowitą niezależność i podległość tylko prawu?”

Prokurator Okręgowy w Zielonej Górze Jan Wojtasik: „ja czasem mówię, że dobrze, że Zielona Góra jest tak daleko od Warszawy, ale powiem, że jestem w grupie tych szczęśliwych prokuratorów, którzy nie odczuwają jakiś szczególnie wyraźniej presji na rezultat postępowania karnego. Oczywiście oczekuje się od nas żeby postępowania karne były prowadzone w odpowiednim tempie, w odpowiednim czasie kończone. Natomiast nie było tak żebym mógł się uznać za ofiarę wpływu polityków, czy innych osób na treść decyzji podejmowanych przez Prokuratora.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „i teraz może z takich konkretniejszych pytań. Pan Prokurator powiedział, że na 12 tysięcy rozstrzygnięć sądowych ponad 7 tysięcy zostało rozstrzygniętych ugodą, czy nie zostało rozstrzygniętych?”

Prokurator Okręgowy w Zielonej Górze Jan Wojtasik: „nie, właśnie odwrotnie. Te 4 tysiące, są to postępowania takie, w których Sąd podjął decyzję akceptując warunki dobrowolnego poddania się karze. Pozostałe 7 tysięcy przypadków, są to sporne rzeczy, gdzie niekiedy oskarżyciel z oskarżonym i oczywiście z jego pełnomocnikiem często w postaci obrońcy prowadzą do upadłego wojnę.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „tak, czy inaczej jest to kolosalna ilość. W związku z tym trzeba powiedzieć, że ta zmiana kodeksu karnego pozwoliła sądom o ponad 1/3 praktycznie ograniczyć rozpoznawanie spraw. Ale czy w tej liczbie ponad 4 tysięcy zawartych ugód, są to ugody zawarte już na etapie postępowania przygotowawczego, czy także są to ugody które są zawarte przed sądem, a w postępowaniu przygotowawczym nie było takiej?”

Prokurator Okręgowy w Zielonej Górze Jan Wojtasik: „te dane, które przedstawiłem Państwu są ugodami z postępowania przygotowawczego. Myślę, że odsetek ugód sądowych nie jest zbyt wielki, ale występują także sprawy, których do zawarcia ugody dochodzi na etapie postępowania sądowego.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo, czy są jeszcze jakieś pytania, bądź uwagi? Proszę teraz Pana Prokuratora Mariusza Dąbkowskiego szefa Prokuratury Okręgowej w Gorzowie Wlkp. ponieważ Pan Prokurator sugerował, aby ewentualnie Państwo podzielili się swoimi wątpliwościami, czy wiedzą na temat działalności Prokuratury Okręgowej w Gorzowie Wielkopolskim i podległych prokuratur. W związku z tym oczekuje na pytania od Państwa odnośnie działalności tej Prokuratury. Może ja bym zaczął i może bym spróbował uzyskać od Pana Prokuratora informacje o tych podstawowych danych, które dotyczą skali przestępczości w okręgu Prokuratury Okręgowej Gorzowskiej, tzn. czy ta przestępczość wzrasta, czy obniża się, w jakim segmencie to jest najbardziej widoczne i ewentualnie jakie szczególny rodzaj przestępczości na tamtym terenie Prokuratury Okręgowej w Gorzowie jest dotkliwy dla społeczeństwa i wymagający jakiś szczególnych działań ze strony Prokuratury?”

Prokurator Okręgowy w Gorzowie Wlkp. Mariusz Dąbkowski: „Panie Przewodniczący, Szanowni Państwo nie chciałbym za bardzo epatować tutaj liczbami i Państwa tym zamęczać. Do końca jednak nie da się od tego uciec. Województwo Lubuskie jest województwem specyficznym, albowiem jak Państwo wiecie funkcjonują w podziale organizacyjnym prokuratury dwie jednostki okręgowe: prokuratura zielonogórska, której osiągnięcia mój poprzednik prezentował i prokuratura gorzowska, którą ja mam zaszczyt kierować. Jednostka usytuowana na północy województwa jest jednostką nieco mniejszą, bo odnosząc się do roku ubiegłego: 15 tysięcy postępowań zarejestrowanych, jak widzicie Państwo jest to różnica 8 tysięcy postępowań w stosunku do jednostki zielonogórskiej. Różnica organizacyjna jest również także taka, że jednostka zielonogórska podlega organizacyjnie apelacji poznańskiej, my zaś podlegamy utworzonej w 2005 roku apelacji szczecińskiej. Jeżeli chodzi o wyniki w zasadzie obie jednostki zielonogórska i gorzowska nie mają się czego wstydzić. Należymy do jednostek przodujących w kraju jeżeli chodzi o osiągane wyniki. Tak jak mówiłem na te 15 tysięcy zarejestrowanych i załatwionych postępowań, to również sprawy w blisko 50%, bo 49,69% sprawy zakończone aktami oskarżenia. Proszę Państwa, dlaczego ten wskaźnik dla mnie przede wszystkim jest tak ważny? To pokazuje, że ta przysłowiowa para nie idzie w gwizdek i nie marnujemy pieniędzy podatników, że postępowania przygotowawcze, śledztwa, dochodzenia wszczynamy tam, gdzie jest to oczywiście uzasadnione. Ubiegły rok, to również blisko 8 tysięcy oskarżonych, w 446 tymczasowo aresztowanych, przeszło 1400 wydanych postanowień o zabezpieczeniu majątkowym, co w przypadku jednostki gorzowskiej w ubiegłym roku przekładało się na kwotę przeszło 15 milionów zabezpieczenia majątkowego. Ja powiem, że w skali kraju na blisko 300 milionów zabezpieczenia majątkowego przeszło 5% zabezpieczyła mała, bo mała, ale Prokuratura Gorzowska. Mieliśmy 8 tysięcy osób osądzonych, 114 osób zostało uniewinnionych, co stanowi 1,46% ogółu osób osądzonych, przy czym w tych uniewinnieniach w tych uniewinnieniach trzeba się posłużyć dalszą statystyką. Tam, gdzie się nie zgadzamy ze stanowiskiem Sądu, próbujemy skarżyć takie rozstrzygnięcie i nierzadko zdarza się, że osiągamy tutaj sukces, czego dowodem jest chociażby to, że wywiedliśmy w ubiegłym roku 724 apelacje. A skuteczność na tym poziomie, czy wskazaliśmy, czy wygraliśmy jest taka, iż wskazaliśmy, że Sąd pomylił się w przeszło 65% zaskarżonych spraw, czy postępowań. Podobnie istotną rolę w działalności Prokuratury Okręgowej w Gorzowie, może nie jeżeli chodzi o zaskarżanie tych uchwał Samorządowych, ale pełni również działalność w zakresie cywilistyczno-administracyjną, bo to Proszę Państwa w ubiegłym roku przeszło 3,5 tysiąca zarejestrowanych postępowań. Prokurator funkcjonuje tu, poczynając od istotnych spraw, spraw o ubezwłasnowolnienie, w sprawach cywilnych, sprawy nieletnich coraz szerzej nas absorbują i sprawy różnego rodzaju administracyjne. Z racji nadgranicznego położenia wynika ożywiona pomoc prawna z zagranicą i kontakty. Naszym takim bezpośrednim partnerem, staramy się, ja również się staram, w ramach tych nadgranicznych kontaktów promować województwa. Naszym nadgranicznym partnerem jest Prokuratura Okręgowa we Frankfurcie n/O. Prokuratura, z którą utrzymujemy ożywione kontakty robocze. Przekładamy, to również na takie troszeczkę niekonwencjonalne zachowania i postępowania w sensie poznawania siebie bliżej. Funkcjonuje w ramach tych dwóch Prokuratur coś takiego jak staże delegowanych urzędników. Prokuratorzy polscy poznają pracę prokuratorów niemieckich, prokuratorzy niemieccy przyjeżdżają do nas, poznają nie tylko prace Prokuratury, ale również nasze województwo, nasze miasta, naszych mieszkańców. Proszę Państwa tym ożywionym kontaktom dowodzi też to, iż 5- 6 czerwca będziemy gościli grupę Prokuratorów z Berlina, z Prokuratury Berlińskiej, bo jak się okazuje Gorzów jest jednym z ważniejszych partnerów, jeżeli chodzi o pomoc prawną, międzynarodową dla właśnie Prokuratury Krajowej w Berlinie. Pozwoliłem sobie zapytać Pana Przewodniczącego jakie sprawy szczególnie Państwa interesują, ukierunkowany niejako zostałem na trzy grupy spraw, czy na trzy grupy postępowań: przestępczość narkotykową, przestępczość gospodarczą i sprawy związane z wypadkami drogowymi. Proszę Państwa odnosząc do przestępczości narkotykowej ubiegły rok 2008 to 1093 stwierdzone przestępstwa i 586 podejrzanych. Specyfika tych spraw, jeżeli chodzi o Prokuraturę Gorzowską jest różna. Proszę Państwa, to są te sprawy, które bolą szczególnie istotnie na naszym terenie, a mianowicie te sprawy gdzie w grę wchodzi tylko posiadanie, w sensie sprzedaży narkotyków, gdzieś na dyskotekach tam, gdzie bawią się nasze dzieci, ale również sprawy szeroko pojmowanego narkobiznesu. Powiem tylko, gwoli przykładu, że w ubiegłym roku zakończyliśmy np. postępowanie, które dotyczyło trans granicznego przemytu narkotyków Turcja i kraje Europy zachodniej, gdzie przemyconych zostało 7, 5 tony heroiny, kilkaset kilogramów kokainy, tak samo amfetamina, marihuana. Czyli również z tego typu sprawami Prokuratura gorzowska ma do czynienia. W ubiegłym roku zakończyliśmy przynajmniej część sprawy dotyczącej przemytu narkotyków i to tych o najwyższej akumulacji zysków, a mianowicie kokainy z Brazylii do krajów Europy zachodniej. Tutaj, jako kurierzy pozyskiwani byli mieszkańcy jednego z powiatów gorzowskich, dominowali tutaj mieszkańcy powiatu strzelecko-drezdeneckiego. Również z takimi sprawami mamy do czynienia. Jak Państwo widzicie sprawy związane z szeroko pojmowanym narkobiznesem również przekładają się na to, że w tych sprawach skutecznie mienie podejrzanych zabezpieczamy. Oczywiście nie w takim wymiarze, w jakim byśmy chcieli. Ale w ubiegłym roku na te 15 milionów zabezpieczeń majątkowych przeszło 10 milionów to było ze spraw tego rodzaju. Coraz więcej postępowań prowadzimy w tej grupie spraw tzw. pochodnych związanych z praniem brudnych pieniędzy. Ci ludzie się bogacą, ci ludzie pieniądze gdzieś inwestują. Staramy się prowadzić również postępowania w tym kierunku, by tak jak mówię ujawniać gdzie pieniądze są inwestowane i gdzie one są lokowane. Proszę Państwa oczywiście przytoczyłem tylko ujawnione liczby przestępstw, stwierdzone. Zdaję sobie sprawę, tak samo jak mój przedmówca, że mówimy tu o znacznej ilości tak zwanej ciemnej liczby przestępstw. Tego zjawiska nie jesteśmy w stanie do końca zdiagnozować. To, że zmienia się struktura spraw - prowadzimy różnego rodzaju badania. Mam dane co prawda za 2007 rok, ale na 499 wszczętych wówczas postępowań tylko w 2 przypadkach Prokurator powoływał biegłych, gdzie oceniał uzależnienie osób, przeciwko którym było prowadzone postępowanie. Ja przypominam sobie lata dziewięćdziesiąte, gdzie tak zwani czynni narkomani w tej strukturze spraw dominowali. W tej chwili się to zmienia. Jeżeli chodzi o codzienność to jest po prostu branie narkotyków, bo one są dostępne, bo wypada brać, bo trzeba, trzeba się w jakiś sposób pokazać w szkole, w najbliższym środowisku otoczenia. To są te problemy, z którymi Prokuratura Gorzowska stara się w jakiś sposób skutecznie walczyć. Czyli z jednej strony województwo tranzytowe, Turcja, kraje Europy Zachodniej, Skandynawia i te postępowania, czy sprawy związane z posiadaniem, używaniem narkotyków przez mieszkańców naszego województwa. Sprawy gospodarcze to - ubiegły rok - 2.632 stwierdzone przypadki tego rodzaju czynów i 892 podejrzanych. Tutaj mój przedmówca mówił o zmieniającej się strukturze spraw. W charakterze spraw gospodarczych zmienia się ta nasza rzeczywistość. Coraz częściej i coraz większy odsetek tych postępowań stanowią sprawy, czy przestępstwa popełniane z wykorzystaniem internetu. Zaczynają dominować w strukturze wyłudzeń, które dotykają mieszkańców naszego województwa, różnego rodzaju tego typu sprawy i przypadki wyłudzeń pieniędzy za pośrednictwem internetu przy sprzedaży fikcyjnych towarów, samochodów. Znaczne kwoty są czasem w taki sposób przekazywane. Fałszerstwa kart bankomatowych - również przypadki opisywane przez media. Takie sprawy przeciwko przede wszystkim obywatelom innych Państw prowadziliśmy w ubiegłym roku w okręgu Prokuratury Gorzowskiej. Trzecia grupa spraw, która stanowi znaczny odsetek to wypadki drogowe mówiąc potocznie, czy sprawy związane z naruszeniem prawa o ruchu drogowym, tak to bym określił. Proszę Państwa, Państwo również uczestniczycie, jako Sejmik, w programie Europejska Polityka Transportowa do 2010 roku. Ja tylko przypomnę, że jednym z założeń tej polityki jest to, by w 2010 roku liczba wypadków śmiertelnych drogowych, tam gdzie są zabici, spadła o połowę. Czy nam się uda tutaj te założenia spełnić? Nie wiem. Patrząc na strukturę wypadków, jeżeli chodzi o północną część województwa, to ogółem w ubiegłym roku prowadziliśmy 3.638 postępowań przeciwko 3.261 osobom. Alkohol, jeżeli chodzi o te sprawy, dotyczył 2.975 przypadków i przeszło 3 tysięcy osób podejrzanych. Jeżeli chodzi o wypadki, a pragnę zauważyć krzyżują się nam ważne szlaki, arterie komunikacyjne tutaj w województwie, było ogółem 346  wypadków w roku ubiegłym, 67 zabitych jeżeli chodzi o drogi gorzowskie, rany odniosło 376 osób i nietrzeźwość w tego typu sprawach, czyli tam, gdzie jest klasyczny wypadek drogowy, a nie tylko stwierdzenie samej nietrzeźwości prowadzącego pojazd mechaniczny, to 54 osoby. Złe dla województwa, dla struktury wypadków, jest również i to, że jeżeli do tych nieszczęść na drogach dochodzi to dominują, czy zdarzają się bardzo często wypadki z wieloma ofiarami. Wielu zabitych, wiele osób rannych. To, jeżeli chodzi o takie statystyczne ujęcie, tą statystykę nam burzy, ale ubiegły rok to kilka wypadków z zabitymi, gdzie było zabitych 4-5 osób. Jakie są przyczyny, co się na to składa? Można mówić o wielu sprawach, ale te przyczyny oceniane przeze mnie to przede wszystkim niska kultura jazdy, powszechne, nagminne wręcz, lekceważenie przepisów ruchu drogowego i tolerancja, z jaką niestety te zjawiska się spotykają. niska jakość infrastruktury drogowej - tutaj zadnie Sejmiku i mało skuteczny jednak nadzór. Staramy się wpisywać w jakich sposób w realizację tego programu. Każda sprawa związana z wypadkiem drogowym jest badana pod kątem tak zwanej sygnalizacji. Czyli tam gdzie przyczyną wypadku drogowego było złe oznaczenie drogi, pod względem prędkości, jakiś innych oznaczeń to w tego typu sytuacjach wielokrotnie występujemy do Generalnej Dyrekcji Dróg i Autostrad. Również za Państwa pośrednictwem tego rodzaju decyzje są podejmowane, by bezpieczeństwo na lubuskich, gorzowskich, drogach poprawić. Kończąc, może by przybliżyć trochę Prokuraturę Gorzowską to 90 etatów orzeczniczych, czyli mieszkańcy północnej części naszego województwa mają do dyspozycji 90 prokuratorów i asesorów, 82 etaty orzecznicze. W strukturze Prokuratury Okręgowej, na którą składa się 25 etatów, funkcjonują dwa wydziały śledcze. Stąd te sprawy, które prowadzimy, bo to jest grupa, czy rzesza w tej chwili 13 prokuratorów. Pozostali prokuratorzy w Prokuraturze Okręgowej zajmują się nie mniej ważnymi zadaniami, związanymi z obsadzaniem wokand sądowych, spraw odwoławczych, sprawami organizacyjnymi, informatyką i ®różnego rodzaju innymi postępowaniami. W ramach Prokuratury Okręgowej w Gorzowie Wlkp. funkcjonuje 5 Prokuratur Rejonowych: rejon gorzowski, rejon strzelecki, rejon słubicki, rejon sulęciński i rejon międzyrzecki. Bazę lokalową mamy dobrą. W zasadzie do wyremontowania takiego gruntownego pozostał tylko jeden budynek Prokuratury Rejonowej w Słubicach. W pozostałym zakresie, jak myślę, jest przez mieszkańców naszego województwa dosyć dobrze postrzegane, jeżeli chodzi o przyjęcie interesantów, czy te osoby, które są gośćmi w prokuraturach gorzowskich. Odbywa się to we właściwy sposób, we właściwych warunkach - mam taką nadzieję. Mogę tylko przypomnieć, że za 2004 rok obiekt Prokuratury Okręgowej i Rejonowej w Gorzowie Wlkp. otrzymał tytuł Lubuskiego Mistera Budowy w tym zakresie. Jako budynki użyteczności publicznej staramy się również w jakiś pozytywny sposób wpisywać się w krajobraz województwa. Dziękuję Państwu bardzo.” 

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo Panie Prokuratorze. Pani Radna Kucharska ma pytanie.”

Radna Barbara Kucharska: „ja mam takie króciutkie pytanie do Pana Prokuratora: ile procentowo, albo ilościowo, mniej więcej jest wznawianych umorzonych postępowań prokuratorskich w naszym okręgu oczywiście, północnym?”

Prokurator Okręgowy w Gorzowie Wlkp. Mariusz Dąbkowski: „wznawianych - takimi danymi nie dysponuję w tym momencie. Ale jak Państwo wiecie w tej chwili obywatelowi, czy ludziom służy zażalenie i ocenę decyzji Prokuratora, w tym przypadku umorzenie, ocenia sąd, bo tam składane są zażalenia. Mogę szacować, że to będzie dotyczyło mniej niż 10% podejmowanych decyzji.”

Radna Barbara Kucharska: „dziękuję bardzo.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Panie Prokuratorze z mojej strony dwa pytania. Pan powiedział, że w zeszłym roku, 2008 roku, wartość zabezpieczeń dokonanych przez całą Prokuraturę Okręgową, także te jednostki Prokuratury Rejonowej wyniosła 15 milionów złotych. To jest rzeczywiście kwota znacząca. Czy może Pan powiedzieć ile z tych zabezpieczeń faktycznie odniosło ten rzeczywisty skutek w postaci wypływu tych wartości do Skarbu Państwa? Bo skoro było to zabezpieczone to taki jest cel. Mówię o tym dlatego, że z moich doświadczeń wynika, że właściwie to chyba jeżeli 10% by tego zabezpieczenia okazało się ostatecznie skuteczne, czy przeznaczone na zabezpieczenie kar, czy przypadek to byłoby dużo. Chodzi mi o to, czy Prokuratura takie statystyki prowadzi, czy tylko zabezpiecza? Warto byłoby wiedzieć, bo skądinąd wiadomo, że jakby istnieje jakieś ciśnienie, żeby te zabezpieczenia wprowadzać w jak największym zakresie, natomiast rezultat tych zabezpieczeń, według mojej wiedzy - może się mylę - jest niewielki. To jest jedno pytanie. Jeszcze drugie: czy może Pan Prokurator powiedzieć, jeżeli chodzi o stosowanie aresztów, czy istnieje jakaś tendencja do ograniczenia stosowania trwania aresztów, może to wynikać ze skali przestępczości oczywiście, na przestrzeni ostatnich lat i czasu trwania aresztu?”

Prokurator Okręgowy w Gorzowie Wlkp. Mariusz Dąbkowski: „Panie Przewodniczący, jak jest Pan doskonale zorientowany prowadzimy tylko statystyki jeżeli chodzi o zabezpieczenie mienia tam, gdzie je efektywnie zabezpieczamy. To jest tylko zabezpieczenie, pewien wstępny etap postępowania. Dalej jest ten etap, kiedy zapada wyrok sądowy i wówczas następuje realizacja. Zabezpieczenie majątkowe ma służyć tylko realizacji określonych i to prawomocnych kar orzeczonych przez sąd. Mogę Pana zapewnić i Państwa również, że dysponując, czy mając zabezpieczony majątek przestępców… - ja jeszcze tutaj Państwu pragnę przypomnieć to, o czym mówiłem: przeszło 10 milionów zabezpieczenia w tych najpoważniejszych sprawach narkotykowych. To rzeczywiście boli jeżeli chodzi o osoby, których to dotyka, ale też we wnioskach składanych o wymiar kary staramy się o tych rzeczach nie zapomnieć. Ja oczywiście danych, bo tutaj bym musiał zerknąć w statystyki sądowe jak konkretnie się to przejawia już tutaj na postępowanie karne wykonawcze, bo z tym mamy tutaj do czynienia. Panie Przewodniczący, tak jak mówiłem 4,43% do ogółu postępowań, czyli 436 osób tymczasowo aresztowanych jeżeli chodzi o rok ubiegły. W tym roku ten procent, czy odsetek jest troszeczkę wyższy, bo oscyluje, czy przekracza blisko 6%. Prokuratura Gorzowska, jeżeli uwzględnimy tutaj okręg apelacji szczecińskiej, ma jeden z wyższych wskaźników, jeżeli chodzi o stosowanie poręczeń majątkowych, bo oscyluje on w granicach 4%. Czyli staramy się również we właściwy sposób stosować te środki o charakterze wolnościowym dające gwarancje nam, sądowi, że postępowanie przygotowawcze, postępowanie karne jako takie, zostanie zakończone w skuteczny sposób. Na pewno ilość aresztów, czy postępowań spadła w odniesieniu do lat poprzednich, ale wiąże się to z tymi danymi, które tak barwnie tutaj prezentował Pan Prokurator Wojtasik i w które również może się wpisać Prokuratura Gorzowska, z danymi dotyczącymi spadku przestępczości jako takiej.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Czy macie Państwo jakieś pytania do Pana Prokuratora? Dziękuję bardzo. Dziękuję za obszerną informację.” 
Do punktu 4.

Raport na temat stanu sanitarno – higienicznego województwa lubuskiego w roku 2008.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „w kolejnym punkcie porządku obrad chciałbym poprosić o wystąpienie Panią dr Jolantę Świderską- Kopacz, Państwowego Wojewódzkiego Inspektora Sanitarnego w Gorzowie Wlkp.”

Państwowy Wojewódzki Inspektor Sanitarny w Gorzowie Wlkp. dr n. med. Jolanta Świderska–Kopacz: „postaram się rzeczywiście skrócić swoje wystąpienie, jako że jesteśmy już chyba w większości znużeni, więc higiena pracy się kłania, a propos działalności Inspekcji Sanitarnej. Chciałabym tylko zwrócić w tym moim przygotowanym materiale na zmiany, jakie prawdopodobnie wystąpią w strukturze Inspekcji Sanitarnej w przyszłym roku, od stycznia 2010. Mianowicie aktualnie zgodnie z funkcjonującym prawem i ustawą o inspekcji sanitarnej struktura inspekcji sanitarnej jest pionowa, tzn. wojewódzkie stacje i inspektorzy podlegają Głównemu Inspektorowi Sanitarnemu. Powiatowe stacje i powiatowi inspektorzy sanitarni – wojewódzkiemu inspektorowi sanitarnemu. Ustawa z 20 stycznia br. o zmianie niektórych ustaw, w związku ze zmianami organizacji i podziale zadań administracji publicznej w województwie, która nie jest podpisana jeszcze przez Prezydenta, ale przechodzi różne perturbacje i prawdopodobnie wejdzie w życie, spowoduje, że zmieni się ta struktura na strukturę poziomą. W związku z tym Państwowy Wojewódzki Inspektor Sanitarny jako organ rządowej administracji zespolonej w województwie będzie podlegał wojewodzie. Państwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny również organem rządowej administracji zespolonej, ale w powiecie i będzie w związku z tym podlegał staroście. W związku z tym różne zmiany mogą nastąpić. Głównie mam na myśli zmiany polegające na przejęciu obiektów pod nadzór bezpośrednio wojewódzkiej stacji, tych, które są aktualnie w nadzorze inspektorów sanitarnych, ale ponieważ inspektorzy sanitarni będą wchodzili w skład zespolonej administracji w powiecie i będą powoływani przez starostów, intencją ustawodawcy jest ograniczenie w tym momencie nadzoru nad tymi obiektami, które będą w zarządzie starosty. I one trafią pod nadzór do wojewódzkiej stacji. To będzie wymagało od nas pewnych zmian organizacyjnych, no bo przejęcie nadzoru wiąże się z dodatkowymi zadaniami. Taka sytuacja już miała miejsce. Na pewno pamiętacie państwo, że inspekcja sanitarna w pewnym momencie przez trzy lata już tak funkcjonowała, teraz wracamy do tych zmian. I tutaj nie będę się skupiała na tych informacjach, które chciałam Państwu przekazać. Właściwie większość z nich znajduje się w raporcie, który Radni Sejmiku otrzymali. Chciałabym tylko jeszcze na końcu zwrócić uwagę na ważną rolę działalności oświatowo-zdrowotnej. Ponieważ można takie trzy piony, trzy obszary działalności głównej inspekcji wyróżnić: Laboratoryjny – i tu właśnie slajdy pokazują działalność laboratoryjną, podział na rejony obsługiwane przez poszczególne stacje laboratoryjne. Mamy kilka takich stacji na terenie województwa – Zielona Góra, Gorzów Wlkp., Nowa Sól i Międzyrzecz. Te stacje działają w systemie jakości, mają certyfikaty Polskiego Centrum Akredytacji i wykonują badania w monitoringu krajowym żywności i wody. Drugi obszar to działalność kontrolno-represyjna. Ostatni obszar bardzo ważny, coraz bardziej rozwijający się to działalność edukacyjna, która polega na realizacji programów zdrowotnych zarówno krajowych, jak i lokalnych. Coraz większą aktywność stacji powiatowych można zaobserwować w ostatnich latach, jeśli chodzi o działalność edukacyjną. I niektóre ze stacji są takimi liderami i inspektorzy powiatowi, do których należy m.in. stacja nowosolska i Powiatowy Inspektor Sanitarny w Nowej Soli, podobnie Sulęcin, Słubice i jeszcze inne stacje. Ale te się w sposób znaczący wyróżniają.

Chciałabym, korzystając z tego, że spotykamy się w okresie kiedy, od dwóch tygodni dosyć nośnym tematem i istotnym dla zdrowia publicznego jest zagadnienie związane z grypą tzw. nową grypą, wywołaną wirusem AH1N1, powiedzieć Państwu na czym działania Inspekcji Sanitarnej w tym okresie polegają. Ponieważ jesteśmy w stanie podwyższonej gotowości. Problem znajduje duże zainteresowanie w mediach. Na pewno też i w społeczności lokalnej i mieszkańców naszego województwa, tym bardziej, że złożyło się na to kilka takich momentów. Pod koniec kwietnia Światowa Organizacja Zdrowia ogłosiła alarm pandemiczny i za chwilę właśnie w Zielonej Górze mieliśmy pierwszą pacjentkę na oddziale zakaźnym podejrzaną o zachorowanie na nową grypę. Na szczęście okazało się, że tak nie jest. Badania wykonane w laboratorium w Wojewódzkiej Stacji w Gorzowie Wlkp. nie potwierdziły tego zakażenia pacjentka została wypisana. Natomiast szpital przez dwa dni był oblegany przez dziennikarzy i lekarze mieli w związku z tym dużo pracy. Następnym takim momentem niepokojącym było wystąpienie zachorowań u dwóch mieszkańców Frankfurtu n/O i to wywołało również duże zainteresowanie mediów. Pani Wojewoda zwołała konferencję prasową w Słubicach. Na szczęście okazało się, że ci mieszkańcy nie mieli bezpośredniego kontaktu z mieszkańcami Słubic, czy okolic. Poza tym ich najbliższa rodzina również nie zachorowała i nie doszło do rozprzestrzenienia się tego wirusa tutaj w tym rejonie nadgranicznym. Ostatnia sytuacja - wykrycie pierwszego przypadku nowej grypy u obywatela Polskiego, u kobiety z Podkarpacia, która na właśnie dzisiaj chyba opuściła mielecki szpital, ale zmieniła układ statystyki w historii grypy, nazywanej też ostatnio meksykańską. Chciałabym tylko jeszcze kilka liczb przytoczyć, one są bardzo zmienne, więc będę tylko ogólnie o tym mówiła. Otóż na świecie mamy już ponad 3 tysiące zachorowań w 30 krajach i 53 zgony z powodu tej grypy. W Polsce 1 przypadek potwierdzony, a w Europie ogółem 173. Na szczęście, proszę Państwa, nie ma u nas zgonów z powodu tej jednostki chorobowej, wystąpiły one głównie w Meksyku i w Kanadzie, tak więc są stosowane cały czas aktualne różnego rodzaju informacje przekazywane od Głównego Inspektora Sanitarnego poprzez Wojewódzkie Stacje i Powiatowe Stacje do obywateli. Te informacje są zamieszczane na stronie internetowej Inspekcji Sanitarnej, na stronach internetowych Stacji Sanitarnych. Jak też przekazujemy bieżące informacje, zalecenia do lekarzy pierwszego kontaktu, oddziałów zakaźnych jak postępować w przypadku podejrzenia o zachorowanie na nową grypę. Służby Sanitarne są w gotowości. Nasza gotowość polega przede wszystkim na stałej łączności z różnymi instytucjami, które się zajmują tym zagadnieniem, na współpracy ścisłej z Centrami Zarządzania Kryzysowego, Wojewody i Starostów i przekazywaniu informacji o charakterze edukacyjnym ludności. Natomiast, jeżeli chodzi o działania jakie się wiążą z ta fazą alarmu pandemicznego, w jakiej w tej chwili się znajdujemy, to jest piąta faza alarmu pandemicznego, polegają na monitorowaniu sytuacji epidemiologicznej w tym zakresie i obejmowaniu nadzorem wszystkich osób, które mogły być podejrzane o takie zachorowanie, jeżeli wracają z krajów endemicznego występowania nowej grypy. Chodzi tu o Meksyk, Kanadę i Stany Zjednoczone. Takie osoby obejmujemy nadzorem epidemiologicznym. Polega to na obserwowaniu, czy nie występują objawy chorobowe u tych osób, bądź osób z najbliższego otoczenia tych podróżników. Tak więc myślę, że możemy powiedzieć, że służby sanitarne, służby medyczne, oddziały zakaźnie w naszym województwie są przygotowane na przypadek wystąpienia takiego zachorowania w naszym województwie, bo ono może się w każdej chwili zdarzyć. Jeżeli tak będzie, oddziały zakaźne są przygotowane na przyjęcie tych pacjentów, uruchomiony będzie system zdobywania, czy transportu po pierwsze prób i badań tych osób, po drugie leczenia i pozyskiwania leków z Centralnej Bazy Rezerw. Ja bym miała tyle do przekazania, nie chciałabym przedłużać swojego wystąpienia.”

Prezentacja oraz raport na temat stanu sanitarno – higienicznego województwa lubuskiego w roku 2008 stanowią załącznik nr 9 do protokołu.

Wiceprzewodniczący Sejmiku Zdzisław Paduszyński: „dziękuję Pani Dyrektor. Czy są jakieś pytania, czy ktoś z Państwa ma jakieś wątpliwości? Proszę bardzo.” (O głos poprosiła Radna Barbara Kucharska)
Radna Barbara Kucharska: „ja mam jedno pytanie. Jadąc dzisiaj na sesję słyszałam w radiu zachód informacje, że jest pierwszy przypadek w Gorzowie. Mężczyzna, który wrócił z Anglii ma podejrzenie nowej grypy. Tak jak Pani mówi, że nasze oddziały zakaźne są przygotowane, a radio podało informacje, że osoba została przewieziona do Szczecina, czy to jest prawda?”

Państwowy Wojewódzki Inspektor Sanitarny w Gorzowie Wlkp. dr n. med. Jolanta Świderska–Kopacz: „częściowo tak. Ten pacjent trafił najpierw do Gorzowa, później był przekazany do Barlinka, stamtąd do Szczecina. W ostateczności nie potwierdzono u tego pacjenta zachorowania na nową grypę, natomiast tak jak to tłumaczą lekarze wynikało, to z rejonizacji świadczenia usług medycznych. Barlinek z kolei przekazał pacjenta do Szczecina z powodu innych zaburzeń zdrowotnych u tego pacjenta. Ale możemy być spokojni, bo to na pewno nie jest grypa, której się obawiamy. Przekazanie nie wynikało z niewiedzy, czy przygotowania szpitala do przyjęcia, ale z innych ustaleń organizacyjnych.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Zdzisław Paduszyński: „dziękuję, czy wystarczająco? Wobec braku nowych pytań, dziękuję Pani, uznaję, że raport został przyjęty do wiadomości.”

Państwowy Wojewódzki Inspektor Sanitarny w Gorzowie Wlkp. dr n. med. Jolanta Świderska–Kopacz: „dziękuję bardzo, dziękuję Państwu.”

Do punktu 5.

Informacja o działalności Samorządowych Kolegiów Odwoławczych.

Wiceprzewodniczący Sejmiku Zdzisław Paduszyński: „o złożenie informacji z działalności Samorządowych Kolegiów Odwoławczych proszę Pana Roberta Gwidona Makarowicza Prezesa Samorządowego Kolegium Odwoławczego w Zielonej Górze.

Prezes Samorządowego Kolegium Odwoławczego w Zielonej Górze Robert Gwidon Makarowicz przedstawił informację o działalności Samorządowego Kolegium Odwoławczego w Zielonej Górze, która stanowi załącznik nr 10 do protokołu.

Na koniec swojej wypowiedzi Prezes Samorządowego Kolegium Odwoławczego w Zielonej Górze Robert Gwidon Makarowicz poinformował: „chciałbym zaapelować, gdyż słyszałem, że w czasopiśmie samorządowym „Region” są nowe władze tego instytutu, który zajmuje się polityką regionalną i chcą usunąć z pisma działy dotyczące orzekania przez Samorządowe Kolegium Odwoławcze. Apeluję, by tego nie robić, bo urzędnicy samorządowi czytają „Region”, przynajmniej w tym zakresie, który redaguje Samorządowe Kolegium Odwoławcze. Robi to za darmo, przedstawiając jak gdyby sprawy niezależnie, od tego czy wygrane, czy nie, ale przedstawiając wyroki i orzeczenia Wojewódzkiego i Naczelnego Sądu Administracyjnego, które mogą i sugerują urzędnikom rozstrzygnięcia w tych indywidualnych sprawach. Wyeliminowanie tego, uważam, raz, że nie zmniejszy objętości tak mocno, dwa spowoduje, że ta część urzędników, która chce czytać będzie, tej wiedzy pozbawiona. Ja na razie dziękuję czekam na Państwa pytania.” 

Wiceprzewodniczący Sejmiku Zdzisław Paduszyński: „dziękuję bardzo myślę, że Pana apel jest najbardziej zasadny. Świadczy o tym również Pańska wypowiedź, że samorządy nie są doskonałe, cały czas muszą się rozwijać, zresztą prawo się zmienia i my też musimy nadążać za tym prawem, a szczególnie urzędnicy, którzy de facto biorą pieniądze. Czy mają Państwo jakieś pytania do przedstawionej informacji? (O głos poprosił Radny Zenon Fabianowicz) Proszę bardzo.” 

Radny Zenon Fabianowicz: „czy Kolegium rozpatruje ewentualne odwołania od rozstrzygnięć konkursów na środki pomocowe?”

Prezes Samorządowego Kolegium Odwoławczego w Zielonej Górze Robert Gwidon Makarewicz: „ nie, ustawodawca nie przewidział organu odwoławczego jakim jest Kolegium i jeżeli nie ma tego wpisanego w ustawie, a nie ma, to tymi sprawami się nie zajmujemy.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Zdzisław Paduszyński: „czy są jakieś pytania, jeżeli nie ma, to uważam, że informacja została przyjęta do wiadomości.”

Informacja o działalności Samorządowego Kolegium Odwoławczego w Gorzowie Wlkp. stanowi załącznik nr 11 do protokołu.

Do punktu 6.

Realizacja regionalnego planu działań na rzecz zatrudnienia na rok 2008 dla Województwa Lubuskiego.

Wiceprzewodniczący Sejmiku Zdzisław Paduszyński: „o zabranie głosu proszę Pana Grzegorza Błażkowa, Dyrektora Wojewódzkiego Urzędu Pracy w Zielonej Górze, ale też skrótowo, bo otrzymujemy te materiały na bieżąco, więc jesteśmy zapoznani z nimi. Może takie najistotniejsze sprawy, dla nas ważne.” 

Dyrektor Wojewódzkiego Urzędu Pracy w Zielonej Górze Grzegorz Błażków przedstawił sprawozdanie na temat realizacji regionalnego planu działań na rzecz zatrudnienia na rok 2008 dla Województwa Lubuskiego, które wraz z prezentacją stanowi załącznik nr 12 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo za utożsamianie się z tymi problemami z Sejmiku przez Pana Dyrektora. Proszę o zadawanie pytań, ewentualnie zgłaszanie uwag. Dziękuję, nie widzę. Proszę o przedstawienie opinii Komisji Gospodarki i Rozwoju Województwa Pana Przewodniczącego Klaudiusza Balcerzaka.”

Przewodniczący Komisji Gospodarki i Rozwoju Województwa Klaudiusz Balcerzak: „Komisja Gospodarki i Rozwoju Województwa na posiedzeniu w dniu 7 maja br. zapoznała się i przyjęła sprawozdanie z realizacji regionalnego planu działań na rzecz zatrudnienia na rok 2008 dla Województwa Lubuskiego.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 13 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „ponieważ pytałem się już Państwa, czy są jakieś uwagi, ponieważ nie dostrzegłem, w związku z tym wobec braku uwag i pytań uznaję, że sprawozdanie Pana Dyrektora zostało przyjęte do wiadomości.”

Do punktu 7.

Sprawozdanie Zarządu z działalności Wojewódzkiego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej w Zielonej Górze w 2008 roku.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „o zabranie głosu proszę Panią Alicję Makarską, Prezesa Zarządu Wojewódzkiego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej w Zielonej Górze. Z pewnością zbędny jest apel żebyśmy prosili Panią Prezes o skondensowanie tej informacji, bądź też może w ogóle o zaniechanie jej wygłaszania, skoro posiadamy stosowne materiały. Myślę, że skoro Pani Prezes się przygotowała, to proszę o kilka zasadniczych uwag dotyczących działalności instytucji, którą Pani kieruje.” 

Prezes Zarządu Wojewódzkiego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej w Zielonej Górze Alicja Makarska przedstawiła sprawozdanie Zarządu z działalności Wojewódzkiego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej w Zielonej Górze w 2008 roku, które wraz z prezentacją stanowi załącznik nr 14 do protokołu.

Przewodniczący Sejmik Krzysztof Szymański: „dziękuję bardzo, oczekujemy na pytania. Czy ktoś z Państwa Radnych ma pytania, chciałby Panią Prezes zapytać w ramach tej problematyki? Pan Radny Rubacha.” 
Radny Józef Rubacha: „Pani Prezes mam pytanie: aglomeracja szprotawska jest jedną z nielicznych, która nie ma oczyszczalni ścieków. Ja wiem, że jeszcze Pani nie było. Były tam wnioski składane, oczywiście nie na takie środki, dużo mniejsze. Kończyło się jak kończyło. Nie jestem pewien, czy dzisiaj, bo tego nie zauważyłem, były prowadzone jakiekolwiek rozmowy na temat możliwości rozwiązania tej trudnej sytuacji. Kiedyś na Sejmiku była informacja, jeżeli dowiaduje się, że inwestycja jest rzędu, już dzisiaj ponad 90 milionów złotych, to są duże pieniądze. Czy były prowadzone rozmowy władz miasta z Wojewódzkim Funduszem Ochrony Środowiska na temat możliwości pozyskiwania środków, czy to w formie bezpośrednio wsparcia finansowego, czy w formie dotacji? Czy Pani jest coś w tej kwestii wiadomo?”

Prezes Zarządu Wojewódzkiego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej w Zielonej Górze Alicja Makarska: „Nie. Muszę przyznać, że od czasu kiedy ja pracuję w Funduszu takiego spotkania nie było, ale też nie pamiętam żeby Szprotawa wyrażała chęć i potrzeby. Nie kierowała do nas takich pytań. Jeżeli jest to zadanie powyżej 90 milionów, takie duże zadanie, to musiało by być realizowane z Narodowego Funduszu Ochrony Środowiska, ale z tego co wiem nie wpłynął taki wniosek w ostatnim czasie ani do Wojewódzkiego Funduszu, ani do Narodowego. Ale myślę jeżeli jest taka konieczność, potrzeba to oczywiście chętnie się spotkamy i pomożemy. Pewne rzeczy możemy wskazać, co należy poprawić, co może usprawnić, co może podnieść wartość tego projektu.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo, ponieważ nie widzę innych pytań proszę o przedstawienie wobec tego sprawozdania opinii Komisji Rolnictwa i Ochrony Środowiska. Proszę Pana Ireneusza Ganczara, a w zastępstwie Panią Radną Kucharską.”

Radna Barbara Kucharska: „może zanim odpowiem czy zatwierdziliśmy, miałam też na Komisji pytanie, ale nie potrafiono mi odpowiedzieć. Czy z tych zadań, które były pozytywnie ocenione z projektów zostało chociaż któreś zrealizowane?”

Prezes Zarządu Wojewódzkiego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej w Zielonej Górze Alicja Makarska: „zostały zrealizowane, czy w sensie przyznania dofinansowania do tej pory?”

Radna Barbara Kucharska: „przyznanie dofinansowania, podpisane umowy i zrealizowane zadania z LRPO.”

Prezes Zarządu Wojewódzkiego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej w Zielonej Górze Alicja Makarska: „z LRPO jest w tej chwili przygotowanych pięć zadań, przygotowane są umowy. Myślę, że w najbliższym czasie będą podpisane. Fundusz złożył je w piątek w Urzędzie Marszałkowskim, przygotowane wszystkie załączniki. To jest pięć zadań. Co do następnych zadań planowane jest jutro, lub pojutrze spotkanie grupy roboczej, na której będą zatwierdzone następne trzy zadania. Choć mówimy teraz o projektach, które miały uwarunkowania i jeśli zostały usunięte „wady” nazwijmy je tak wady, usunięte wówczas automatycznie spotyka się grupa robocza i przystępujemy do przygotowania wszystkich dokumentów.”

Radna Barbara Kucharska: „dziękuję bardzo. Komisja w dniu 7 maja br. zapoznała się, przyjęła i zatwierdziła pozytywnie sprawozdanie.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 15 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Dziękuję bardzo. Wobec braku dalszych pytań i uwag uznaję, że sprawozdanie zostało przyjęte do wiadomości. 

Szanowni Państwo jest godzina 1500 i mamy duże opóźnienie z rozpoznawaniem spraw i nie ma żadnej perspektywy, abyśmy w ciągu godziny załatwili resztę tych zagadnień, które zostały objęte porządkiem obrad. W tej sytuacji zarządzam 10 minut przerwy w celu posilenia się, a następnie proszę bardzo wszystkich Radnych o powrót na salę w taki sposób, abyśmy mogli szybko zakończyć dzisiejszą sesję.”

Po przerwie Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak wznowił obrady XXXV sesji Sejmiku Województwa Lubuskiego.

Do punktu 8.

Sprawozdanie z realizacji „ Lubuskiej Regionalnej Strategii Innowacji” za II półrocze 2008 roku.

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „o zabranie głosu proszę Pana Macieja Nowickiego, Dyrektora Departamentu Rozwoju Regionalnego i Planowania Przestrzennego. Mam prośbę Panie Dyrektorze, ponieważ otrzymaliśmy sprawozdanie na piśmie, bardzo bym prosił w krótkich żołnierskich słowach nas zachęcić do przyjęcia tego sprawozdania.”

Dyrektor Departamentu Rozwoju Regionalnego i Planowania Przestrzennego Maciej Nowicki przedstawił sprawozdanie z realizacji „Lubuskiej Regionalnej Strategii Innowacji” za II półrocze 2008 roku”, które stanowi załącznik nr 16 do protokołu.

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „dziękuję bardzo. O przedstawienie opinii Komisji Gospodarki i Rozwoju Województwa proszę Przewodniczącego Komisji Pana Klaudiusza Balcerzaka.”

Przewodniczący Komisji Gospodarki i Rozwoju Województwa Klaudiusz Balcerzak: „Komisja Gospodarki i Rozwoju Województwa Sejmiku Województwa na posiedzeniu w dniu 7 maja br. zapoznała się i przyjęła sprawozdanie z „Lubuskiej Regionalnej Strategii Innowacji” za II półrocze 2008 roku.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 17 do protokołu.

Wiceprzewodniczący Sejmik Kazimierz Pańtak: „jeżeli nie ma pytań i uwag, to uznaję, że sprawozdanie zostało przyjęte do wiadomości. Nie ma. Dziękuję Panie Dyrektorze.”

Do punktu 9.

Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia „Programu Rozwoju Bazy Sportowej Województwa Lubuskiego na lata 2009 – 2011” – druk nr 360.

Wiceprzewodniczący Kazimierz Pańtak: „o zabranie głosu proszę Pana Stanisława Domaszewicza, Dyrektora Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu.”

Dyrektor Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu Stanisław Domaszewicz przedstawił projekt uchwały w sprawie przyjęcia „ Programu Bazy Sportowej Województwa Lubuskiego na lata 2009 – 2011” – druk nr 360, który stanowi załącznik nr 18 do protokołu.

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „dziękuję Panie Dyrektorze. Pan Przewodniczący nie zdążył zabrać głosu w poprzednim punkcie. Proszę bardzo - dotyczy to sprawozdania ze Strategii Innowacji.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „jest Pan Dyrektor Nowicki - także jeszcze kilka słów pod adresem tego sprawozdania. To jest autorstwa Departamentu Rozwoju Regionalnego i Planowania Przestrzennego. Mam takie uwagi: Lubuska Strategia Innowacji została przyjęta określoną uchwałą Sejmiku z 11 kwietnia 2005 roku. Oczywiście celem tej strategii jest stworzenie warunków sprzyjających powstawaniu trwałej przewagi konkurencyjnej regionu poprzez wspieranie przedsiębiorczości i aktywności innowacyjnej firm, wykorzystanie potencjału badania i rozwój i budowanie systemu innowacji nowoczesnej infrastruktury naukowej. Tytuł jest dość skomplikowany, ale mniej więcej, przynajmniej intuicyjnie, wszyscy wiemy o co w tym chodzi. W treści tego sprawozdania nie znalazłem żadnej odpowiedzi na to, czy ta Lubuska Strategia z 2005 roku jest realizowana i jakie osiągnięcia, czy jakie działania, w ramach tej Strategii Innowacji zostały podjęte. Strategia jest, jak wynika ze sprawozdania, monitorowana przez Regionalny Komitet Sterujący, który pełni rolę doradczą do Zarządu. Natomiast jest jeszcze Rada Programowa, Lubuska Rada Innowacji, która powinna określać kierunki polityki innowacyjnej i sposoby optymalizacji regionalnej infrastruktury wspomagającej innowacyjność. I jeżeli chodzi o wymienione gremia to z tego sprawozdania nie wynika, aby jakiekolwiek działania na przestrzeni 2008 roku, a także wcześniej, podjął Regionalny Komitet Sterujący jako organizacja służebna dla województwa lubuskiego oraz aby Rada Programowa, czyli ta Lubuska Rada Innowacji, również od 2005 roku, określiła kierunki polityki innowacyjnej, a więc aby ta Lubuska Rada Innowacji miała jakąś refleksję nad tym w jakim stopniu jest ta Lubuska Strategia Innowacji realizowana i czy nie zachodzi wobec zmiany okoliczności, warunków, kryzysu, itd. potrzeba zmiany. W związku z tym w tym sprawozdaniu, które jest stosunkowo obszerne mamy, tak jak mi się wydaje, cały szereg wskazanych działań, które nie mają nic wspólnego, albo niewiele mają wspólnego, z jakąś polityką innowacyjną Urzędu Marszałkowskiego. Jest np. takie stwierdzenie, że Urząd Marszałkowski Województwa Lubuskiego realizuje od maja 2008 projekt Ewaluacja, aktualizacja oraz promocja Lubuskiej Regionalnej Strategii Innowacji. W rezultacie tego projektu zostanie przeprowadzona ewaluacja, aktualizacja oraz kampania informacyjna. Z tego wynika, że od maja ten projekt jest realizowany, natomiast ze sprawozdania nie wynika w ogóle na jakim etapie ta realizacja ma miejsce, jakie są efekty do chwili obecnej i czy w ogóle jakieś działania w dziedzinie tej realizacji Strategii Innowacji Województwa Lubuskiego są podejmowane, bo tego rodzaju sformułowania, że realizuje projekt taki właściwie nic nie mówią na temat tego jakie są w tej dziedzinie konkretne dokonania. Również, jeżeli chodzi o dalsze elementy tego sprawozdania: mamy np. informację, że Departament EFS realizuje projekt Prognozowanie zmian gospodarczych w województwie lubuskim. Sporządzono diagnozę, ale powiedzmy z tej diagnozy, z tego co widzę w sprawozdaniu, jedynie zostały wybrane najbardziej prorozwojowe samorządy. Czyli konkurs czy ranking gmin województwa lubuskiego. Urządzenie rankingu gmin województwa lubuskiego jest jakimś elementem polityki, ale z całą pewnością to nie odpowiada nam na pytanie, w którym miejscu jesteśmy jeżeli chodzi o innowacyjność i co dla tej innowacyjności Urząd Marszałkowski i odpowiednie jednostki robią. Również jest w tym sprawozdaniu cały szereg informacji dotyczących działalności międzynarodowej Urzędu Marszałkowskiego, ale ono się sprowadza do tego, że np. Urząd Marszałkowski podpisał oświadczenie o współpracy między województwem lubuskim a Wolnym Krajem Związkowym Saksonii, w rezultacie czego nastąpiła intensyfikacja współpracy w dziedzinie gospodarki, turystyki, bezpieczeństwa wewnętrznego. Mam wątpliwości czy to powinno się znaleźć w tym sprawozdaniu. Nie za bardzo dostrzegam innowacyjność tego oświadczenia i współpracy, a jeżeli nawet wszystko można uznać za jakąś tam innowacyjność, bo jest to coś innego od tego, co było dotychczas to nie za bardzo wiadomo na czym intensyfikacja w dziedzinie gospodarki, turystyki, bezpieczeństwa wewnętrznego i planowania z Saksonią polega. Reasumując, biorąc pod uwagę ten późny czas, uważam, że to sprawozdanie z realizacji nie spełnia tych oczekiwań, które Radni mogliby mieć od tego rodzaju dokumentu, a w szczególności jakby pozostawia zupełnie nietkniętą sferę innowacyjności województwa, która jest dla nas rzeczą być - nie być. I tym się chciałem z Państwem podzielić. Dziękuję.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „czy Pan Dyrektor chciałby się ustosunkować? (Dyrektor Departamentu DR potwierdził) Proszę uprzejmie.”

Dyrektor Departamentu Rozwoju Regionalnego i Polityki Przestrzennej Maciej Nowicki: „nie sposób się nie zgodzić z Panem Przewodniczącym co do większości, jeśli nie wszystkich, tez. Ja przyznam się, że też mam tutaj duże wątpliwości. Mogę powiedzieć, że mam też pewne osobiste opinie co do tego, że w zeszłym roku faktycznie ta Strategia Innowacji była realizowana, przynajmniej koordynowana nie za dobrze, a wynikało to też m.in. ze zmian personalnych na stanowiskach i dyrektorów i kierowników odpowiedniego wydziału – ale to oczywiście z punktu widzenia Radnych pewnie nie jest tu tłumaczenie. Ja nie pracowałem wtedy jeszcze w Departamencie Rozwoju Regionalnego i dlatego trudno mi jest w szczegółach odpowiadać na pewne poruszone tutaj kwestie. Natomiast jest kwestia najważniejsza - bo Pana Przewodniczącego nie było na sali jak o tym wspominałem – otóż proszę Państwa projekt Aktualizacja i Monitorowanie Regionalnej Strategii Innowacji rozpoczął się wprawdzie w II półroczu zeszłego roku, o czym w sprawozdaniu jest wspomniane. Projekt realizuje departament EFS, a nie Departament Rozwoju Regionalnego i w tej chwili jesteśmy w trakcie wyłaniania firmy, która dokona tej aktualizacji. Ja mogę tutaj przy tej okazji powiedzieć, że trochę jestem też zaniepokojony tym, że ze względu na duże opóźnienia firma wyłoniona będzie miała zaledwie 5 tygodni na aktualizację i opracowanie systemu monitorowania Regionalnej Strategii Innowacji, co osobiście uważam, że jest czasem zbyt krótkim, ale to niestety jest kwestia prawdopodobnie - tu już Departament EFS realizuje akurat ten projekt - kwestia wydatków niewygasających. Mogę powiedzieć również, że przystąpiliśmy intensywnie do prac nad drugim projektem w ramach EFS, tym razem realizowany będzie jako projekt własny przez Departament Rozwoju Regionalnego, a mianowicie projekt dotyczący tworzenia systemu współpracy różnych instytucji zajmujących się wdrażaniem i programowaniem innowacji. Zorganizowałem spotkanie z różnymi partnerami w tej sprawie i na najbliżej Radzie do Spraw Innowacji, o której Pan Przewodniczący wspominał, chcemy przedstawić zarys tego projektu własnego, jeżeli chodzi o działanie takich gremiów jak: Regionalny Komitet Sterujący, czy Rada Innowacji. One faktycznie w ostatnich miesiącach nie działały. Projekt własny ma zaproponować modyfikacje pewnie tego systemu, ale pewnie też zależy sporo od aktywności ludzi, szefów i naszych Departamentów.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Dziękuję bardzo. Jesteśmy w punkcie wyjścia, wszystko przed nami. Natomiast chciałem tylko zastrzec, ponieważ spotkałem się z takimi głosami - moje wystąpienie nie było uzgodnione z Dyrektorem Nowickim. Przechodzimy do następnego punktu porządku obrad, a więc punktu 10 Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie udzielenia pomocy finansowej jednostkom samorządu terytorialnego. Proszę o przedstawienie opinii Komisji Kultury, Edukacji i Kultury Fizycznej- Pana Józefa Rubachę odnoście punktu 10 porządku obrad, a więc projektu uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie udzielania pomocy finansowej jednostkom samorządu terytorialnego na realizację zadań w ramach Programu pn. „Moje Boisko- Orlik 2012” – druk nr 353.”

Radny Józef Rubacha: „nie, to nie jest ten projekt. Odnośnie Bazy Sportowej Województwa Lubuskiego. Mówimy o punkcie 9.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „tak. Przepraszam bardzo. Jesteśmy przy punkcie 9. Czyli przystępujemy do głosowania. Jeszcze opinia Komisji, proszę bardzo.”

Przewodniczący Komisji Kultury, Edukacji i Kultury Fizycznej Józef Rubacha: „Komisja zaopiniowała pozytywnie, chociaż po burzliwej dyskusji. Dziękuję bardzo.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 19 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Pan Radny Ardelli chciał jeszcze zgłosić uwagę.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Tadeusz Ardelli: „ja chciałem zapytać nie wiem czy Pana Dyrektora - nie wiem, czy Pan będzie wiedział? Jeżeli nie dzisiaj, bo myślę, że i tak uchwałę trzeba podjąć z uwagi na potrzebę przekazania jej do Ministerstwa, bo to jest taka potrzeba. Natomiast ja pamiętam, że w poprzednim roku dwie instytucje, które zwracały się o środki w ostatniej chwili zrezygnowały i pieniążki te, które zostały jakby o tyle, o ile była rezygnacja o tyle mieliśmy okrojone środki. I teraz, jeżeli dobrze pamiętam, a chciałbym spytać: jedna z tych instytucji, która zrezygnowała i która naraziła nas, województwo, na to, że mniej dostajemy środków i znajduje się ona i znowu otrzymała pieniążki, natomiast nie wszyscy otrzymali. W związku z tym ja bym prosił ewentualnie, jeżeli dzisiaj jesteście Państwo, mi w stanie podać, kto to wtedy w ostatniej chwili zrezygnował z tej bazy sportowej i o ile nam ubyło środków, czy ta instytucja otrzymała teraz środki w tym roku? jeżeli nie dzisiaj...”

Dyrektor Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu Stanisław Domaszewicz: „nie pamiętam tych szczegółów Panie Przewodniczący.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Tadeusz Ardelli: „to bardzo bym prosił na następną sesję.”

Dyrektor Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu Stanisław Domaszewicz: „ oczywiście przygotujemy to, ale faktycznie jeżeli następuje rezygnacja już po przyjęciu uchwały przez Sejmik, to faktycznie skutek jest taki niestety dotkliwy i takie są rezultaty tego. Ja nie mogę podać, bo nie pamiętam tego w tej chwili, czy takie zdarzenie miało miejsce i czy faktycznie to było jeszcze przed uchwałą, czy po uchwale, ale na pewno przygotujemy taką informacje dla Pana.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Tadeusz Ardelli: „bardzo bym prosił.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Wobec braku innych uwag i pytań podaję pod głosowanie projekt uchwały w sprawie przyjęcia „Programu Rozwoju Bazy Sportowej Województwa Lubuskiego na lata 2009-2011” – druk nr 360. Kto z Państwa Radnych jest za podjęciem tej uchwały proszę podnieść rękę i nacisnąć zielony przycisk? Kto jest przeciw proszę podnieść rękę i nacisnąć czerwony przycisk? Kto się wstrzymał proszę podnieść rękę i nacisnąć niebieski przycisk? Za podjęciem tej uchwały głosowało 20 radnych. W rezultacie stwierdzam, że uchwała, druk nr 360, została podjęta.”

Uchwała została podjęta przy 20 głosach „za” i 2 głosach „wstrzymujących się”. Głosowało 22 radnych.

Uchwała Nr XXXV/341/2009 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 11 maja 2009 roku w sprawie przyjęcia „Programu Rozwoju Bazy Sportowej Województwa Lubuskiego na lata 2009 – 2011” stanowi załącznik nr 20 do protokołu.
Do punktu 10.

Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie udzielania pomocy finansowej jednostkom samorządu terytorialnego na realizację zadań w ramach Programu pn. „Moje Boisko- Orlik 2012” – druk nr 353.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „ poroszę o zabranie głosu Pana Domaszewicza.”
Dyrektor Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu Stanisław Domaszewicz przedstawił projekt uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie udzielania pomocy finansowej jednostkom samorządu terytorialnego na realizację zadań w ramach Programu pn. „Moje Boisko – Orlik 2012” – druk nr 353, który stanowi załącznik nr 21 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Czy Komisja Kultury, Edukacji i Kultury Fizycznej jest już gotowa do przedstawienia opinii?”

Przewodniczący Komisji Kultury, Edukacji i Kultury Fizycznej Józef Rubacha: „oczywiście, że jest gotowa. Komisja zaopiniowała projekt uchwały pozytywnie.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 22 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „czy ktoś z Państwa Radnych ma uwagi lub pytania? Pan Radny Paluch i Pan Przewodniczący Ardelli.”

Radny Robert Paluch: „ja chciałbym zapytać o taką rzecz, bo to już kolejne uchwały, o których Pan Dyrektor mówił i tu się zgadzam - ona jest taka sama jak Pan mówił, tylko oprócz tej nomenklatury słownej, jak ta w lutym. Ale to już jest kolejny cykl z tego co widzę. To nie jest ten pierwszy cykl budowy tych boisk. To jest jakby kolejne rozdanie. Widzę tu pewne gminy, które mają wybudowane z tego programu. Wiem jakie są, ale one się tutaj nie zalazły.”

Dyrektor Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu Stanisław Domaszewicz: „poprzedni cykl miał miejsce w roku ubiegłym. To zostało zamknięte.”

Radny Robert Paluch: „tak, to jest cykl roku 2009.”

Dyrektor Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu Stanisław Domaszewicz: „oczywiście. 20 boisk, a w ubiegłym roku realizowaliśmy 26. I tu chcieliśmy uniknąć - była taka sytuacja, że np. zwracała się gmina Gubin, która już wybudowała Orlika w ubiegłym roku i również chciała w tym roku, ale Zarząd uznał, że należy się dla tych gmin, które po raz pierwszy się starają.”

Radny Robert Paluch: „wyjdę naprzeciw Pańskim słowom, ale jest gmina jedna, która ma chyba z pięć projektów - dobrze patrzę? Pan mółwi, że tylko jedna. Gmina Zielona Góra, gmina Zielona Góra, gmina Zielona Góra… - to już trzy...”
Dyrektor Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu Stanisław Domaszewicz: „ale w ubiegłym roku nie otrzymała wsparcia na budowę.”

Radny Robert Paluch: „w tej chwili cztery ma, tak? Teraz cztery.”

Dyrektor Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu Stanisław Domaszewicz: „trzy, tj. gmina wiejska Zielona Góra i trzy Orliki Miasto Zielona Góra.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „może być? Proszę Pan Przewodniczący Ardelli.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Tadeusz Ardelli: „jeżeli dobrze pamiętam to ostatnio nie podejmowaliśmy uchwały dlatego, aby dać szanse innym, którzy mieli się ewentualnie zgłosić jeszcze. Przedtem była propozycja, te dwie inwestycje w Zielonej Górze - Miasto Zielona Góra miało to realizować i to zostało. W związku z tym chciałem się spytać czy nikt się nie zgłosił, czy też zgłosiły się inne gminy, ale nie dostały akceptacji i tylko pozostała Zielona Góra?”
Dyrektor Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu Stanisław Domaszewicz: „Panie Przewodniczący, zwróciliśmy się ponownie do wszystkich tych gmin, jednostek samorządu terytorialnego, czyli starostw również o to, by się wypowiedziały czy jak mamy już dwa wolne miejsca, czy by jednak chciały brać udział w tym programie? Odpowiedziało nam 12 jednostek, z tego 10 było negatywnych, dwie były pozytywne, tj. ze starostwa powiatowego w Nowej Soli, ale z wyraźnym zaznaczeniem, że nie została ta pozycja ujęta w planie inwestycyjnym starostwa, nie mają zabezpieczonych środków na sfinansowanie i druga była z miasta Gubin z tym, że miasto Gubin już takie dofinansowanie otrzymało w ubiegłym roku. Tu mam pismo przy sobie, dysponuję. Także tą korespondencję mogę udostępnić.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „proszę, Pan Radny Fabianowicz.”

Radny Zenon Fabianowicz: „chciałem zapytać czy gminy, które już weszły do tego programu, tzn. zrealizowały w ubiegłym roku, czy też w tym roku realizują ten program, mają szansę jeszcze na otrzymanie dotacji w przyszłości - w przyszłym roku, czy w roku następnym?”

Dyrektor Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu Stanisław Domaszewicz: „oczywiście. Jeżeli Wysoki Sejmik przyjmie np. program budowy kolejnych dwudziestu lub dwudziestu kilku boisk w przyszłym roku i zwrócimy się do gmin, które nie brały udziału w tym programie i które również brały - właściwie do wszystkich jednostek samorządu się zwrócimy i jeżeli zgłoszą się te, które będą po raz pierwszy startowały - to będą jak gdyby naturalnie preferowane, i te, które po raz kolejny - to po prostu będziemy musieli uzupełnić do pełnej listy, żeby ten program był realizowany. Tak jak Wysoki Sejmik uchwali, na taką ilość.”

Radny Zenon Fabianowicz: „czyli nie zamyka to możliwości dalszych?”

Dyrektor Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu Stanisław Domaszewicz: „oczywiście, że nie zamyka.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Więcej pytań nie widzę. Przystępujemy do głosowania projektu tej uchwały. Kto z Państwa jest za podjęciem uchwały zmieniającą uchwałę w sprawie udzielenia pomocy finansowej jednostkom samorządu terytorialnego na realizację zadań w ramach Programu „Moje Boisko – Orlik 2012” – druk nr 353 proszę podnieść rękę i nacisnąć zielony przycisk? Kto jest przeciw proszę podnieść rękę i nacisnąć czerwony przycisk? Kto się wstrzymał proszę podnieść rękę i nacisnąć niebieski przycisk? Za podjęciem tej uchwały było 22 Radnych, 1 z Radnych się wstrzymał. Stwierdzam, że uchwała została podjęta.”
Uchwała została podjęta przy 22 głosach „za” i 1 głosie wstrzymującym się”. Głosowało 23 radnych.
Uchwała Nr XXXV/342/2009 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 11 maja 2009 roku zmieniającej uchwałę w sprawie udzielania pomocy finansowej jednostkom samorządu terytorialnego na realizację zadań w ramach Programu pn. „Moje Boisko- Orlik 2012” stanowi załącznik nr 23 do protokołu.
Do punktu 11.

Podjęcie uchwały w sprawie zasad udzielania stypendiów szczególnie uzdolnionym uczniom zwłaszcza w zakresie nauk matematyczno – przyrodniczych i technicznych szkół gimnazjalnych i ponadgimnazjalnych z terenu Województwa Lubuskiego – druk nr 361.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „w dalszym ciągu na mównicy zostaje Pan Dyrektor Stanisław Domaszewicz i przedstawi projekt uchwały w sprawie udzielania stypendiów szczególnie uzdolnionym uczniom zwłaszcza w zakresie nauk matematyczno – przyrodniczych i technicznych szkół gimnazjalnych i ponadgimnazjalnych z terenu Województwa Lubuskiego - druk nr 361.”

Dyrektor Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu Stanisław Domaszewicz przedstawił projekt uchwały wraz z uzasadnieniem w sprawie zasad udzielania stypendiów szczególnie uzdolnionym uczniom zwłaszcza w zakresie nauk matematyczno – przyrodniczych i technicznych szkół gimnazjalnych i ponadgimnazjalnych z terenu Województwa Lubuskiego – druk nr 361, który stanowi załącznik nr 24 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję, proszę o przedstawienie opinii Komisji Kultury, Edukacji i Kultury Fizycznej.”

Przewodniczący Komisji Kultury, Edukacji i Kultury Fizycznej Józef Rubacha: „Komisja na swoim posiedzeniu w dniu 7 maja zapoznała się z projektem uchwały i prosi o wniesienie jednej zmiany w § 2 pkt. 1 regulaminu do niniejszego projektu uchwały. Komisja prosi o wykreślenie słów ”i są jego mieszkańcami”. Po tej zmianie Komisja pozytywnie zaopiniowała przedmiotowy projekt tej uchwały.”

Opinia stanowi załącznik nr 25 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „czy w projekcie uchwały ta zmiana jest uwzględniona?”

Dyrektor Departamenty Edukacji, Kultury i Sportu Stanisław Domaszewicz: „ja przekazywałem Panu Wicemarszałkowi Wontorowi dzisiaj rano to stanowisko Komisji, nie wiem, czy to w ramach Zarządu zostało uzgodnione, ale myślę, że jest to zasadne, by taką zmianę przyznać, ponieważ przedyskutowaliśmy to na posiedzeniu Komisji. Zdarzają się takie przypadki, że uczniowie np. z Wolsztyna uczą się w naszych gimnazjach, czy szkołach ponadgimnazjalnych, plastycznych, artystycznych czy innych i wtedy automatycznie wypadają, kiedy nie są mieszkańcami. Lub może się zdarzyć taki przypadek, że oto rodzice, na skutek swojej sytuacji życiowej zmienią swoje miejsce zamieszkania, nawet jeżeli już ten uczeń będzie włączony do tego programu, będzie otrzymywał to stypendium, ale nagle się okaże, że rodzic wraz z swoim nieletnim dzieckiem zmieni miejsce zamieszkania i wyprowadzi się za miedzę np. do przysłowiowego Wolsztyna.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „wracając do tego przysłowiowego Wolsztyna, czy możemy traktować, tą zmianę, o której mówił Pan Przewodniczący Rubacha jako autopoprawkę, autorów projektu? Bo to było by najprostsze - nie będziemy głosowali poprawki tylko autopoprawkę Zarządu? Zarząd akceptuje. W takim razie będziemy głosować projekt tej uchwały w tej wersji, o której mówił Pan Przewodniczący Rubacha. Czy są jakieś inne uwagi do projektu? Dziękuję nie widzę. A zatem przystępujemy do głosowania nad projektem uchwały w sprawie udzielania stypendiów szczególnie uzdolnionym uczniom zwłaszcza w zakresie nauk matematyczno – przyrodniczych i technicznych szkół gimnazjalnych i ponadgimnazjalnych z terenu województwa lubuskiego – druk nr 361. Kto z Państwa Radnych jest za podjęciem tej uchwały w wersji zmodyfikowanej dzisiaj stanowiskiem Komisji proszę podnieść rękę i nacisnąć zielony przycisk? Kto jest przeciw proszę podnieść rękę i nacisnąć czerwony przycisk? Kto się wstrzymał proszę odnieść rękę i nacisnąć niebieski przycisk? Dziękuję. Za podjęciem uchwały byli wszyscy obecni Radni, a zatem uchwała ta została przyjęta.”

Uchwała została podjęta jednomyślnie. Głosowało 23 radnych.
Uchwała Nr XXXV/343/2009 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 11 maja 2009 roku w sprawie zasad udzielania stypendiów szczególnie uzdolnionym uczniom zwłaszcza w zakresie nauk matematyczno – przyrodniczych i technicznych szkół gimnazjalnych i ponadgimnazjalnych z terenu Województwa Lubuskiego stanowi załącznik nr 26 do protokołu.
Do punktu 12.

Podjęcie uchwały w sprawie ustalenia zasad na jakich samodzielne publiczne zakłady opieki zdrowotnej, dla których organem założycielskim jest Województwo Lubuskie, mogą zbywać, wydzierżawiać, wynajmować, oddawać w użytkowanie oraz użyczać majątek trwały – druk nr 362.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „o zabranie głosu proszę Pana Macieja Kozłowskiego, Dyrektora Departamentu Ochrony Zdrowia, w celu przedstawienia projektu uchwały w sprawie ustalenia zasad na jakich samodzielne publiczne zakłady opieki zdrowotnej, dla których organem założycielskim jest Województwo Lubuskie, mogą zbywać, wydzierżawiać, wynajmować, oddawać w użytkowanie oraz użyczać majątek trwały – druk nr 362.”

Dyrektor Departamentu Ochrony Zdrowia Maciej Kozłowski: „wnosimy dzisiaj o zmianę w uchwale dotyczącą zasad, na jakich samodzielne publiczne zakłady opieki zdrowotnej, dla których organem założycielskim jest Województwo Lubuskie, mogą zbywać, wydzierżawiać, wynajmować, oddawać w użytkowanie oraz użyczać majątek trwały. Zmiana obejmuje wyłącznie § 12 dotychczasowej uchwały w tym zakresie. Proponujemy, aby rozszerzyć § 12, Może ja przypomnę cały § 12, brzmi on: W przypadku, gdy po umowie zawartej na czas oznaczony do 3 lat, strony zawierają kolejną umowę, której przedmiotem jest ta sama nieruchomość, w zależności od wielkości powierzchni będącej przedmiotem tej umowy, obowiązują następujące zasady, i tutaj są te dwie nowości: ustęp 1 „Gdy powierzchnia nie przekracza 50m², obowiązują zasady określone w §10 niniejszej umowy, to znaczy, że używający informuje wyłącznie Zarząd o podpisanej umowie natomiast, nie musi uzyskać zgody Zarządu. I ustęp 2 „Gdy powierzchnia jest równa lub przekracza 50m², wymagana jest zgoda Zarządu Województwa Lubuskiego i obowiązują zasady określone w § 9 niniejszej uchwały.”
Projekt uchwały stanowi załącznik nr 27 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo, proszę o przedstawienie opinii Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych - Pana Radnego Andrzejczaka.”

Radny Bogusław Andrzejczak: „Komisja zaopiniowała przedmiotową uchwałę pozytywnie.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 28 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „czy ktoś z Państwa Radnych ma pytania lub uwagi do projektu tej uchwały? Nie widzę, wobec braku uwag poddaję pod głosowanie projekt uchwały w sprawie ustalenia zasad na jakich samodzielne publiczne zakłady opieki zdrowotnej, dla których organem założycielskim jest Województwo Lubuskie, mogą zbywać, wydzierżawiać, wynajmować, oddawać w użytkowanie oraz użyczać majątek trwały – druk nr 362. Kto z Państwa jest za podjęciem tej uchwały proszę podnieść rękę i nacisnąć zielony przycisk? Kto jest przeciw proszę podnieść rękę i nacisnąć czerwony przycisk? Kto się wstrzymał proszę podnieść rękę i nacisnąć niebieski przycisk. Za przyjęciem tej uchwały głosowało 21 na 22 radnych i 1 Radny wstrzymał się. Stwierdzam, że uchwała została podjęta.”

Uchwała została podjęta przy 21 głosach „za” i 1 głosie „wstrzymującym się”. Głosowało 22 radnych.
Uchwała Nr XXXV/344/2009 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 11 maja 2009 roku w sprawie ustalenia zasad na jakich samodzielne publiczne zakłady opieki zdrowotnej, dla których organem założycielskim jest Województwo Lubuskie, mogą zbywać, wydzierżawiać, wynajmować, oddawać w użytkowanie oraz użyczać majątek trwały stanowi załącznik nr 29 do protokołu.
Do punkt 13.

Podjęcie uchwały w sprawie zatwierdzenia zmiany do statutu Szpitala Wojewódzkiego Samodzielnego Publicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej im. Karola Marcinkowskiego w Zielonej Górze – druk nr 363.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Ponownie o zabranie głosu proszę Pana Macieja Kozłowskiego Dyrektora Departamentu Ochrony Zdrowia i przedstawienie uchwały w sprawie zatwierdzenia zmiany do statutu Szpitala Wojewódzkiego Samodzielnego Publicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej im. Karola Marcinkowskiego w Zielonej Górze – druk nr 363.”

Dyrektor Departamentu Ochrony Zdrowia Maciej Kozłowski: „Szanowni Państwo, Szpital Wojewódzki w Zielonej Górze uzyskał w drodze darowizny wyposażoną karetkę neonatologiczną do udzielania pomocy noworodkowej, i aby tą pomoc można było rozpocząć niezbędna jest zmiana w statucie placówki. W związku z tym prosimy, aby w § 12 ust. 26 pojawił się nowy zapis. Aby w miejsce „Transportu Sanitarnego”, pojawił się zapis „Zespół Wyjazdowy Neonatologiczny N”. To całość zmiany.”

Projekt uchwały stanowi załącznik nr 30 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję, proszę Pana Przewodniczącego Bogusława Andrzejczaka o przedstawienie opinii Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych.”

Radny Bogusław Andrzejczak: „Komisja zaopiniowała pozytywnie projekt uchwały w sprawie zmiany statutu Szpitala Wojewódzkiego w Zielonej Górze.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 31 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „ czy, ktoś z Państwa ma pytania lub uwagi do projektu tej uchwały? Nie widzę. Poddaję pod głosowanie projekt uchwały w sprawie zatwierdzenia zmiany do statutu Szpitala Wojewódzkiego Samodzielnego Publicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej im. Karola Marcinkowskiego w Zielonej Górze – druk 363. Kto z Państw jest za proszę podnieść rękę i nacisnąć przycisk zielony. Kto jest przeciw proszę podnieść rękę i nacisnąć przycisk czerwony. Kto się wstrzymał proszę podnieść rękę i nacisnąć przycisk niebieski. Stwierdzam, że uchwała została podjęta albowiem głosowało za nią 20 radnych, na 21 ważnych głosów, 1 Radny wstrzymał się.”

Uchwała została podjęta przy 20 głosach „za” i 1 głosie „wstrzymującym się”. Głosowało 21 radnych.

Uchwała Nr XXXV/345/2009 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 11 maja 2009 roku w sprawie zatwierdzenia zmiany do statutu Szpitala Wojewódzkiego Samodzielnego Publicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej im. Karola Marcinkowskiego w Zielonej Górze stanowi załącznik nr 32 do protokołu.
Do punktu 14.

Podjęcie uchwały w sprawie przyznania z budżetu Województwa Lubuskiego dotacji celowej dla Województwa Zachodniopomorskiego na dofinansowanie XII edycji konkursu Polsko – Niemiecka Nagroda Dziennikarska 2009 – druk nr 364.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „o zabranie głosu proszę Panią Elizę Gniewek – Juszczak, Dyrektora Biura Prasowego i Rzecznika Prasowego Zarządu Województwa Lubuskiego w celu przedstawienia projektu uchwały w sprawie przyznania z budżetu Województwa Lubuskiego dotacji celowej dla Województwa Zachodniopomorskiego na dofinansowanie XII edycji konkursu Polsko – Niemiecka Nagroda Dziennikarska 2009 – druk nr 364.”

Dyrektor Biura Prasowego, Rzecznik Prasowy Zarządu Województwa Lubuskiego Eliza Gniewek – Juszczak: przedstawiła projekt uchwały wraz z uzasadnieniem w sprawie przyznania z budżetu Województwa dotacji celowej dla Województwa Zachodniopomorskiego na dofinansowanie XII edycji konkursu Polsko – niemiecka Nagroda Dziennikarska 2009.”

Projekt uchwały stanowi załącznik nr 33 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo, proszę o przedstawienie opinii Komisji Kultury, Edukacji i Kultury Fizycznej.”

Przewodniczący Komisji Kultury, Edukacji i Kultury Fizycznej Józef Rubacha: „Komisja zaopiniowała pozytywnie.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 34 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „czy ktoś z Państwa radnych ma pytania lub uwagi do projektu tej uchwały? Nie widzę. Przystępujemy do głosowania w sprawie przyznania z budżetu Województwa Lubuskiego dotacji celowej dla Województwa Zachodniopomorskiego na dofinansowanie XII edycji konkursu Polsko – Niemiecka Nagroda Dziennikarska 2009 – druk nr 364. Kto z Państwa radnych jest za przyjęciem tej uchwały proszę podnieść rękę i nacisnąć zielony przycisk. Kto jest przeciw proszę podnieść rękę i nacisnąć czerwony przycisk. Kto się wstrzymał proszę podnieść rękę i nacisnąć niebieski przycisk. Stwierdzam, że uchwała została podjęta, albowiem głosowało za nią 21 Radnych, na 21 głosujących.”

Uchwała została podjęta jednomyślnie. Głosowało 21 radnych.

Uchwała Nr XXXV/346/2009 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 11 maja 2009 roku w sprawie przyznania z budżetu Województwa Lubuskiego dotacji celowej dla Województwa Zachodniopomorskiego na dofinansowanie XII edycji konkursu Polsko – Niemiecka Nagroda Dziennikarska 2009 stanowi załącznik nr 35 do protokołu.

Do punktu 15.

Podjęcie uchwały w sprawie dokonania zmian budżetu Województwa Lubuskiego na 2009 rok – druk nr 365.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Proszę teraz o zabranie głosu proszę Panią Małgorzatę Kuźniar, Skarbnika Województwa Lubuskiego w celu przedstawienia, zgodnie z punktem 15 porządku obrad projektu uchwały w sprawie dokonania zmian budżetu Województwa Lubuskiego na 2009 rok – druk nr 365.”

Skarbnik Województwa Lubuskiego Małgorzata Kuźniar: „ przedstawiła projekt uchwały wraz z uzasadnieniem w sprawie dokonania zmian budżetu Województwa Lubuskiego na 2009 rok – druk nr 365.”

Projekt uchwały stanowi załącznik nr 36 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „czy projekt uchwały jest znany wszystkim Radnym?”

Skarbnik Województwa Lubuskiego Małgorzata Kuźniar: „tak i wszystkie zmiany są zasadne.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Proszę zatem o przedstawienie opinii Przewodniczącego Komisji Budżetu i Finansów Pana Mirosława Marcinkiewicza.”

Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów Mirosław Marcinkiewicz: „Na posiedzeniu w dniu dzisiejszym Komisja zaopiniowała pozytywnie.”

Opinia Komisji Budżetu i Finansów stanowi załącznik nr 37 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „czy, ktoś z Radnych ma uwagi lub pytania do projektu tej uchwały? 

Przystępujemy do głosowania nad projektem uchwały w sprawie dokonania zmian budżetu Województwa Lubuskiego na 2009 rok – druk nr 365. Kto z Państwa Radnych jest za proszę podnieść rękę i nacisnąć zielony przycisk. Kto jest przeciw proszę podnieść rękę i nacisnąć czerwony przycisk. Kto się wstrzymał proszę podnieść rękę i nacisnąć niebieski przycisk. Stwierdzam, że uchwała została podjęta, albowiem na 21 głosujących Radnych, za jej podjęciem głosowało 20.”
Uchwała została podjęta przy 20 głosach „za” i 1 głosie „wstrzymującym się”. Głosowało 21 radnych.

Uchwała Nr XXXV/347/2009 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 11 maja 2009 roku w sprawie dokonania zmian budżetu Województwa Lubuskiego na 2009 rok stanowi załącznik nr 38 do protokołu.

Do punktu 16.

Podjęcie uchwały w sprawie nadania „Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego” – druk nr 367.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „o zabranie głosu proszę Pana Kazimierza Pańtaka, Członka Kapituły Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego.”

Członek Kapituły Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego Kazimierz Pańtak: „Panie Przewodniczący, Panie Marszałku, koleżanki i koledzy Radni. Przedstawiamy 16 osób, tylu dzisiaj na posiedzeniu dostało akceptację. Jeden wniosek został złożony przez Pana Marszałka Marcina Jabłońskiego, dotyczy [on] Pana Stanisława Dajczaka z Młodzieżowego Ośrodka Szkolno-Wychowawczego. Jest tutaj 7 wniosków Zachodniej Izby Gospodarczej - są to działacze samorządu gospodarczego z województwa, jest nasz były Radny I kadencji - kolega Korolewicz i są [również inni] działacze tej Izby. Izba, z okazji rocznicy powstania, ma posiedzenie 4 czerwca i dlatego uwzględniliśmy niecałą połowę zgłoszonych wniosków. 5 wniosków dotyczy osób, które działały w komitetach obywatelskich. Akurat będzie to również rocznica wyborów 4 czerwca i jest to okazja, by tym osobom wręczyć [odznaczenia]. Są to: Władysław Dorosz, Ignacy Feliks Dryjański, Stanisław Antoni Iwan - nasz Senator, Bogusław Malicki oraz Pani Genowefa Sapa. Ponadto [odznaczone zostały] 3 osoby z Towarzystwa Przyjaciół Dzieci - jest to Kazimierz Jakubowski Przewodniczący - wieloletni działacz Towarzystwa Przyjaciół Dzieci, Józef  Ludwiczak Wiceprzewodniczący oraz Daniel Pabich. Zdaniem Kapituły te osoby w pełni zasługują na to, żeby otrzymać Honorową Odznakę za Zasługi dla Województwa Lubuskiego. Szczegółowe uzasadnienia są podane na piśmie do uchwały.”

Projekt uchwały stanowi załącznik nr 39 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „czy ktoś z Państwa Radnych ma uwagi do projektu tej uchwały? Nie widzę - przystępujemy do głosowania projektu uchwały w sprawie nadania „Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego”- druk nr 367. Kto z Państwa jest za przyjęciem proszę podnieść rękę i nacisnąć zielony przycisk. Kto jest przeciw proszę podnieść rękę i nacisnąć czerwony przycisk. Kto się wstrzymał proszę podnieść rękę i nacisnąć niebieski przycisk.
Stwierdzam, że uchwała ta została podjęta 20 głosami Radnych, przy 1 głosie wstrzymującym się.”

Uchwała została podjęta przy 20 głosach „za” i 1 głosie „wstrzymującym się”. Głosowało 21 radnych.

Uchwała Nr XXXV/348/2009 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 11 maja 2009 roku w sprawie nadania „Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego” stanowi załącznik nr 40 do protokołu.

Do punktu 16 a.

Podjęcie uchwały w sprawie nadania tytułu Honorowego Obywatela Województwa Lubuskiego – druk nr 368.

Przewodniczący sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „pozwolę sobie w tym miejscu zabrać głos. Kapituła Odznaczenia „Honorowego Obywatela Województwa Lubuskiego” zebrała się w czwartek w zeszłym tygodniu i pozytywnie zaopiniowała propozycje przyznania tego tytułu tym parlamentarzystom Komitetów Obywatelskich, którzy w dniu 4 czerwca 1989 roku zostali wybrani do Parlamentu z województwa gorzowskiego i zielonogórskiego. Proszę Państwa, ta decyzja została podyktowana tym, że Kapituła potraktowała, te osoby jako osoby symbolizujące powstanie nowej jakości w postaci parlamentu, czy fragmentu parlamentu, który został wybrany w wolnych wyborach. Uważaliśmy, że zainicjowanie przyznawania tytułów „Honorowego Obywatela Ziemi Lubuskiej” dla tych parlamentarzystów, którzy uzyskali mandaty w 1989 roku jest pewnym istotnym punktem odniesienia, do tego w jaki sposób będziemy traktowali w przyszłości ten tytuł, a równocześnie stawia wysokie standardy w oczekiwaniu, które będziemy mieli wobec osób, które będą aspirowali do tytułu „Honorowego Obywatela Województwa Lubuskiego”. Takimi motywami się kierowaliśmy i dlatego przedstawiliśmy Państwu Radnym taki projekt tej uchwały. Czy do projektu tej uchwały czy ktoś z Państwa radnych ma uwagi? (O głos poprosił Radny Zenon Fabianowicz)
Proszę bardzo Pan Zenon Fabianowicz.” 

Projekt uchwały stanowi załącznik nr 41 do protokołu.

Radny Zenon Fabianowicz: „mam takie jedno małe zastrzeżenie. Jeśli mnie pamięć nie myli, Pan dr Włodzimierz Mokry kandydował z województwa gorzowskiego. Z tym, że jest to działacz mniejszości Ukraińskiej z Krakowa, bodajże dr Uniwersytetu Jagiellońskiego. Natomiast on kandydował w okręgu, który obejmuje obecnie teren województwa zachodniopomorskiego tzn. Choszczno. Z województwem lubuskim jako takim nie miał nic wspólnego i szczerze mówiąc troszkę naciągane jest przyznanie mu „Honorowego Obywatelstwa Województwa Lubuskiego”. Ja rozumiem, że potraktowano tutaj en bloc wszystkie osoby, które weszły do parlamentu z tym małym zastrzeżeniem, mam wątpliwości.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „kandydatura tej osoby była, też w jakimś sensie dla nas kontrowersyjna, to jest profesor Uniwersytetu Jagiellońskiego...”

Radny Zenon Fabianowicz: „ wówczas w 1989 roku był doktorem.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „wszystko, co Pan powiedział polega na prawdzie, natomiast mamy taki dylemat, czy z tego powodu że on jest stamtąd, że wrócił szybko tam na Uniwersytet Jagielloński należy go wyłączyć i stworzyć pewien wyłom wśród tych osób, którym zaoferowaliśmy to odznaczenie. (O głos poprosił Radny Mirosław Marcinkiewicz) Proszę bardzo, Pan Radny Marcinkiewicz.” 
Radny Mirosław Marcinkiewicz: „czy był nawiązany kontakt z tymi osobami? Czy w ogóle one są zainteresowane takim uhonorowaniem?”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „wydaje mi się, że ze wszystkimi osobami był kontakt, poza Panem Mokrym. Wobec powyższych zastrzeżeń, proszę o propozycję, co robimy w tej sytuacji. Proszę, szybko przemyśleć tę sytuację, co robimy w takim razie z kandydaturą Pana Profesora Mokrego?”

Radny Mirosław Marcinkiewicz: „uważam, że jak wszyscy to, wszyscy. Taka była lista wtedy.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „nie ma innych uwag. W takim razie rozumiem, że Pan Radny Fabianowicz podzielił się z nami swoimi wątpliwościami.  Przyjęliśmy je do wiadomości i przejdą do historii. W takim razie, jeżeli innych uwag nie ma, przystępujemy do głosowania w sprawie nadania tytułu Honorowego Obywatela Województwa Lubuskiego – druk nr 368. Kto z Państwa Radnych jest za podjęciem tej uchwały proszę podnieść rękę i nacisnąć zielony przycisk. Kto jest przeciw proszę podnieść rękę i nacisnąć czerwony przycisk. Kto się wstrzymał proszę podnieść rękę i nacisnąć przycisk niebieski. Stwierdzam, że uchwała została podjęta większością. 19 głosujących Radnych na 20 oddanych ważnych głosów. Dziękuję bardzo za podjęcie tej uchwały.”

Uchwała została podjęta przy 19 głosach „za” i 1 głosie „wstrzymującym się”. Głosowało 20 radnych.

Uchwała Nr XXXV/349/2009 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 11 maja 2009 roku w sprawie nadania tytułu Honorowego Obywatela Województwa Lubuskiego stanowi załącznik nr 42 do protokołu.

Do punktu 16b.

Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na wypowiedzenie warunków pracy i płacy Radnemu Województwa Lubuskiego Bogdanowi Lechowi Kowszowi.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „proszę Państwa, chciałbym udzielić głosu Panu Radnemu Kowszowi.”

Pismo Dyrektora Elewarr Sp. z o.o. Oddziału w Gądkach stanowi załącznik nr 43 do protokołu.

Projekt uchwały stanowi załącznik nr 44 do protokołu.

Radny Bogdan Lech Kowsz; „Panie Przewodniczący, Panie i Panowie Radni, ja powiem bardzo krótko: po prostu zwracam się z prośbą o wyrażenie zgody.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „może tylko króciutko spytam się Pani Mecenas: czy w tej sytuacji celowe, potrzebne lub uzasadnione jest głosowanie, czy też w tej sytuacji należy przyjąć, że to jest zbędne, lub nawet niedopuszczalne?”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „nic nie słychać, dobrze. (O głos poprosił Radny Robert Paluch) Tak? Proszę, Pan Robert Paluch.” 

Radny Robert Paluch: „nie bardzo kumam nad czym teraz głosujemy.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „odczytałem. Nad podjęciem uchwały w sprawie wyrażenia zgody lub nie wyrażenia zgody  na wypowiedzenie warunków pracy i płacy Radnemu Województwa Lubuskiego Bogdanowi Lechowi Kowszowi.”

Radny Robert Paluch: „zawsze głosowaliśmy jak tego typu uchwały były.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Ale nigdy nie było tak, aby ktoś z entuzjazmem chciał się zgodzić na wypowiedzenie. Dlatego głosowaliśmy”

Radny Robert Paluch: „nie, tu jest jakby drugi aspekt tej sprawy.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „to jest nieistotne. Szkoda czasu. Innych uwag nie widzę. Poddaję pod głosowanie podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na rozwiązanie stosunku pracy z Radnym Województwa Lubuskiego Bogdanem Lechem Kowszem. Kto z Państwa Radnych  jest za podjęciem tej uchwały proszę podnieść rękę i nacisnąć zielony przycisk. Kto jest przeciw proszę podnieść rękę i nacisnąć czerwony przycisk. Kto się wstrzymał proszę podnieść rękę i nacisnąć niebieski przycisk. Dziękuję, za podjęciem tej uchwały było 22 radnych, na 23 głosujących. A zatem stwierdzam, iż uchwała ta została podjęta.”

Uchwała została podjęta przy 22 głosach „za” i 1 głosie „wstrzymującym się”. Głosowało 23 radnych.

Uchwała Nr XXXV/350/2009 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 11 maja 2009 roku w sprawie wyrażenia zgody na wypowiedzenie warunków pracy i płacy Radnemu Województwa Lubuskiego Bogdanowi Lechowi Kowszowi stanowi załącznik nr 45 do protokołu.
Do punktu 17.

Sprawozdanie Komisji Rewizyjnej z przeprowadzonej kontroli w zakresie przebiegu i rozstrzygnięcia przetargu dotyczącego przyznania dotacji dla Stowarzyszenia Centrum Promocji i Rozwoju w Przełazach na organizację szkoleń z funduszy unijnych.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „proszę o przedstawienie sprawozdania Wiceprzewodniczącego Komisji Rewizyjnej, Pana Wojciecha Wilento.”

Wiceprzewodniczący Komisji Rewizyjnej Wojciech Wilento przedstawił sprawozdanie Komisji Rewizyjnej z przeprowadzonej kontroli w zakresie przebiegu i rozstrzygnięcia przetargu dotyczącego przyznania dotacji dla Stowarzyszenia Centrum Promocji i Rozwoju w Przełazach na organizację szkoleń z funduszy unijnych.
Sprawozdanie stanowi załącznik nr 46 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „czy są jakieś pytania dotyczące tego sprawozdania? (O głos poprosił Radny Edward Fedko) Pan Radny Edward Fedko.” 

Radny Edward Fedko: „ja nie mam pytania, natomiast mam wniosek. W związku z tym, że ta sprawa była dość nagłaśniana w różnych mediach, myślę, że warto by ten protokół również przekazać mediom do publicznej wiadomości.”

Wiceprzewodniczący Komisji Rewizyjnej Wojciech Wilento: „dobrze, jeżeli to jest zgodne z procedurą.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „nie jesteśmy nigdzie utajnieni. A jak to Pan Przewodniczący rozumie?”

Radny Edward Fedko: „są różne możliwości. Albo Biuro Prasowe przekaże informację, albo można zamieścić w komunikacie na stronie internetowej, czy też opublikować komunikat z sesji dzisiaj.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „w każdym razie będzie to upublicznione, w takiej formie jak inne dokumenty.”

Do punktu 18.

Interpelacje i zapytania.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „informuję Państwa, że wpłynęły następujące interpelacje: interpelacja Pana Roberta Jarosława Palucha dotycząca...”

Radny Robert Paluch: „Panie Przewodniczący, a my w poprzednim punkcie nie powinniśmy, jako Sejmik, przyjąć tego sprawozdania uchwałą?”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „tak, myślałem o tym właśnie przed chwileczką.”

Radny Robert Paluch: „chyba się Pan zapędził.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „proszę Państwa, przyjęliśmy do wiadomości uwagę czy sugestię Pana Radnego Fedko. Ponieważ innych pytań nie ma, uznaję, że sprawozdanie zostało przyjęte przez Sejmik do wiadomości. Tego nie głosujemy. 
Wracam do interpelacji. Wpłynęła interpelacja Pana Roberta Palucha dotycząca obsługi prawnej Urzędu Marszałkowskiego, następnie interpelacja Radnego Zbigniewa Kościka w sprawie poziomu wykorzystania środków unijnych przez województwo lubuskie, interpelacja Pana Radnego Zbigniewa Kościka o przedkładanie Radnym informacji o pracach Zarządu jednostek podległych bez stosowania zabiegów socjotechnicznych przykładem niech będzie meldunek dotyczący liczby bezrobotnych na dzień 30 kwietnia, który w sposób tendencyjny pokazuje spadek bezrobocia w województwie lubuskim w okresie marzec, kwiecień…”

Interpelacje złożone przez Radnych na piśmie stanowią załącznik nr 47 do protokołu.

Radny Robert Paluch przerwał Przewodniczącemu Sejmiku: „Panie Przewodniczący, ale nie ma powodu, żeby Pan wyręczał Radnych. Przecież Radni mogą sami wyrazić swoją opinię, albo przedstawić interpelacje, prawda? To jest jakaś nowa maniera?”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „nie. Jeżeli chodzi Panu Radnemu o to, żeby nie ujawniać treści Pana interpelacji…”

Radny Robert Paluch: „nie. Wręcz przeciwnie.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „ja mogę zasygnalizować i jest mi to wygodniej, że była Pana interpelacja, Pana Kościka dwie…”

Radny Robert Paluch: „być może zbyt zdawkowo Pan je przedstawia.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „…i interpelacja Pani Radnej Elżbiety Płonki oraz kolejne dwie Pana interpelacje i tyle. Przypominam, że odpowiedzi na interpelacje zostaną udzielone w formie pisemnej w ustawowym terminie. Czy ktoś z Państwa Radnych ma zapytania? Rozumiem, że jesteśmy na tym etapie. Proszę bardzo, Pan Radny Rubacha.”

Radny Józef Rubacha: „jeszcze, jeżeli Pan Przewodniczący pozwoli, interpelacje. W związku z protestem mieszkańców Broniszowa i Radwanowa w gminie Kożuchów, o której pisała prasa, w sprawie zagospodarowania komunalnych osadów ściekowych na gruntach rolnych przedkładam stanowisko Rady Miejskiej Kożuchowa z dnia 24 kwietnia br. W powyższym stanowisku niepokoi zainteresowane strony stan środowiska glebowego, wodnego i powietrza w tym obszarze. Aktualnie największym problemem jest bardzo uciążliwy odór, który jest nie do zniesienia dla mieszkańców. Przekazując to stanowisko wnoszę o uruchomienie wszelkich możliwych działań w celu rozwiązania zaistniałego zjawiska. Jednocześnie, ponieważ nie ma tutaj parlamentarzystów, należy zainteresować tą kwestią właśnie osoby, które reprezentują nas w parlamencie. W Sejmie, z tego, co wiem, trwają prace nad ustawą tak zwaną „odorową”. Należałoby do tej ustawy wnieść kwestię związaną właśnie z uciążliwością oddziaływania odpadów, takich jak z oczyszczalni ścieków składowanych na gruntach rolnych. Z tego, co jestem zorientowany w tej ustawie są zapisy mówiące o uciążliwości zakładów pracy, natomiast nic się nie mówi o oddziaływaniu tych odpadów na gruntach rolnych. Wraz ze stanowiskiem przedkładam ją na ręce Pana Przewodniczącego.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Zdzisław Paduszyński: „dziękuję bardzo, proszę Pan Radny Zenon Fabianowicz.”

Radny Zenon Fabianowicz: „złożyłem dwie interpelacje na piśmie. Pierwsza w sprawie przebudów drogi 137 i 138. Druga - mam takie pytanie odnośnie folderu, który otrzymaliśmy na poprzedniej sesji dotyczącej „Międzynarodowej Drogi Wodnej E70”. Tutaj poszczególne województwa zaprezentowały swoje walory i byłem troszkę zażenowany poziomem tego, co jest napisane na temat województwa lubuskiego. Jest tu kilka zdawkowych informacji na temat miasta Kostrzyn i koniec. Nie ma nic, nie ma słowa o Gorzowie, o Santoku, o Drawie, o Obrze. Mam pytanie: kto dopuścił do publikacji tego folderu w takim kształcie i z takimi informacjami o szlaku wodnym na terenie województwa lubuskiego? Mam jeszcze jedno krótkie zapytanie. Myślę, że to już ustnie tylko zapytam: czy coś się dzieje w sprawie wymówienia przez Raiffeisen Bank kredytu dla Szpitala Gorzowskiego? Pytałem o to na poprzedniej sesji. Miały być podjęte działania. Czy zostały podjęte jakieś kroki, czy coś się w tej kwestii dzieje?”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Zdzisław Paduszyński: „dziękuję bardzo. Czy są jakieś pytania?  Proszę bardzo.”

Radny Klaudiusz Balcerzak: „na ostatnim Sejmiku złożyłem dwie interpelacje i jedno zapytanie. Dostałem odpowiedź na temat rekultywacji Jeziora Sławskiego, za które dziękuję. Ale nie dostałem odpowiedzi na temat tworzenia i finansowania dokumentacji drugiego etapu budowy obwodnicy sławskiej. Jeszcze jedno Panie Przewodniczący, Panie Marszałku. Pozwolę sobie przeczytać list Sołtysa wsi Ciosaniec. Zwracam się z kolejną prośbą o podjęcie działań na rzecz drogi wojewódzkiej położonej w miejscowości Ciosaniec gmina Sława. Przez naszą miejscowość przebiega wąska jezdnia praktycznie o jednym pasie ruchu i poboczem o dużych dziurach. Chodziłoby o poszerzenie 400 m odcinka przez tą miejscowość. Są również dwa skrzyżowania bardzo ostre i o wąskim gardle, gdzie samochody ciężarowe wjeżdżając na krawężnik w jedne zakręty jest całkowicie wduszony w ziemie. Przez ten zakręt przechodzi, taki przykład, troje starszych ludzi z balonikiem, zrobiłem im zdjęcia, ale nie chodzi o to, bym robił i je przedstawiał. Drugie skrzyżowanie jest, też bardzo wąskie. Dzieci wracające ze szkoły muszą uciekać z pobocza, bo dla pieszych brakuje już miejsca. Proszę o zainteresowanie się tą drogą w naszej miejscowością również ze względu na prężnie działający zespół szkół, Gimnazjum, szkoła podstawowa, przedszkole, Dom Kultury, do którego dzieci przyjeżdżają z kilku miejscowości na zajęcia popołudniowe. Uczniowski Klub Sportowy zrzeszający młodzież w okręgu naszej szkoły Bagno, Łupice, Szczeniowia, Bronniki, sportowcy korzystają z drogi wojewódzkiej, by dojechać na zajęcia. Drogę tą również traktują jako skrót i upodobali sobie kierowcy tirów, a także dostawcy żwiru i betonu z betoniarni ”Mocher, bo na trasie nie ma mostu ograniczeń nacisku. Pracownicy z tego rejonu dróg mówią, że poważne prace na tej drodze Sławocin Tuplice to pięćdziesiąty piąty rok. Uważam, że jako społeczeństwo obywatelskie nie możemy już dłużej czekać, bo ruch na drodze wzrósł i zwiększyło się niebezpieczeństwo osób korzystających z państwowej drogi. Nie ma już furmanek, a są 40 tonowe zestawy ciężarowe. Nie czekajmy na tragedię. W końcowej sentencji. Proszę choć o małe kroki w celu podniesienia bezpieczeństwa na tej drodze. Dziękuję bardzo. Chciałbym, bo uczestniczę w sesjach Rady Powiatu i w sesjach Rady Miasta i Gminy. Mieszkańcy i Radni oczekują od nas żebyśmy byli aktywni i włączali się w sprawy, które nie są tylko sprawami lokalnymi, ale wybiegają poza sprawy lokalne. Dziękuję bardzo.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Zdzisław Paduszyński: „dziękuję bardzo. Dziękuję za aktywność Kolegi Radnego. Myślę, że wspólnymi krokami, przy udziale Pana Marszałka będziemy te problemy rozwiązywali. Czy są jeszcze zapytania? Nie ma. Dziękuję. Poproszę Pana Marszałka Jabłońskiego o odpowiedzi na zapytania i ewentualnie na te interpelacje, na które Pan Marszałek może odpowiedzieć. I od razu o informację na temat bieżącej pracy Zarządu Województwa Lubuskiego.”

Do punktu 19.

Informacja na temat bieżącej pracy Zarządu Województwa Lubuskiego.

Marszałek Województwa Lubuskiego Marcin Jabłoński: „Panie Przewodniczący, Szanowni Państwo, Panie i Panowie Radni. Odpowiedzi na interpelacje zadane przez Państwa w większości będą miały postać pisemną, bo taki też w większości był charakter tych zapytań. Co do jednej kwestii dotyczącej Banku Raiffeisen Pani Marszałek Polak w swoim punkcie przedstawiając informacje o aktualnej sytuacji w służbie zdrowia odpowie w szczegółach. Postaram się, jako, że zrobiła nam się późna pora, w krótkich słowach omówić przygotowaną prezentację. Odniosę się do poprzedniego posiedzenia Sejmiku, kiedy to Pan Radny Kościk, jeśli dobrze pamiętam, przedstawił swoją prognozę rozwoju sytuacji na lubuskim rynku pracy. Wyraziłem wtedy optymizm i nadzieję, że za kwiecień bezrobocie w lubuskim spadnie mówiąc o tym jak wyglądają dane za poprzedni okres. Monitorowaliśmy sytuację przez cały czas i potwierdziły się te dane. Jak Państwo na pewno słyszeliście już o ponad tysiąc osób zmalało bezrobocie w województwie w miesiącu kwietniu. To bardzo dobry prognostyk. Przypomnę, że w marcu wzrosło około dziewięćset osób, czyli jeśli się to utrzyma mam nadzieję, że sytuacja wróci do pierwotnego stanu.”

Następnie Marszałek Województwa Lubuskiego Marcin Jabłoński przedstawił informację na temat bieżącej pracy Zarządu Województwa Lubuskiego, która wraz z prezentacją stanowi załącznik nr 48 do protokołu.

Przewodniczący sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo Panie Marszałku. Pan Robert Paluch ma już pytanie.”

Radny Robert Paluch: „ja jakby od początku. Mówił Pan, że to przypadkowa w zasadzie sprawa - podpisanie pierwszej umowy w Słubicach. Moja refleksja jest taka: starosta słubicki, nim został rozpisany konkurs LRPO, ten indykatywny i w ogóle jakiekolwiek konkursy ruszyły w tym działaniu, już wiedział o tym, że - zresztą wypowiadał się w mediach publicznych - o tym, że będzie potrzebował na wkład własny i w tamtym czasie już w deficycie podjął uchwałę o zwiększeniu deficytu budżetowego na 10 milionów złotych, które pokryje z pożyczek, wiedząc o tym, że będzie potrzebował pieniądze na tego typu działania. Także, w mojej ocenie, nie jest to przypadkowe. To jest pierwsza sprawa. Druga sprawa: linia kolejowa w Czerwieńsku. O ile mi wiadomo w LRPO, na liście tej pierwotnej indykatywnej mieliśmy te zadanie do wykonania. W połowie żeśmy to zadanie realizowali ze środków LRPO, naszych lubuskich, a w połowie to miały być środki chyba z PKP - nie wiem, w każdym razie chyba z PKP. Jak to jest? W końcu my w planie indykatywnym to już ogłosili zdaje się kilka miesięcy temu, jak nie więcej, a tu nagle ten beneficjent, bo oni de facto będą to robić, wycofuje się. Czy to jest bez jakichkolwiek konsekwencji finansowych? Przecież nie można partnera krótko mówiąc w ciężkiej sytuacji stawiać. W mojej ocenie nie powinno to mieć miejsca, a bynajmniej wycofanie się z tego projektu powinno mieć daleko idące skutki właśnie dla PKP. Nie może tak być. Tak mi się wydaje. Teraz kolejna sprawa: sprawa EFS i trudna sprawa – sprawa personalna. Pamiętam, że na poprzednim Sejmiku jak rozmawialiśmy na temat wykorzystania środków z Unii Europejskiej również zachwalał Pan Marszałek sprawę Europejskiego Funduszu Społecznego, że tutaj też nastąpiło znaczące przyspieszenie i środki wydawane są dobrze, dobrze są nadzorowane a tu nagle taki zwrot, trudna decyzja personalna - niezrozumiała szczerze mówiąc.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „czy Pan Marszałek chciałby odpowiedzieć?”

Marszałek Województwa Lubuskiego Marcin Jabłoński: „myślę, że Pan Radny dosyć daleko wybiega, jeśli chodzi w pierwszej części o takie dosyć spiskowe scenariusze...”

Radny Robert Paluch: „nie jest spiskowa. Wystarczy zaglądnąć i zobaczyć, kiedy powiat słubicki podjął uchwałę o zwiększenie deficytu o 10 milionów złotych dokładnie.”

Marszałek Województwa Lubuskiego Marcin Jabłoński: „jeśli Pan Radny jest zainteresowany moją odpowiedzią, to uprzejmie proszę ją wysłuchać. Według mojej wiedzy Rada Powiatu Słubickiego jeszcze w ubiegłym tygodniu podejmowała uchwałę budżetową, potrzebną do zrealizowania we właściwy sposób tego projektu. Więc jakakolwiek insynuacja, że ktoś posiadał wcześniej wiedzę nieznaną, niedostępną innym jest całkowicie bezpodstawna. Mówię to publicznie, świadomie i w pełni odpowiedzialnie. To po pierwsze. Jeśli chodzi o łącznicę czerwieńską - wpisana w plany województwa na liście indykatywnej rzeczywiście jest ona już od dłuższego czasu. Planowane dofinansowanie miało wynosić miało do 50%. Być może potrzebne będzie podjęcie rozmów o nieco większym zaangażowaniu województwa maksymalnie do 60%. Ale tu jeszcze żadnych decyzji ostatecznych nie ma. Niestety nic nie moglibyśmy zrobić w sytuacji gdyby kolej wycofała się z tej inwestycji. Nie ma żadnego prawa, podstawy do sformułowania jakichkolwiek rozstrzeń. Samodzielnie trudno byłoby nam to przedsięwzięcie udźwignąć. Myślę, że znaczenie tego jest dla Państwa oczywiste. Skrócenie chociażby czasu przyjazdów pociągów z Warszawy do Zielonej Góry i odwrotnie o kilkadziesiąt minut, nie mówiąc                   o znaczeniu tego na szybką i sprawną komunikację w ramach lubuskiego trójmiasta. Stąd też naprawdę wykazaliśmy dużą aktywność i determinacje by zapewnić sobie i będzie podpisana w tym celu właściwa umowa w najbliższych dniach o tym, że kolej tą inwestycję, tak ważną dla regionu, na pewno zrealizuje. Pan mówił o decyzji personalnej. Nie przypominam sobie żebym w szczególnie rozbudowany wywód poświęcał temu Departamentowi. Mówiłem o ogólnym podniesieniu sprawności, co widać w różnego rodzaju rankingach, zestawieniach i takich obiektywnych parametrach. To, że także w tym Departamencie coś drgnęło nie oznacza, że było to wystarczająca satysfakcjonujące. Stąd taka decyzja. Jestem o tym przekonany, że jesteśmy w stanie zadbać o większą sprawność funkcjonowania tego Departamentu i tym kierowałem się podejmując taką decyzję - przyznaję trudną.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Pan Radny Balcerzak.”

Radny Klaudiusz Balcerzak: „Panie Marszałku, za chwilę Zarząd Województwa będzie podpisywał umowę z listy indykatywnej na projekty finansowane właśnie z tego programu. Np. Sława otrzymała 4 miliony na rozwój turystyczny Sławy. Jest taka moja gorąca prośba, aby przy podpisywaniu tej umowy byli obecni Radni lokalni z tych regionów, jako że każdy chciałby zbić kapitał polityczny „że to ja”. Trzeba powiedzieć władzy, że my też uczestniczymy w tych programach i lobbujemy - każdy z Radnych za swoim terenem. Dziękuje bardzo.”

Radny Robert Paluch: „mam wątpliwości szczerze mówiąc - co to znaczy „mój teren”? Mógłby Pan Radny poszerzyć? Okręg wyborczy, województwo, zależy okręg wyborczy do czego? Do Europarlamentu, czy...”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „to już zabierze ze sobą Pan Radny Balcerzak do domu, Panie Radny...”

Marszałek Województwa Lubuskiego Marcin Jabłoński: „jeśli Pan Przewodniczący spogląda w moją stronę, to ja mogę powiedzieć, że wszyscy Państwo Radni jesteście serdecznie zaproszeni na każdą z uroczystości podpisania takiej, czy innej umowy.”

Radny Klaudiusz Balcerzak: „no właśnie, o to chodzi.”

Do punktu 19a.

Przyjęcie Stanowiska Sejmiku Województwa Lubuskiego w sprawie zamiaru likwidacji Wydziału Zamiejscowego Grodzkiego w Lubsku Sądu Rejonowego w Żarach oraz Wydziału Zamiejscowego Grodzkiego w Szprotawie Sądu Rejonowego w Żaganiu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Dziękuję bardzo. Proszę Państwa jeszcze chciałem zmienić porządek obrad poprzez dodanie takiego punktu, nad którym pracowaliśmy tutaj od pewnego czasu w gronie Prezydium. Ten punkt dotyczy przyjęcia przez Sejmik stanowiska w sprawie pozostawienia Sądów Grodzkich w Lubsku i Szprotawie. Może Pan Przewodniczący Ardelli krótko to przedstawi.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Tadeusz Ardelli: „tak jak Pan Przewodniczący powiedział wpłynęły pisma od Prezesa Sądów w Żarach i Żaganiu o to, aby Sejmik też wsparł działania tych samorządów lokalnych, Burmistrza Lubska i Szprotawy, aby pozostawić te Sądy Grodzkie zarówno w Lubsku jak i Szprotawie. Projekt stanowiska przygotowaliśmy. Tu Państwo dostaliście, myślę. To jest duża sprawa, ponieważ jest przygotowany z tego co wiem - z tego, co mówi Pan Prezes Sądu - jest przygotowany projekt, który zakłada likwidacje. Pozostawiono Sądy Grodzkie, np. w Gubinie, Sulechowie tylko dlatego, że samorządy przekazały tam bazę lokalową na te sądy, więc tutaj też jest deklaracja takiej bazy i jest prośba, aby wesprzeć poprzez stanowisko jeszcze Sejmiku.”

Projekt Stanowiska stanowi załącznik nr 49 do protokołu.

Przewodniczący sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „czy akceptujecie Państwo rozszerzenie porządku obrad o zajęcie przez Sejmik takiego stanowiska? Nie widzę sprzeciwu. Pozwalam sobie przyjąć, że Państwo Radni akceptujecie wszyscy rozszerzenie porządku obrad o to stanowisko. Proszę Państwo Radni dostali to stanowisko, mają je przed sobą, tak? W takim razie...”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Tadeusz Ardelli: „jest potrzeba. Gdyby nie było potrzeby, to byśmy się to...”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „oczywiście skuteczność tego jest dyskusyjna, ale w takim razie nie przeciągając dłużej pozwolę sobie przystąpić do głosowania. Kto z Państwa Radnych jest za przyjęciem tego stanowiska proszę podnieść rękę i nacisnąć zielony przycisk? Kto jest przeciw proszę podnieść rękę i nacisnąć czerwony przycisk? Kto się wstrzymał proszę podnieść rękę i nacisnąć niebieski przycisk? Stwierdzam, że Sejmik przyjął proponowane stanowisko. Za przyjęciem tego stanowiska głosowało 19 Radnych, nikt się nie wstrzymał, ani nie był przeciw.”

Stanowisko zostało przyjęte jednomyślnie. Głosowało 19 radnych.
Stanowisko Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 11 maja 2009 roku w sprawie zamiaru likwidacji Wydziału Zamiejscowego Grodzkiego w Lubsku Sądu Rejonowego w Żarach oraz Wydziału Zamiejscowego Grodzkiego w Szprotawie Sądu Rejonowego w Żaganiu stanowi załącznik nr 50 do protokołu.
Do punktu 20.

Informacja na temat aktualnej sytuacji w szpitalach w Województwie Lubuskim.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „o zabranie głosu proszę Panią Elżbietę Polak, Wicemarszałek Województwa Lubuskiego w celu przedstawienia informacji na temat aktualnej sytuacji w szpitalach w Województwie Lubuskim.”

Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Elżbieta Polak: „uchwały, które zostały podjęte dotyczące szpitali dotyczą powołania komisji konkursowych na Dyrektora Szpitala w Ciborzu, powołania komisji konkursowej na z-cę Dyrektora w Międzyrzeczu oraz został powołany zespół do spraw opracowania strategii. 12 maja odbędą się rozmowy z kandydatami na dyrektora szpitala w Ciborzu, natomiast 19 maja Komisja Konkursowa przyjmie regulamin konkursu na z-cę dyrektora w Międzyrzeczu. Cyklicznie, raz w miesiącu, odbywają się spotkania z dyrektorami szpitali, omawiamy sprawy przygotowania do przekształceń, ale również dzielimy się uwagami na temat przede wszystkim kontroli, które cyklicznie się odbywają zgodnie z planem: w każdej jednostce jedna kontrola kompleksowa. W każdym spotkaniu uczestniczy również Dyrektor Lubuskiego Oddziału Narodowego Funduszu Zdrowia. Uczestniczyłam w konferencji na temat „Region a Zdrowie” wspólnie z Przewodniczącym Komisji Zdrowia Panem Robertem Sapą, ponieważ na liście indykatywnej zamierzamy umieścić projekt w zakresie telemedycyny, projekt partnerski Szpitala Wojewódzkiego w Zielonej Górze z Uniwersytetem Zielonogórskim i ze szpitalami lubuskimi. Jest to bardzo ważne, jak wynika z audytu i z kontroli przeprowadzanych w naszych jednostkach. Praktycznie nie ma narządzi informatycznych i musimy jak najszybciej sprostać temu wyzwaniu, tym bardziej, że posiadamy środki finansowe na realizację takich zadań, a niektóre województwa takie jak łódzkie, małopolskie, czy też śląskie znacznie nas wyprzedza. W zakresie Lubuskiej Strategii Ochrony Zdrowia został powołany zespół, który jest reprezentatywny dla wszystkich organów i instytucji odpowiadających za zabezpieczenie medyczne w Województwie Lubuskim. Pierwsze posiedzenie zespołu odbędzie się 18 maja. Zakończyliśmy audyt zewnętrzny w Szpitalu Wojewódzkim w Gorzowie Wlkp. Cała treść audytu jest na stronie internetowej Szpitala. Skrót umieściliśmy na naszej stronie. Omówienie wyników tego audytu zajęłoby mi sporo czasu. W skrócie mogę Państwu tylko przekazać, że jest to bardzo dobry rzetelny materiał. Została przeprowadzana analiza rentowności wszystkich oddziałów. Audyt dotyczy oceny szpitala w latach 2007–2008, porównanie wyników finansowych. Wiele jest oczywiście negatywnych wniosków, ale są też pozytywne chociażby dotyczące pracy nowozatrudnionej księgowej, która przeprowadziła już korekty bilansu za 2007 i za 2008, prowadzi księgi rachunkowe na podstawie ustawy o rachunkowości, o finansach publicznych. Nie budzi to żadnych zastrzeżeń, a to jest bardzo ważne, ponieważ jak wiemy te finanse były tam najgorzej prowadzone zwłaszcza w zakresie tej kreatywnej księgowości, fałszowanie wyniku finansowego. Niepokojące jest to, że szpital nie wdrożył programu informatycznego i raporty, które my otrzymujemy, raporty, które wpływają do Narodowego Funduszu Zdrowia różnią się między sobą. Także w tym zakresie mamy sporo do zrobienia. Audytor negatywnie ocenia program Deloitte. Na tym etapie nie ma szans wdrażanie tego programu. On nie był aktualizowany na bieżąco, nikt nie monitorował, nie była prowadzona ewaluacja wdrażania tego programu. Także przed Dyrektorem zadanie: przygotowanie, opracowanie programu naprawczego na bazie tego audytu. Audyt daje rekomendacje w każdym obszarze działania. Także praktycznie jest to już w dużym zakresie spora część przygotowanego programu. Z takich istotnych i znaczących społecznie wniosków to przede wszystkim w zakresie zatrudnienia 97 etatów pielęgniarskich jest za dużo, co już wcześniej sygnalizowały wcześniej przeprowadzane kontrole zarówno przez NIK jak i nasza kontrola kompleksowa. Jest za mało lekarzy. 30 etatów za mało lekarzy, stąd też duże wynagrodzenia, bo to są dyżury i dodatkowe godziny pracy. Może pozostawię tutaj już bez dalszych komentarzy. Państwo możecie przeczytać. Chyba, że będą pytania szczegółowe. Nowy Dyrektor w Departamencie Zdrowia rozpoczął pracę, więc już Pan Marszałek przekazał tą informację. Na temat wirusa również była mowa. My jesteśmy zobowiązani również przez Ministra Zdrowia do wprowadzenia monitoringu i działań i to czynimy. Jest informacja stale zamieszczana na naszej stronie internetowej. Na liście indykatywnej znalazło się 9 projektów naszych jednostek ochrony zdrowia. Jest to bardzo duża pomoc dla tych jednostek. Omawiany tu wcześniej Szpital w Gorzowie pod tym względem należy wyróżnić, ponieważ złożył aż cztery projekty, które znalazły się na tej liście. Jest to modernizacja palarni, zakup rezonansu magnetycznego, zakup gamma kamery i modernizacja jednego z oddziałów. Natomiast jutro Zarząd będzie jeszcze rozpatrywał wnioski dotyczące nadkontraktacji w ramach ZPORR. Szpital w Gorzowie uzyska, mam nadzieję, akceptację na dwa projekty: na telemedycynę i drugi projekt dotyczący jednej z inwestycji. Także jeszcze ze środków ZPORR-u będą w tym szpitalu realizowane zadania. Najbardziej istotna informacja: zobowiązania, które mają nasze jednostki nie rosną, natomiast zobowiązania wymagalne maleją. To jest pozytywna informacja. Przekazujemy również Państwu taką informację dotyczącą comiesięcznego raportowania. To się zmienia co miesiąc. Ostatnio była według stanu na dzień 31 stycznia. Wysokości wynagrodzeń w stosunku do osiąganych przychodów wciąż są wysokie w naszych jednostkach. W sobotę uczestniczyłam w spotkaniu Konwentu Przewodniczących Okręgowych Izb Lekarskich z Wiceministrem Zdrowia Panem Markiem Twardowskim. Była również mowa o przekształceniach i konsultowaliśmy, w jaki sposób inne województwa przystępują do realizacji rządowego programu. Jestem też umówiona z Wiceministrem Zdrowia odpowiedzialnym za przekształcenia Panem Markiem Haberem. Na ten temat zwołaliśmy spotkanie w tym tygodniu 15 maja z naszymi Dyrektorami, ponieważ chcemy razem z nimi wydyskutować, przyjąć do realizacji taki ścisły harmonogram wdrożenia, który obejmuje szereg zadań do wykonania, a przede wszystkim pierwsze zadanie: przygotowanie programów naprawczych, które następnie mają być oceniane przez Narodowy Fundusz Zdrowia, przez Bank Gospodarki Krajowej i przez Wojewodę. Dopiero później wniosek do Ministra Zdrowia. W tym zakresie też planujemy organizację Konferencji Wojewódzkiej z udziałem Ministra Zdrowia. Już dzisiaj Państwa zapraszam. 23 maja będzie u nas Pani Minister Ewa Kopacz w związku z konferencją na temat profilaktyki raka szyjki macicy. Staramy się też namówić Panią Minister na wykład na temat Rządowego Programu Wspierania Samorządów, które przystępują do przekształceń. Także to jest 23 maja. Jestem winna jeszcze odpowiedź na temat negocjacji z Bankiem Raiffeisen. Te negocjacje się odbyły. Po negocjacjach otrzymaliśmy pisemną odpowiedź z Banku na temat możliwości wycofania wypowiedzenia pod warunkiem uzyskania dokumentów. Wszystkie te dokumenty przedstawiliśmy Bankowi. Jest to właśnie audyt, jak również realizacja wniosków NIK-u, plan finansowy, który został w tym roku przyjęty w terminie i teraz oczekujemy na kolejne rozmowy, ponieważ decyzje w tej sprawie będzie podejmował komitet Banku na poziomie centralnym. Tutaj są oddziały. Ale niezależnie od tego prowadzimy również rozmowy i badamy rynek w zakresie usług kredytowych. Takie spotkania odbywam razem z Panią Skarbnik. Odbyło się wiele spotkań, wiele banków jest zainteresowanych. Jeżeli te negocjacje nie przyniosą oczekiwanego skutku w ciągu najbliższego miesiąca ogłosimy przetarg. Nie mamy wyjścia wtedy. Ale mam nadzieję, ponieważ wyniki tych negocjacji były pozytywne i jest odpowiedź, reakcja na piśmie. Mam nadzieję, że nie będzie takiej potrzeby. Dziękuję.”

Prezentacja na temat aktualnej sytuacji w szpitalach w Województwie Lubuskim stanowi załącznik nr 51 do protokołu.
Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „dziękuję bardzo. Czy mają Państwo pytania dotyczące przedstawionej informacji? Bardzo proszę, Pani Radna Płonka.”

Radna Elżbieta Płonka: „dziękuję bardzo. Ja co prawda złożyłam interpelację w sprawie audytu, nie przeczytałam go do końca, ale jedna rzecz mnie zastanowiła np. brak oceny audytora układu zbiorowego pracy. Niestety jest on przyczyną kosztów w tym szpitalu od dłuższego czasu, od 2003 roku. Dlatego mam wątpliwości, co do rzetelności tego audytu. Myślę, że należy się jeszcze dobrze temu audytowi przyjrzeć. Natomiast kwestia zwolnienia 100 pielęgniarek - niestety w planie naprawczym Deloitte nie było takiej propozycji. Były inne propozycje dotyczące higieny szpitalnej na przykład i 180 salowych, a zatrudnienie 30 lekarzy jak się ma do tego, że mają się zmniejszyć koszty płacy. Wracając do kosztów płacy i przedstawionego materiału - to ja nie wiem jak Pani Marszałek sobie wyobraża miałyby wyglądać płace następnych 30 lekarzy jeżeli w szpitalu zielonogórskim, np. porównując przychody 23 miliony, wartość koszty wynagrodzeń stanowią 15 milionów - jak Pani oczekuje, za jakie pieniądze będą pracować medyczni pracownicy w szpitalu? Ile to stanowi procent przychodów? Jak Pani chce osiągnąć 50% w przedsiębiorstwie? Zwolnić jak w Tesco jeszcze kolejnych pracowników? Więc proszę się dobrze zastanowić nad audytem w kontekście wielkości zobowiązań, wielkości operatywności bieżącej, czy wyników finansowych. Zostawmy może te pytania. Pod wątpliwość poddaję wielkość kontraktu Szpitala Gorzowskiego, ponieważ patrzę na przychody dwóch szpitali psychiatrycznych Ciborza i Międzyrzecza. 4 miliony z hakiem, 3 miliony 900, natomiast Szpital Gorzowski posiada porównywalną liczbę łóżek psychiatrycznych, pracuje za ponad 2 miliony przez dwa miesiące. Dziwna sytuacja. Nie wiem, czy w ogóle jest za co tam pracować na tych oddziałach psychiatrycznych. Może w ogóle lekarze są niepotrzebni? Także ja mam spore wątpliwości. W końcu także wielkość długu - to jaki mamy ten dług szpitala gorzowskiego? Czy 231, czy 240 jak było podane na końcu grudnia 2008? A zatem nie jest to takie proste poprzedników osądzać, ponieważ trzeba popatrzeć w liczby, które się otrzymuje na bieżąco. Mam ogromną prośbę, aby Komisja Zdrowia zajęła się tą sytuacją jaka jest przyszłość szpitala gorzowskiego i poświęciła temu nie wiem jaki czas, ale jest to problem poważny. Poważna także analiza tego audytu. Myślę, że poprosimy, aby Komisja Zdrowia zapoznała się z Panią audytor i jej wynikami i podyskutowała jak ona sobie to wyobraża, bo ja za bardzo wyników tego audytu nie mogę potraktować jako strategiczne dla Zarządu Województwa w tym momencie. Dziękuje bardzo.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „dziękuję bardzo. Proszę w miarę krótko”

Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Elżbieta Polak: „żeby Państwa już nie męczyć. Rekomendacje audytora - wszystkie wnioski i cały audyt został przyjęty nie tylko przez Zarząd, ale przez Dyrekcję obecną i byłą, bo tam też są pracownicy, którzy dotychczas zarządzali szpitalem, bez żadnych zastrzeżeń, baz żadnych uwag. Te wszystkie dane zostały przez nich sprawdzone, zresztą dostarczone audytorowi i kadra zarządzająca szpitalem przyjęła wszystkie rekomendacje do wykonania. My będziemy monitorować, będziemy prowadzić ewaluacje, realizację tych rekomendacji. Pierwszy taki raport został zapowiedziany do końca czerwca br. Nie mogę dyskutować tutaj z danymi z audytu, bo faktycznie wynikają one z danych, które my przekazaliśmy. Komentarz naprawdę do tych liczb nie może mieć miejsca.”

Radna Elżbieta Płonka: „komentarze byłyby do tych liczb, które Pani Marszałek przedstawiła, bo ja stąd czytałam.”

Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Elżbieta Polak: „aha. Natomiast jeżeli chodzi o wyniki finansowe - faktycznie ma Pani rację. To wymaga wyjaśnienia, że są w naszych raportach różne, ale w zależności od tego na jaki dzień jest raport. Ten raport, który dzisiaj Państwo otrzymaliście jest na dzień 28 luty. Tam są na bieżąco wprowadzane...”

Radna Elżbieta Płonka: „oczywiście. To znaczy, że szpital spłacił 10 milionów długu przez dwa miesiące być może.”

Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Elżbieta Polak: „nie, to nie znaczy. Na dzień dzisiejszy jest taki raport. My jako właśnie organ założycielski możemy niestety bazować na danych, które otrzymujemy i stąd między innymi wniosek o przekształcenie tych jednostek. Nie jesteśmy w środku szpitala.”

Radna Elżbieta Płonka: „życzę wszystkiego najlepszego.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „dziękuję bardzo. Ponieważ nie ma dalszych pytań i uwag, uznaję że Sejmik przyjął informację do wiadomości.”

Do punktu 21.

Aktualny poziom wdrażania programów, współfinansowanych ze środków Unii Europejskiej, dla województwa lubuskiego na lata 2007-2013.

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „o zabranie głosu proszę Panią Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Elżbietę Polak. Ponieważ informacje są pisemne, bardzo proszę o krótkie ewentualne wprowadzenie. Ale bardzo proszę krótko.”

Informacja na temat wdrażania LRPO na lata 2007-2013 stanowi załącznik nr 52 do protokołu.

Informacja na temat aktualnego poziomu wdrażania PO KP 2007-2013 w województwie lubuskim stanowi załącznik nr 53 do protokołu.

Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Elżbieta Polak: „może poprosimy o pytania.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „proszę Państwa może przyjmijmy - tu będzie jeszcze sprawozdanie Departamentów poszczególnych. Bardzo proszę, czy są pytania do tych informacji? Odpowiadać będą Pani Elżbieta Polak, Józef Giemza Dyrektor Departamentu Obszarów Wiejskich oraz Pani Iwona Miś – Kwiatkowska p.o. Dyrektora Departamentu Europejskiego Funduszu Społecznego. Są pytania? Nie ma. Jeżeli nie ma pytań i uwag uznaję, że Sejmik przyjął informacje do wiadomości.”

Do punktu 22.

Przyjęcie protokołu z XXXIV sesji sejmiku Województwa Lubuskiego.

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „przypominam, że protokół z XXXIV sesji Sejmiku był dostępny do wglądu podczas dzisiejszej sesji. Czy mają Państwo uwagi do protokołu? Nie ma. Jeżeli nie, to poddaję pod głosowanie protokół. Kto jest za przyjęciem protokołu z XXXIV sesji proszę podnieść rękę i nacisnąć zielony przycisk? Kto jest przeciw? Kto się wstrzymał? Stwierdzam, że protokół z XXXIV sesji został przyjęty większością głosów, czyli 17 „za”, 3 „wstrzymujących się”.”
Protokół został przyjęty przy 17 głosach „za” i 3 głosach „wstrzymujących się”. Głosowało 20 radnych.

Do punktu 23.

Sprawy różne.

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „czy w tym punkcie obrad ktoś z Państwa Radnych chciałby zabrać głos? Ja pragnę poinformować, że 4 czerwca o godz. 1500 odbędzie się uroczysta sesja Sejmiku w Zielonej Górze poświęcona 20-tej rocznicy wolnych wyborów. Jednocześnie informuję Państwa, że XXXVII zwyczajna sesja Sejmiku odbędzie się 8 czerwca o godz. 1100 w Zielonej Górze. Czy ktoś w sprawach różnych pragnie zabrać głos?”
Radny Zenon Fabianowicz: „jeszcze 4 czerwca…”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „4 czerwca o godz. 1500 odbędzie się uroczysta sesja Sejmiku poświęcona 20-rocznicy wolnych wyborów. Między innymi będą wręczane tytuły Honorowych Obywateli Województwa Lubuskiego. Natomiast sesja XXXVII, zwyczajna, odbędzie się 8 czerwca o godz. 1100. Ne ma innych uwag, nikt nie zabiera głosu.”

Do punktu 24.

Zamknięcie obrad XXXV sesji Sejmiku.

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „Szanowni Państwo zamykam XXXV zwyczajną sesję Sejmiku Województwa Lubuskiego kadencji 2006-2010. Dziękuję Radnym, zaproszonym gościom i wszystkim obecnym za udział w jej obradach. Dziękuję bardzo. Do widzenia.”
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