PROTOKÓŁ NR XX / 2008
z XX zwyczajnej sesji Sejmiku Województwa Lubuskiego 

kadencji 2006 - 2010
w dniu 10 marca 2008 roku

Sala Kolumnowa w Urzędzie Marszałkowskim w Zielonej Górze 
Do punktu 1.
Otwarcie obrad XX zwyczajnej sesji Sejmiku.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański otworzył obrady XX zwyczajnej sesji Sejmiku Województwa Lubuskiego kadencji 2006 – 2010. 

Przewodniczący Sejmiku powitał serdecznie uczestniczących w sesji Sejmiku Radnych Województwa Lubuskiego, a w imieniu Radnych i własnym powitał Parlamentarzystów Województwa Lubuskiego: Posła Stanisława Iwana, Senatora Władysława Dajczaka, Posła Józefa Zycha, Posła Marka Asta, Posła Jana Kochanowskiego, Posła Bogusława Wontora i Posła Marka Cebulę. Następnie Przewodniczący Sejmiku powitał Zarząd Województwa Lubuskiego z Marszałkiem Krzysztofem Szymańskim, dyrektorów Urzędu Marszałkowskiego, przedstawicieli jednostek samorządu województwa i administracji rządowej oraz przedstawicieli prasy, radia i telewizji Województwa Lubuskiego. Ponadto Przewodniczący Sejmiku powitał bardzo serdecznie Panią Barbarę Kucharską, „która zasiądzie dzisiaj w gronie Radnych Województwa Lubuskiego. Przypominam, że obsadzenie mandatu radnego stwierdza się w drodze uchwały, którą podejmiemy w punkcie 3 porządku obrad dzisiejszej sesji.”
Lista obecności radnych stanowi załącznik nr 1 do protokołu.

Lista obecności zaproszonych gości stanowi załącznik nr 2 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański, w imieniu Radnych i własnym, złożył Paniom życzenia z okazji Dnia Kobiet. 
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański, na podstawie listy obecności, stwierdził, że na stan 29 Radnych Województwa Lubuskiego na sesji obecnych jest 27, wobec czego Sejmik władny był do podejmowania prawomocnych uchwał. Ponadto Przewodniczący Sejmiku poinformował, że protokół z XIX sesji Sejmiku, który zostanie przyjęty w końcowej części obrad sesji, dostępny był na stoliku Biura Sejmiku podczas sesji i w Biurze Sejmiku na 7 dni przed sesją.

Do punktu 2.
Przyjęcie porządku obrad sesji. 
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „pragnę poinformować o okolicznościach, które mają istotne znaczenie dla przebiegu dzisiejszej sesji i mają charakter informacyjny dla wszystkich Radnych Sejmiku. W szczególności chciałbym poinformować, że w dniu dzisiejszym wpłynęło do mnie pismo Przewodniczącej Klubu Radnych PO Pani Małgorzaty Szablowskiej, z którego wynika, że do Klubu PO przystąpili Radni: Pan Maciej Nawrocki i Pan Lech Bogdan Kowsz. Z powyższego wynika, że Klub Radnych PO liczy obecnie 12 radnych, natomiast przestał istnieć Klub Radnych Niezależnych. Poza strukturą klubową, że tak powiem, zostaje Pan Radny Ireneusz Ganczar. Informuję, że w dniu dzisiejszym wpłynęło do mnie pismo z Klubu Radnych PSL informujące, że Przewodniczącym Klubu Radnych PSL został Pan Józef Rubacha. Informuję również, że wpłynęło do mnie pismo Radnego Pana Marka Kubika, który złożył rezygnację z Przewodniczącego Komisji Statutowej z powodów osobistych. Ta informacja jest o tyle istotna, że spowoduje konieczność obsadzenia stanowiska przewodniczącego tej Komisji. Również wpłynął do mnie w dniu dzisiejszym projekt Stanowiska Sejmiku Województwa Lubuskiego w sprawie zmian zapisów ustawowych dotyczących obligatoryjnego przyjęcia przez gminy „starych” odcinków dróg publicznych wyłączonych z ciągu tych dróg po wybudowaniu ich przebiegu. Jest to projekt Stanowiska zaproponowany przez Wiceprzewodniczącego Komisji Gospodarki i Rozwoju Województwa Pana Roberta Palucha i był przedmiotem obrad Komisji. Z uwagi na fakt, że Przewodniczący Sejmiku znalazł się w posiadaniu projektu tego Stanowiska z pewnością będziemy musieli uwzględnić go przy porządku obrad. Myślę, że odpowiedni wniosek w tym zakresie ze strony przedstawiciela Komisji Gospodarki zostanie złożony. Również w dniu dzisiejszym wpłynął do mnie projekt Stanowiska Klubu Radnych PiS w związku z planowanym Festiwalem Piosenki Rosyjskiej w Zielonej Górze. Myślę, że w tym zakresie również wnioskodawca – podpisał się pod tym projektem Radny Pan Zbigniew Kościk – zaproponuje nam, w którym punkcie porządku obrad to Stanowisko ewentualnie miałoby być rozpatrywane.” 
Przewodniczący Sejmiku przypomniał, że projekt porządku obrad Radni otrzymali wraz z zaproszeniem na sesję oraz zaproponował rozpatrzenie projektu Stanowiska w sprawie zmian zapisów ustawowych dotyczących obligatoryjnego przyjęcia przez gminę „starych” odcinków dróg publicznych wyłączonych z ciągu tych dróg po wybudowaniu ich przebiegu w punkcie 4a porządku obrad. Następnie Przewodniczący Sejmiku zwrócił się z pytaniem czy do porządku obrad są uwagi lub propozycje zmian?

Członek Zarządu Województwa Lubuskiego Stanisław Tomczyszyn: „chciałbym, w imieniu Zarządu Województwa, zaproponować zdjęcie z porządku obrad punktu 14 – podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie ustalenia „Strategii rozwoju kultury Województwa Lubuskiego” – druk nr 194. Po konsultacji z Komisją Kultury, Edukacji i Kultury Fizycznej doszliśmy do wniosku, że musimy nad tą kwestią jeszcze trochę popracować.”  
Radny Zbigniew Kościk: „czy te propozycje, które Pan Przewodniczący zgłosił są formalnym wnioskiem o zmianę?”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „mówię o propozycji umieszczenia w punkcie 4a głosowania w sprawie przyjęcia Stanowiska i żadnej innej zmiany w tej chwili nie zaproponowałem ze swojej strony.”

Radny Zbigniew Kościk: „ale wpłynęły dwie propozycje, jeśli chodzi o Stanowiska.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „ponieważ Pan jest autorem projektu drugiego Stanowiska proszę o ewentualne zgłoszenie, w którym punkcie obrad Pan widzi celowość rozpoznania tego „Stanowiska” uwzględniając pewną logikę porządku obrad.”
Radny Zbigniew Kościk: „myślę, że jeśli w punkcie 4 chcemy odnieść się do Stanowiska w sprawie zapisów ustawowych dotyczących przyjmowania przez gminy „starych” odcinków dróg to proponuję, by w punkcie 5 Wysoki Sejmik pochylił się nad kwestią organizacji Festiwalu Piosenki Rosyjskiej.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „takiej wielkiej logiki między drogami a festiwalem to ja nie dostrzegam. Ale rozumiem, że Pan Radny życzy sobie, aby to było w pierwszej części obrad, aby jak najwięcej osób mogło się z tym Stanowiskiem zapoznać i ocenić. Myślę, że nie ma przeszkód, aby na życzenie Radnego Pana Zbigniewa Kościka Stanowisko to zostało rozpoznane przez Sejmik w punkcie 4b.”
Przewodniczący Sejmiku zaproponował również, na wniosek Zarządu Województwa Lubuskiego, rozszerzenie porządku obrad o punkty dotyczące podjęcia uchwał w sprawie:

· wartości jednego punktu dla pracowników Zarządu Dróg Wojewódzkich w Zielonej Górze – druk nr 206. Przewodniczący Sejmiku zaproponował, aby projekt tej uchwały rozpatrzyć w punkcie 23 porządku obrad.

· najniższego wynagrodzenia zasadniczego dla pracowników Zarządu Dróg Wojewódzkich w Zielonej Górze – druk nr 207. Przewodniczący Sejmiku zaproponował, aby projekt tej uchwały rozpatrzyć w punkcie 24 porządku obrad.

· określenia zadań w zakresie rehabilitacji zawodowej i społecznej oraz zatrudniania osób niepełnosprawnych, na które przeznacza się środki Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych w 2008 roku – druk nr 208. Przewodniczący Sejmiku zaproponował, aby projekt tej uchwały rozpatrzyć w punkcie 25 porządku obrad.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „w związku z sytuacją, która pojawiła się po rezygnacji Radnego Pana Marka Kubika z funkcji Przewodniczącego Komisji Statutowej proponuję w sprawach różnych rozpatrzenie podpunktu o treści zmiany w składzie Komisji Sejmikowych. Myślę, że będzie to odpowiednie miejsce do tego, aby w tej kwestii podjąć uchwałę, a Radni będą mogli zastanowić się w jaki sposób i kto powinien zostać Przewodniczącym Komisji.” 
Następnie Przewodniczący Sejmiku powitał przybyłego na sesję Posła Jerzego Maternę.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański zwrócił się z pytaniem czy Radni mają pytania do zaproponowanego porządku obrad?
Radny Zenon Fabianowicz: „mam pewną wątpliwość co do tego, czy Pan Radny Rubacha trochę przedwcześnie nie został wybrany na Przewodniczącego Klubu ponieważ wydaje mi się, że z momentem odwołania ze stanowiska Radnego - a obecnie Wojewody - Jana Świrepo i przed powołaniem Pani Kucharskiej Klub PSL jakby nie istniał w tym czasie.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „niesłychanie cenna uwaga Radnego Pana Fabianowicza zostaje przeze mnie przyjęta w taki sposób, że być może trochę przedwcześnie dostałem to pismo. Być może je niesłusznie odczytałem w tym momencie. W każdym razie miało to charakter informacji. W związku z tym nie rodzi to żadnych skutków, a tą uwagę przyjmujemy z pokorą razem z przyszłym Przewodniczącym Panem Rubachą.”
Wobec braku innych uwag Przewodniczący Sejmiku poddał pod głosowanie przyjęcie porządku obrad wraz z zaproponowanymi zmianami.

W wyniku głosowania porządek obrad został przyjęty jednomyślnie. Głosowało 28 radnych.
Porządek obrad stanowi załącznik nr 3 do protokołu.

Do punktu 3.
Podjęcie uchwały w sprawie obsadzenia mandatu radnego Województwa Lubuskiego – druk nr 203.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański przypomniał, że „uchwałą 
Nr XIX/167/2008 z dnia 11 lutego 2008 roku Sejmik Województwa Lubuskiego stwierdził wygaśnięcie mandatu radnego Jana Świrepo, w związku z jego pisemnym zrzeczeniem się mandatu. Zgodnie z art. 194 ust. 1 ustawy z dnia 16 lipca 1998 r. - Ordynacja wyborcza do rad gmin, rad powiatów i sejmików wojewódzkich (Dz. U. z 2003 r. Nr 159, poz. 1547 z późn. zm.) w przypadku wygaśnięcia mandatu radnego, właściwa rada, po stwierdzeniu wygaśnięcia mandatu radnego, podejmuje na następnej sesji uchwałę o wstąpieniu na jego miejsce kandydata z tej samej listy, który w wyborach uzyskał kolejno największą liczbę głosów, a nie utracił prawa wybieralności. W wyborach samorządowych przeprowadzonych 12 listopada 2006 roku, w okręgu wyborczym nr 1 z tej samej listy nr 1 Komitetu Wyborczego PSL, kolejno największą liczbę głosów uzyskała Pani Barbara Kucharska, która nie utraciła prawa wybieralności i nie zrzekła się prawa do mandatu. W związku z powyższym podjęcie uchwały jest uzasadnione.”
Projekt uchwały stanowi załącznik nr 4 do protokołu.
Następnie Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański zwrócił się z pytaniem czy ktoś z Radnych chciałby zabrać głos w tej sprawie?

Wobec braku uwag i pytań Przewodniczący Sejmiku poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie obsadzenia mandatu radnego Województwa Lubuskiego – druk nr 203.
W wyniku głosowania uchwała została podjęta jednomyślnie. Głosowało 28 radnych.
Uchwała Nr XX/184/2008 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 10 marca 2008 roku w sprawie obsadzenia mandatu radnego Województwa Lubuskiego stanowi załącznik nr 5 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański pogratulował Pani Barbarze Kucharskiej, powitał w gronie Radnych Województwa Lubuskiego, a następnie zaprosił do zajęcia miejsca wśród Radnych.
Następnie Przewodniczący Sejmiku przypomniał, że warunkiem umożliwiającym radnemu przystąpienie do wykonywania uprawnień wynikających z mandatu radnego jest złożenie ślubowania. Następnie Przewodniczący Sejmiku poprosił Panią Barbarę Kucharską o powstanie i potwierdzenie woli objęcia mandatu radnego poprzez złożenie ślubowania. 

Radna Barbara Kucharska odczytała rotę ślubowania, po czym dodała słowa „tak mi dopomóż Bóg”.
Radny Kazimierz Pańtak: „w kwestii formalnej – Pani odczytała tylko rotę ślubowania, a zgodnie z ustawą Pani ma wypowiedzieć słowo „ślubuję”. Proszę na to zwrócić uwagę. Pani poprzez słowo „ślubuję” składa ślubowanie, a nie poprzez odczytanie roty.”

Radna Barbara Kucharska powtórzyła ostatnie słowa: „tak mi dopomóż Bóg, ślubuję”.   
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „myślę, że już w tym momencie Radny Pan Józef Rubacha może być uważany za Przewodniczącego Klubu Radnych PSL.”
Do punktu 4. 

Podjęcie uchwały w sprawie wyboru Wiceprzewodniczącego Sejmiku Województwa Lubuskiego – druk nr 204.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poinformował, że regulamin wyboru Wiceprzewodniczącego Sejmiku Województwa Lubuskiego Radni otrzymali przed sesją oraz przypomniał, że Radni wybierają Wiceprzewodniczącego Sejmiku bezwzględną większością głosów w obecności co najmniej połowy ustawowego składu Sejmiku w głosowaniu tajnym. 

Następnie Przewodniczący Sejmiku poprosił Radnych o zgłaszanie kandydatów na członków Komisji Skrutacyjnej.

Radny Józef Rubacha zgłosił kandydaturę Radnej Barbary Kucharskiej.

Radna Maria Małgorzata Szablowska zgłosiła kandydaturę Radnego Romana Dziducha.

Radny Zbigniew Kościk zgłosił kandydaturę Radnego Zenona Fabianowicza.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański zwrócił się z pytaniem do kandydatów na członków Komisji Skrutacyjnej czy wyrażają zgodę na pracę w Komisji Skrutacyjnej?

Kandydaci na członków Komisji Skrutacyjnej wyrazili zgodę na kandydowanie.
Następnie Przewodniczący Sejmiku poddał pod głosowanie skład Komisji Skrutacyjnej. 
W wyniku głosowania Sejmik dokonał wyrobu Komisji Skrutacyjnej jednomyślnie. Głosowało 29 radnych.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poprosił Komisję Skrutacyjną o zajęcie miejsca przy stoliku Komisji Skrutacyjnej i ukonstytuowanie się.

Następnie Przewodniczący Sejmiku poprosił o zgłaszanie kandydatów na Wiceprzewodniczącego Sejmiku Województwa Lubuskiego. 

Przewodniczący Klubu Radnych PSL Józef Rubacha: „w związku z wygaśnięciem mandatu Radnego Jana Świrepo Klub PSL rekomenduje Pana Zdzisława Paduszyńskiego. Kolega Zdzisław Paduszyński jako wieloletni działacz PSL, jak również lokalny działacz związany z funkcjonowaniem organizacji pozarządowych, ma duże zasługi zarówno dla swojego regionu najbliższego działania, jak również zasługi w kontekście pracy w samorządzie. Dlatego PSL rekomenduje Zdzisława Paduszyńskiego na stanowisko Wiceprzewodniczącego Sejmiku.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański zwrócił się z pytaniem do kandydata na Wiceprzewodniczącego Sejmiku Pana Zdzisława Paduszyńskiego czy wyraża zgodę na kandydowanie?

Kandydat na Wiceprzewodniczącego Sejmiku Zdzisław Paduszyński wyraził zgodę na kandydowanie.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański odczytał pismo Zarządu Wojewódzkiego PSL podpisane przez Wiceprezesa Pana Jana Andrykiewicza skierowane do Przewodniczącego Sejmiku oraz poinformował, że „nie traktowałem tego pisma Zarządu Wojewódzkiego jako podstawy czy wniosku o powołanie Pana Paduszyńskiego na stanowisko Wiceprzewodniczącego Sejmiku ponieważ inicjatywa bezpośrednia w tym zakresie musi wyjść z grona Radnych na sesji Sejmiku. Tylko Radni mogą zgłaszać taką kandydaturę.”
Pismo stanowi załącznik nr 6 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański zamknął listę kandydatów na Wiceprzewodniczącego Sejmiku, a następnie poprosił Komisję Skrutacyjną o przygotowanie kart do głosowania, przypomnienie regulaminu głosowania i rozdanie kart do głosowania.
Przewodniczący Komisji Skrutacyjnej Zenon Fabianowicz przypomniał regulamin głosowania, który stanowi załącznik nr 7 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poprosił Komisję Skrutacyjną o przeprowadzenie procedury głosowania w sprawie wyboru Wiceprzewodniczącego Sejmiku.

Przewodniczący Komisji Skrutacyjnej Zenon Fabianowicz odczytał alfabetycznie nazwiska Radnych, którzy odbierali kartę do głosowania i oddawali głos. 
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański zaproponował, aby w czasie pracy Komisji Skrutacyjnej obrady Sejmiku były rozdzielone 20-minutową przerwą. „Proponuję tą przerwę aby zachęcić Państwa do pobytu na sali w tym czasie, kiedy przerwy nie ma. Traktuję to jako zarządzenie Przewodniczącego i apelując do Państwa o obecność teraz, równocześnie zapraszam na przerwę o godz. 1300. Ponadto, jak Państwu już sygnalizowałem, w dniu dzisiejszym do Przewodniczącego wpłynęło Stanowisko Klubu Radnych PiS w związku z planowanym Festiwalem Piosenki Rosyjskiej w Zielonej Górze. W związku z tym korzystając z liczenia głosów przez Komisję Skrutacyjną pozwolę sobie odczytać treść projektu tego Stanowiska.”

Następnie Przewodniczący Sejmiku odczytał projekt Stanowiska PiS, które stanowi załącznik nr 10 do protokołu. 

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „przeczytałem to, aby Państwo Radni przed ewentualnym rozważeniem co do celowości podjęcia tego stanowiska mieli jakąś refleksję.”
Następnie Przewodniczący Sejmiku poprosił Przewodniczącego Komisji Skrutacyjnej o odczytanie protokołu Komisji Skrutacyjnej z wyboru Wiceprzewodniczącego Sejmiku.
Przewodniczący Komisji Skrutacyjnej Zenon Fabianowicz odczytał protokół Komisji Skrutacyjnej, który wraz z kartami do głosowania stanowi załącznik nr 8 do protokołu.
Uchwała Nr XX/185/2008 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 10 marca 2008 roku w sprawie wyboru Wiceprzewodniczącego Sejmiku Województwa Lubuskiego stanowi załącznik nr 9 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Pan Krzysztof Seweryn Szymański pogratulował Panu Zdzisławowi Paduszyńskiemu wyboru na Wiceprzewodniczącego Sejmiku i wręczył kwiaty.

Do punktu 4a.

Przyjęcie Stanowiska Sejmiku Województwa Lubuskiego w sprawie zmian zapisów ustawowych dotyczących obligatoryjnego przejęcia przez gminy „starych” odcinków dróg publicznych wyłączonych z ciągu tych dróg po wybudowaniu nowych ich przebiegów.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poprosił Pana Roberta Palucha Wiceprzewodniczącego Komisji Gospodarki i Rozwoju Województwa o przedstawienie Stanowiska.

Wiceprzewodniczącego Komisji Gospodarki i Rozwoju Województwa Robert Paluch: „w czwartek w ubiegłym tygodniu zebrała się Komisja Gospodarki i Rozwoju Województwa. Debatowaliśmy nad problemem ewentualnego przekazania obecnej drogi tzw. 3 w sytuacji, kiedy będzie wybudowana nowa droga S3. Taką sytuację będziemy mieli za kilka miesięcy na odcinku Nowa Sól – Zielona Góra. W konsekwencji wybudowanie nowych odcinków rodzi taką sytuację, że w myśl zapisów ustawowych obecne odcinki tejże drogi zostaną przekazane gminom i gminy będą musiały je utrzymywać. Dochodzi do takiej sytuacji, że np. Gmina Otyń, która ma budżet na poziomie 11-12 mln zł dostanie majątek, którego remont wynosi 
5 mln zł. W sytuacji, kiedy mają 30 tys. zł na utrzymanie dróg, dostaną drogę o wartości 
137 tys. zł oraz obowiązek utrzymania zimowego i letniego tejże drogi. Wydaje się, że ustawa, która w tej chwili funkcjonuje, a jest ona z 1985 roku oczywiście z określonymi poprawkami, nijak ma się do tego, co się w tej chwili w Polsce dzieje, a mianowicie budowy nowej sieci dróg i autostrad. W sytuacji, kiedy będą powstawać nowe odcinki dróg S3 województwa lubuskiego to stary odcinek wielkości 150 km będzie przechodził na gminy. Paradoksem jest również to, że tak naprawdę ta droga, która w tej chwili jest „trójką” w żaden sposób nie wpisuje się w definicję drogi gminnej. Bardziej wpisuje się w definicję drogi wojewódzkiej bądź powiatowej. I to także jest jakby powód i troska, w mojej ocenie, Sejmiku Województwa Lubuskiego byśmy pewien sygnał dali przede wszystkim naszym lubuskim parlamentarzystom obecnym na dzisiejszym Sejmiku, Panu dyrektorowi ZDKiA, jak również przekazali nasze stanowisko do ministerstwa. Co z tego wyjdzie – trudno powiedzieć. W każdym razie niezmiernie ważną rzeczą jest abyśmy nie zostawili gmin w takiej sytuacji, która im za chwilę grozi, i która będzie miała miejsce na całym odcinku. Pierwszy taki odcinek będzie na odcinku Nowa Sól – Zielona Góra. Odcinek dziewiętnastokilometrowy. Dyskutowaliśmy szeroko na ten temat, zaprosiliśmy wójtów, starostów, prezydenta miasta, pana dyrektora ZDKiA, jak również zarządców niższych szczebli i panią dyrektor Zarządu Dróg Wojewódzkich i wydaje się rzeczą konieczną żebyśmy ten problem zasygnalizowali. Prosiłbym Państwa, w imieniu Komisji Gospodarki, byśmy przyjęli to stanowisko jako stanowisko Sejmiku i przekażemy je poszczególnym jednostkom i naszym lubuskim parlamentarzystom. Pan Marszałek również na tym spotkaniu zadeklarował, że spotka się z lubuskimi parlamentarzystami w tej konkretnej sprawie i że też będzie tą kwestię omawiał. Sytuacja jest o tyle paradoksalna, że jeżeli chodzi o płatne odcinki autostrad w Polsce, to w myśl definicji ustawowej musi być tak, że ta płatna cześć autostrady musi mieć drogę alternatywną. Tutaj tak nie jest. W takim razie te drogi alternatywne mogą zachowywać jakby charakter dróg krajowych. W tej sytuacji te drogi jakby z mocy ustawy „przechodzą na gminy”, a sam zapis ustawowy jest naprawdę nieprecyzyjny, w mojej ocenie, jakby nieodpowiadający dzisiejszym czasom. Są to lata 80-te.”   
Projekt Stanowiska Sejmiku Województwa Lubuskiego w sprawie zmian zapisów ustawowych dotyczących obligatoryjnego przejęcia przez gminy „starych” odcinków dróg publicznych wyłączonych z ciągu tych dróg po wybudowaniu nowych ich przebiegów stanowi załącznik nr 11 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „wydaje mi się, że co do pewnej zasady, która została wyrażona w tym projekcie stanowiska nie może nie być zgody co do takiej zasady, że biedne gminy nie powinny przejmować na swoje utrzymanie na skutek wybudowania S3 dotychczasowych fragmentów tej drogi z uwagi na koszty i brak możliwości finansowej ze strony tych gmin. Natomiast jakimś problemem pozostaje jaka powinna być forma działania Sejmiku. Bo w istocie, tak jak rozumiem, w tym stanie prawnym, który jest nic nie można zrobić. Zatem stan prawny należałoby zmienić. Mamy dzisiaj prawie wszystkich parlamentarzystów lubuskich i pewnie wszyscy zgodzą się z nami, że to jest problem, co do którego celowa byłaby jakaś inicjatywa ustawodawcza. Może to by była właściwa droga zainspirowania posłów i senatorów, aby poszli tą drogą i w ten sposób te oczekiwania, które wyraził Pan Paluch w swoim wystąpieniu, byłyby szybciej spełnione?” Następnie Przewodniczący Sejmiku zwrócił się z prośbą do Przewodniczących Klubów Radnych o odniesienie się do przedstawionego projektu Stanowiska oraz ewentualnej formy czy modyfikacji zapisów.

Radny Robert Paluch: „Panie Przewodniczący, ad vocem, nie jest to stanowisko Pana Roberta Palucha, tylko to jest Stanowisko wypracowane najpierw przez Klub, zaproponowane Departamentowi Gospodarki, Departament Gospodarki zaproponował nam to w takim kształcie. Każdy z Radnych mógł się do tego odnieść. Dzisiaj jeszcze o tym dyskutowaliśmy i nieznaczną większością Komisja odniosła się do tego projektu pozytywnie. Oczywiście zakres adresatów był szerszy, ale w odpowiednim stopniu go zawężyliśmy. Także nie jest to Stanowisko Roberta Palucha tylko Stanowisko Komisji Gospodarki i Rozwoju Województwa.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „nic nie stoi na przeszkodzie, a nawet wprost przeciwnie, ponieważ nieznaczną większością głosów na Komisji Gospodarki to przeszło. Sądzę, że każdy z Klubów w tej kwestii przed głosowaniem powinien się wypowiedzieć, gdyż w jakimś stopniu nie ma jednoznaczności, przynajmniej co do formy czy co do takiego zaakcentowania tego problemu.” 

Radny Robert Paluch: „jako osoba referująca uczulam na to, żeby nie odnajdować w tym żadnego ładunku, że tak powiem, może nie politycznego, a quasi politycznego dlatego, że problem, który jest zdefiniowany, jest problemem przed którym Polacy stoją od 1985 roku. Także tak naprawdę wszelkie zaniechania do tej pory w tej kwestii były po prostu bezzasadne. Ich po prostu nie powinno być.”  
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „zgodziłem się z Panem co do zasady, że trzeba coś z tym zrobić, bo jest taki problem, i sugerowałem jakieś rozwiązanie za pośrednictwem czy przy pomocy parlamentarzystów. Ale to oczywiście nie wyklucza przyjęcia Stanowiska przez Sejmik. Pozwoli Pan, że jednak Kluby się wypowiedzą.”

Przewodniczący Klubu Radnych LiD Edward Fedko: „wydaje się, że zapis aktualny w ustawie jest właściwy do sytuacji, kiedy rzeczywiście droga przebiega li tylko i wyłącznie przez obręb w danej miejscowości. To jest logiczne. Budowano małe obwodnice miejscowości i siłą rzeczy ta droga będąca w administracji przechodziła do dróg gminnych. Natomiast „trójka” jest w zdecydowanie innej sytuacji. Nowa trasa szybkiego ruchu S3 przewidziana jest po nowym śladzie, stąd też pozostajemy z ogromną długością drogi, której utrzymanie spada na karb gminy i gminy sobie z tym problemem po prostu nie poradzą. Stąd też w nowej sytuacji trzeba popatrzeć, co z tą ustawą zrobić, rzeczywiście zostawiając te odcinki, które są w obrębie zabudowy, jako gminne. Pozostałe powinny być w innej administracji. Stąd też nasz Klub będzie głosował za tym Stanowiskiem. Ono oczywiście nic nie zmienia, ale może wywoła inicjatywę.”   

Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Sebastian Ciemnoczołowski: „problem jest rzeczywiście złożony, bo chyba wszyscy zgodzą się, że gminom pewnie w tej sytuacji będzie trudno utrzymać drogę, już nie mówię o inwestowaniu w drogę i jej corocznemu odnowieniu. Natomiast Stanowisko o tyle może być dla nas, z punktu widzenia interesu wojewódzkiego - a taki jako Zarządowi przypada nam reprezentować, dosyć skomplikowany z prostego względu – ponieważ doskonale sobie Państwo zdajecie sprawę, samorządowcy w szczególności, że jeżeli gminy na to nie stać, nie stać na to na pewno powiatów. GDDKiA tej inwestycji nie będzie kontynuować, bo będzie utrzymywała drogę S3, więc jakie rozwiązanie zaproponuje Pan Minister Infrastruktury w tej sytuacji? Prawdopodobnie takie rozwiązanie, że wskaże samorząd wojewódzki, który wspólnie wszyscy jako Radni reprezentujemy, do tego, aby cały ciąg drogi obecnej „trójki” i nie tylko „trójki”, bo także obwodnic tam, gdzie krajówka będzie realizowała inwestycje, „przechodziły” na marszałka. W tej sytuacji przy obecnym budżecie i jakby niewskazaniu źródeł finansowania tego typu po pierwsze inwestycji, ale także utrzymania tych dróg możemy sobie sami troszeczkę wbić gola. Przed tym bym przestrzegał. Na to bym zwracał uwagę. Jeżeli takie stanowisko zostanie przyjęte, a Minister ustawą nas zmusi do przejęcia takiej roli nie zapewniając finansowania, to nie będziemy mieli żadnego argumentu żeby wyrazić inne zdanie, ponieważ stanowisko będzie uchwalone. To jest oczywiście wątpliwość. Ja nie mówię, że tak będzie. Natomiast chciałbym mieć pewność, że Państwo także macie tą świadomość. Inna też sprawa jest taka, że znacie Państwo wieloletnie batalię województwa lubuskiego o powstanie trasy S3, żeby nie powstała trasa S5, która łączy np. Poznań z Wrocławiem, czy trasa S11, szczególnie w kontekście EURO 2012. W sytuacji, kiedy wszystkie środowiska i dziennikarze zabiegali o to, żeby ta trasa funkcjonowała może się okazać, że nagle troszeczkę marudzimy. Chcę przypomnieć, że lista indykatywna nie jest czymś ustalonym na zawsze. Jeśli będzie jakaś przyczyna, to Minister Infrastruktury może taką listę zmienić. Jednocześnie należałoby się zastanowić nad rozwiązaniem tej sprawy, bo oczywiście gminy sobie z tym problemem nie poradzą. Natomiast nie wiem czy dobrze w takiej sytuacji przyjmować takie stanowisko.”
Radny Kazimierz Pańtak: „ja Pana Marszałka pragnę uspokoić, że Minister nie ma żadnej władzy aby przekazać to dla samorządu województwa, albowiem z mocy prawa jest to gmin i to jest problem gmin do rozwiązania. Także proszę być spokojnym - nie ma takiej możliwości bez zmiany ustawy. Natomiast oczywiście chciałbym poprzeć to, co powiedział Pan Fedko, że to jest obwodnica, a praktycznie nowe drogi budowane po nowym śladzie. To jest mądre stanowisko przy obejściu miejscowości. Natomiast S3 to jest inna sytuacja. Znam przypadek naszej batalii o S3. Było to rozwiązanie alternatywne do autostrady. Czyli jeśli by powstała autostrada, to dalej byłaby droga państwowa. Dlatego w tym kierunku jest to stanowisko słuszne, żeby rozwiązać ten problem. Powstaje trochę paranoiczna historia, że jest droga wybudowana - jak gdyby autostrada, a gmina ma się zajmować drugą drogą, która będzie funkcjonowała niezależnie od tej sytuacji. Dlatego ustawodawca powinien się tym zajmować. Natomiast myślę, że my tu trochę wyręczamy parlamentarzystów. Jest Pan Poseł Materna, bo już inni po wyjściu telewizji wyszli…”
Radny Robert Paluch przerwał wypowiedź Radnego Kazimierza Pańtaka i poinformował, że obecny jest również Poseł Pan Cebula.

Radny Kazimierz Pańtak kontynuował: „przepraszam, jeszcze Pana twarzy za bardzo nie rozpoznaję. To nasze nawoływanie do zmiany ustaw jest takie, jak kiedyś pamiętam w młodych latach było 1250-te ostateczne ostrzeżenie ONZ dla Chińskiej Republiki Ludowej o naruszanie granic powietrznych Tajwanu. To mniej więcej ma takie znaczenie, to nasze stanowisko. Natomiast bym bardzo apelował, żeby posłowie wzięli sobie to do przekonania, że to jest trochę inna sytuacja, bo to jest wybudowana nowa droga i dlatego trzeba to rozwiązać.” 
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „tak jak powiedziałem na początku wszyscy jesteśmy zgodni co do tego, że coś trzeba z tym zrobić. Czy jest szansa żeby coś z tym zrobić, czy należy jakiś porządek próbować wprowadzić w przyjmowanie przez gminy tych odcinków, które są kosztowne? Właściwie dyskusja w tym zakresie jest zbędna. Pytanie tylko – jeżeli Pan Radny mówi, że może należałoby raczej zainteresować parlamentarzystów – czy widzi Pan jakąś celowość zmiany tego zapisu, czy to stanowisko w tym kształcie Panu odpowiada?”
Radny Kazimierz Pańtak: „tak, to jest dobre Stanowisko, bo ono mówi o rozwiązaniu problemu.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „przed chwilą mówił Pan, że można sobie pisać – właściwie nie warto.”
Radny Kazimierz Pańtak: „nie, przepraszam. Ja mówiłem o rozwiązywaniu problemu i dlaczego nasi parlamentarzyście nie są tak czuli, dopiero my ich musimy inicjować. Uważam, że my ich zastępujemy tutaj. Skoro oni są niemrawi dlatego musimy to stanowisko przyjąć.”

Radny Wojciech Wilento: „trochę powtórzę słowa Pana Wicemarszałka, że jeżeli powstaje S5, S3 i tego typu alternatywne drogi to to nasze stanowisko i robienie problemu wokół tej drogi, kiedy tyle wysiłku szło na to, żeby ona powstała, jest zbyt wczesne. Też się zgadzam – problem jest, ale zaczekajmy niech już się zacznie robota, żeby się nikt nie wycofał, bo za chwilę z góry będą takie podejrzenia, że jeżeli tu już są takie problemy, jeżeli nie stać województwa lubuskiego i poszczególnym gmin na przejęcie tej drogi, zaczną się za chwilę jakieś niedokończone tematy. Wolałbym żeby ta droga rzeczywiście zaczęła być już budowana. Wtedy możemy rzeczywiście rozmawiać. Po drugie zobaczycie sami Państwo, że województwo, tak samo Poznań i Wrocław, te gminy, szybko się upomną o to i szybko będzie batalia robiona na szczeblu krajowym.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „czy Pan Radny uważa, że nie należy w ogóle żadnego stanowiska podejmować?

Radny Wojciech Wilento: „uważam, że należy, ale trochę później. Jak już naprawdę będzie droga mocniej zaawansowana jeżeli chodzi o wykonawstwo. Takie jest moje zdanie.” 

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „czy Pan wnioskodawca może powiedzieć od kiedy ten problem może zacząć dotykać gminy?”
Radny Robert Paluch: „w pierwszej kolejności odniosę się do ostatniej wypowiedzi. Trzeba było być na spotkaniu czwartkowym, żeby stwierdzić czy to jest zbyt wcześnie, czy zbyt późno. Wiceprezydent Nowej Soli mówił wyraźnie, że ta sprawa jest już za późno poruszana dlatego, że problem zostanie za chwilę odpalony, a mianowicie w sierpniu - wrześniu tego roku. Oczywiście były przypadki w różnych sejmach, że ustawy się podejmowało szybciej niż prze kilka miesięcy, ale w tych kwestiach merytorycznych z reguły te sprawy są opieszale robione. Mam nadzieję, że tym razem będą szybciej. Co do prędkości naszego działania i prędkości tego, że jakby wychodzimy przed szereg - jest to całkowicie niesłuszne stwierdzenie. Samorządowcy uczulali, że to już jest jakby troszeczkę za późno. Z tym, że ja przypomnę, że w tej chwili, czy w sierpniu, problem będzie dotyczył trzech gmin, a do 2012 kilkunastu, jak nie kilkudziesięciu, w naszym województwie. To jest pierwsza sprawa. Czy możemy wpłynąć na to jak Pan Minister sobie zinterpretuje pismo i za karę nam odbierze S3? Nie popadajmy w pewne skrajności. Ja tylko przypomnę, że Premier Kazimierz Marcinkiewicz w maju 2006 roku już przesądził budowę S3 m.in. przeznaczając sześćdziesiąt kilka milionów złotych na wykupy gruntów dla S3 wzdłuż osi dzisiaj planowanej inwestycji. Druga sprawa – jest lista indykatywna projektów w województwie lubuskim, ta krajowa, która wyraźnie została zatwierdzona i pieniądze na S3 będą. Trzecia sprawa – Minister w końcu nie musi się zajmować naszym problemem. Jak się nie zajmie, to trudno. Krótko mówiąc będzie niedobra sytuacja. Jeżeli chodzi o te sprawy Klub Radnych PiS oczywiście będzie głosował za tym stanowiskiem. Ja tylko apeluję o jedną rzecz – za chwilę, czyli w 2009 roku gmina np. Otyń dostanie drogę wartości 5 mln i stu trzydziestu kilku mln na utrzymanie. W tej chwili budżet tej gminy wynosi ponad 11 mln zł, a gminy z LRPO na drogi, o czym wszyscy tutaj doskonale wiemy, nie dostaną, albo prawie nie dostaną jeżeli to nie będą strategiczne rzeczy, pieniędzy. Poza tym jeśli nawet by dostali to wkładu własnego w życiu na takich odcinkach nie udźwigną. Szanowni Państwo nie upolityczniajcie tego. Przyjmijcie to stanowisko. Apeluję.” 
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „z tej dyskusji wynika, że prawie wszyscy jesteśmy zgodni co do tego, że trzeba o ten problem zadbać. Myślę, że ponieważ w różny sposób rozkłada się akcenty co do celowości podejmowania takiego stanowiska teraz, co do tego do kogo je adresować, ale tym niemniej określonej treści projekt stanowiska został przygotowany. Państwo Radni wypowiedzieli się co do celowości przyjęcia tego stanowiska w taki sposób jak przed chwilą słyszeliśmy. W związku z tym nie widzę żadnej innej możliwości kontynuowania procedury w tym zakresie, jak tylko poddanie pod głosowanie projektu stanowiska złożonego do Przewodniczącego Sejmiku przez Komisję Gospodarki spersonifikowaną w osobie Pana Roberta Palucha.” 

Radny Ireneusz Ganczar: „Panie Przewodniczący, jedno pytanie – czy to stanowisko było już na Komisji Gospodarki?”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „tak było. Od jakiegoś czasu o tym mówimy.”

Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Sebastian Ciemnoczołowski: „padły pewne sformułowania, które nie są prawdziwe. Po pierwsze nikt tutaj nie używa argumentów politycznych. To trzeba podkreślić wyraźnie. Po drugie to, że ktoś wykupuje ziemię jeszcze o niczym nie przesądza, bo chcę przypomnieć, że ziemia została pod budowę mostu w Milsku także wykupiona i prawdopodobnie nie starczy na to środków finansowych. Po trzecie Panie Radny to nie jest tak, że Minister będzie coś robił za karę. On ma inicjatywę ustawodawczą, może taka inicjatywę podjąć i ja jestem pewny – proszę mi wierzyć – że on podejmie taką inicjatywę, która nie będzie skutkowała kosztami finansowymi obciążającymi GDDKiA. A wnioski sobie proszę wyciągnąć samemu.”
Przewodnicząca Klubu Radnych PO Maria Małgorzata Szablowska: „może ja się też dołączę do tej dyskusji z uwagi na to, że sprzeczności były już na Komisji Gospodarki. To nie chodzi o to, czy przyjąć jakieś takie rozwiązanie, bo my też rozumiemy ten zaistniały problem, tylko chodzi o to, żeby je przemyśleć dokładnie i przedyskutować, bo nie mieliśmy takiej możliwości. My to dostaliśmy dzisiaj rano. W sumie były różnice zdań i stąd była nasza prośba, żeby przełożyć to na przyszły Sejmik. Jeżeli można byłoby to zastosować, to bardzo proszę. Składam wniosek formalny.”
Radny Kazimierz Pańtak: „Panie Marszałku minister nie ma inicjatywy ustawodawczej. Natomiast, to już powiedziałem, to jest problem, który my sygnalizujemy w zastępstwie naszych posłów. Nie róbmy z tego problemu, bo my robimy tu wielką batalię polityczną. Inicjatywę ustawodawczą ma 15 posłów. Czyli każdy klub, który jest w Sejmie może to zgłosić – czy to opozycyjny, czy koalicyjny. My przyspieszymy, aby nad tym tematem się pochylić. Jeżeli nie teraz, to kiedy? Później będzie powiedzmy za późno. Muszą zapaść decyzje, strategie, plany. Ta ustawa wymaga pewnych rozwiązań co do finansowania, co do budżetu, dalekosiężnych. To stanowisko jest inicjujące dla naszych posłów, którzy, jak powiedziałem, może niemrawo tym problemem się zajmowali.” 
Radny Robert Paluch: „niemniej jednak jako osoba, która zajmowała się przede wszystkim tym problemem muszę wskazać na pewne jakby mijające się z prawdą stwierdzenie Koleżanki z Nowej Soli, Radnej Małgosi, dlatego, że stanowisko, które zostało zaproponowane przez Departament Gospodarki wyszło już z Urzędu Marszałkowskiego zgodnie z procedurą, którą na czwartkowej Komisji zaplanowaliśmy – czyli wyszło już w piątek na adresy mailowe. Każdy z Radnych mógł się odnieść do tego stanowiska i dzisiaj na spotkaniu Komisji nikt do kwestii treści się nie odnosił, tylko kwestii czy ta sprawa ma się pojawić, czy nie pojawić. Także Koleżanko, Przyjaciółko Małgosiu, troszeczkę jesteś nieprecyzyjna w tym co mówisz.”
Radna Maria Małgorzata Szablowska: „składam wniosek formalny o przełożenie tej sprawy na przyszłą sesję.”

Radny Robert Paluch: „jeszcze jedna rzecz – na Komisji większość Radnych wyraziła zgodę na to, żeby ten punkt w takim kształcie zafunkcjonował. Jako wnioskodawca z jednej strony i jako przedstawiciel tej Komisji, który ją prowadził i który tą inicjatywę przeprowadzał wspólnie z Radnymi proponuję przejście do głosowania. Wniosek dalej idący – głosowania nad tym punktem.” 
Radny Ireneusz Ganczar: „Panie Przewodniczący jako Parlament Lubuski mamy oczywiście prawo składać stanowiska w każdej sprawie, natomiast w tej – jest ona bardzo istotna, dobrze by było skonsultować to ze środowiskiem samorządowym, czyli z burmistrzem…”

Radny Robert Paluch przerwał wypowiedź Radnego Ireneusza Ganczara i poinformował, że „było. To wszystko zostało powiedziane dzisiaj. I wójtowie byli i burmistrzowie.”

Radny Ireneusz Ganczar: „było, ale my tutaj nie mamy nic na papierze.”

Radny Robert Paluch zwrócił się do Przewodniczącego Sejmiku: „Panie Przewodniczący porządek obrad został zaproponowany. Proszę kontynuować porządek obrad.”

Radny Ireneusz Ganczar: „przepraszam bardzo. Nie każdy pracuje w Komisji Gospodarki. Natomiast każdy Radny ma w tej chwili świadomość zagłosowania i chce to zrobić zgodnie z najlepszą wiedzą. Ja takiej wiedzy nie posiadam.”

Radny Robert Paluch: „rozumiem, że Panu mam zorganizować spotkanie ze wszystkimi wójtami i burmistrzami województwa lubuskiego, żeby Pan Ganczar przyszedł i żeby Pan Ganczar stwierdził czy będzie głosował „za” czy „nie”. Irku to zostało merytorycznie omówione w bardzo szerokim gremium i problem został rozpatrzony. Proszę o głosowanie nad tym punktem. To jest kwestia formalna.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „wydaje mi się, że właściwie wszyscy jesteśmy zgodni co do tego, że trzeba coś z tym zrobić i chyba niepotrzebne są te emocje. Proponowałbym abyśmy przełożyli głosowanie tego punktu po przerwie, po godz. 1300. Być może wówczas uda się ewentualnie wprowadzić do niego takie zapisy, które by wszystkich zadowalały. To nie jest kwestia o jakimś fundamentalnym znaczeniu. Natomiast te emocje są niepotrzebne. Mamy sporo ważnych spraw do omówienia, chociażby następny punkt. W międzyczasie mogłyby się spotkać w szczególności Klub Radnych PO z Klubem Radnych PiS i myślę, że wówczas ta dyskusja, która dotychczas była, wyczerpałaby to zagadnienie i głosowanie by przebiegło tak, jak oczekujemy.”
Radny Kazimierz Pańtak: „oczywiście Pana stanowisko jest konsolidacyjne, ale nie do przyjęcia. Dlatego składam wniosek przeciwny do wniosku Pani Przewodniczącej. Po jaką cholerę parę minut temu przyjmowaliśmy to do porządku obrad, żeby teraz przesunąć? Trzeba było wtedy rozstrzygnąć, że nie przyjmujemy tego do porządku obrad. Uważam, żeby to stanowisko przegłosować,. Być może je poprzemy.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „przyjęliśmy do porządku obrad, że będziemy się zajmowali tym problemem. Ale nic nie stoi na przeszkodzie, aby uzgodnić stanowisko.”
Radny Józef Rubacha: „istotnie sprawa jest bardzo ważna i myślę, że tutaj nikt nie dyskutuje nad kwestią pewnych zmian, które ograniczą samorząd gminny do ponoszenia kosztów. Jeżeli tutaj wypowiada się ze strony Zarządu Pan Marszałek Ciemnoczołowski, że może to spowodować jakieś kwestie dla samej budowy – ja to tak zrozumiałem – to faktycznie proponuję zakończyć dyskusję i w związku z sugestią Pana Przewodniczącego jednak przyjąć to stanowisko. Znam samorządy i ich kłopoty, ponieważ pracuję w samorządzie od wielu lat. Istotnie do parlamentarzystów należy kwestia czy zadecydują czy w takim czy innym kształcie będzie ustawa. Ale podejmiemy to stanowisko i zróbmy tą przerwę obligując Kluby, te które są jakby najbardziej zainteresowane – my jako PSL też wniesiemy tu jakby swój wkład, jeżeli można, bo Pan Przewodniczący powiedział PO i PiS, ale PSL też chciałoby się do tego włączyć i nie być obojętnym. Takie stanowisko jest jak najbardziej optymalne.”    
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „myślę, że już nie będzie to wywoływało dyskusji jeżeli bez przeprowadzenia głosowania umówimy się w ten sposób, że po przerwie o godz. 1320 rozstrzygniemy ostatecznie sprawę tego stanowiska. Przechodzimy do kolejnego punktu porządku obrad.”
Radny Robert Paluch: „Panie Przewodniczący rozumiem, że po przerwie wracamy do tego punktu porządku obrad i do procedowania tego punktu.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „oczywiście.”

Głosowanie w sprawie przyjęcia Stanowiska Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 10 marca 2008 roku w sprawie zmian zapisów ustawowych dotyczących obligatoryjnego przejęcia przez gminy „starych” odcinków dróg publicznych wyłączonych z ciągu tych dróg po wybudowaniu nowych ich przebiegów zostało przeprowadzone po przerwie, po punkcie 6 porządku obrad.

Do punktu 4b.
Przyjęcie Stanowiska Klubu Radnych PiS w związku z planowanym Festiwalem Piosenki Rosyjskiej w Zielonej Górze.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański odczytał treść projektu stanowiska Klubu Radnych PiS odnośnie planowanego Festiwalu Piosenki Rosyjskiej, a następnie stwierdził: „myślę, że nie obędzie się bez dyskusji.”
Radny Kazimierz Pańtak: „kilka lat temu na sesji w czasie opracowania strategii rozwoju kultury mówiłem o tym – nie mam na to copyright, ale powiedzmy w protokołach gdzieś jest. Co do tego stanowiska – stanowisko to jest bardzo dziwne i niebezpieczne, ponieważ my możemy podejmować stanowiska, które mają kreować zachowanie władzy publicznej. Natomiast ten konkurs jest to festiwal prywatny i przyjmując takie stanowisko stajemy się cenzorem co do zachowań pewnych osób, grupy osób czy organizacji i stowarzyszeń. Boję się być cenzorem, bo te czasy cenzury już minęły. My możemy tego nie dofinansować, możemy przejść obojętnie wokół tego jak Pan sobie życzy, ale nie możemy zabraniać ludziom, aby organizowali zgodne z prawem różnego rodzaju imprezy. W Konstytucji zabroniona jest działalność komunistyczna, faszystowska i jakaś tam wodzowska. To nie narusza żadnych norm prawnych. Więc wolność polega na tym, żeby ludzie robili sobie różnego rodzaju imprezy. Możemy pójść dalej, że jeżeli wieczorami przechodzi się wśród ludzi, którzy grillują to bardzo często słychać piosenki rosyjskie. To PiS może pójść dalej – może zabronić wówczas śpiewania tych piosenek, bo jak nazwano w tym stanowisku jest to „propaganda, rusyfikacja”, a niektóre nawet może mają jakieś podłoże komunistyczne. W  tym stanie rzeczy być może trzeba to rozstrzygnąć głosowaniem, ale jestem zniesmaczony tego rodzaju ingerowaniem w działalność prywatnych osób, stowarzyszeń i nawet jeżeli by to robiły innego rodzaju organizacje samorządowe - bo wiem, że np. samorząd zielonogórski temu sprzyja – to jest przynajmniej niezręczne abyśmy ingerowali w działalność innego samorządu. A już w ogóle stwierdzenie, że „jest to inicjatywa szkodliwa i niezgodna z Polską racją stanu” – to na miły Bóg, ja tego nie rozumiem. Po pierwsze: czy my jesteśmy odpowiedzialni za rację stanu, czy jest rząd odpowiedzialny i minister spraw zagranicznych? Ponadto dziękuję PiS-owi, że PiS poruszył ten problem, bo to stanowisko przyczyni się do popularyzacji tego 



festiwalu i wręcz przeciwny osiągnie efekt jaki sobie zamierzacie, bo to stanowisko – proszę mi wybaczyć sympatyczni Koledzy z PiS-u – jest delikatnie mówiąc idiotyczne. Albo wycofacie to stanowisko – w co nie wierzę - albo na pewno należy głosować przeciwko, bo pewnie szum z tego tytułu już powstał i powstawać będzie.”    
Radny Zbigniew Kościk: „chciałem zacząć od pochwał w kierunku Pana Mecenasa z tytułu głębokiej wiedzy w zakresie praw obywatelskich. Cieszę się, że w Pana środowisku te kwestie dzisiaj są tak ważne. Wracając do idei tegoż festiwalu warto poruszyć kilka istotnych elementów. Panie Mecenasie nieprawdą jest, że nasze stanowisko mija się z literą prawa. Jest zgodne z art. 11 pkt. 2 ust. 7 ustawy o samorządzie województwa. Mamy prawo odnosić się do kwestii dotyczących rozwoju kultury na naszym terenie, mieć własne stanowisko w tej kwestii. Nie narusza to podmiotowości stowarzyszenia, które organizuje ten festiwal, bo proszę popatrzeć, że w naszym stanowisku w żadnym punkcie nie zabraniamy tego. Odnosimy się tylko li krytycznie do samej inicjatywy. Zaczniemy od tego, że Klub Radnych PiS nie ma nic do pięknej kultury rosyjskiej, do Okudżawy, Wysockiego; jeszcze długo można by wymieniać wielkich artystów rosyjskich, Żanny Biczewskiej. Myślimy tylko, że ten festiwal powinien odbyć się w każdym miejscu naszego kraju, ale akurat nie w Zielonej Górze - oczywiście poprzez swoje konotacje historyczne. Wyobraźmy sobie dzisiaj organizację w Izraelu wystawy o rozwoju niemieckiej myśli technicznej okresu okupacji. Przecież ma prawo się odbyć, ale byłoby to lekko niesmaczne. Festiwal Piosenki Radzieckiej wyrządził wiele krzywdy obrazowi Zielonej Góry i naszego regionu. Przez szacunek wobec Radnych Lewicy nie przytoczę tych epitetów, które często słyszeliśmy wojażując po kraju z czym to ludziom kojarzyła się Zielona Góra i nasz region, albo z jakim innym odcieniem koloru. Wielu artystów, szczególnie w okresie stanu wojennego, bojkotowało ten festiwal, tak jak Polacy często bojkotowali różne instytucje tworzone przez okupantów w czasie okupacji. Chcę Państwu także powiedzieć, że dzisiaj znawcy tematu mówią, że ten festiwal nie był jakichś najwyższych lotów. Był on dosyć znikomej jakości przedsięwzięciem. Zapewne wszyscy zapamiętamy takie głębokie i ważkie przeboje jak „Bezkresna dal”, „Moskiewski chłopak”, „Piosenka o lotniku”, „Mołdawski pastuch”. Nietrudno można sobie wyobrazić jakie mogłyby być dzisiaj przeboje nowego Festiwalu Piosenki Rosyjskiej. Może „Ballada budowniczego rury na dnie Bałtyku”, albo „Pieśń o swobodach obywatelskich w Czeczeni”. Historycy zwracali uwagę i zwracają cały czas na znaczenie tegoż festiwalu w aspekcie indoktrynacji i propagandy. I było to jedno z ważniejszych przedsięwzięć. Stąd to określenie. A dlaczego w Zielonej Górze? No oczywiście - po pierwsze, obecność Armii Czerwonej, która stacjonowała tutaj w wielotysięcznym korpusie i była to oczywiście, w aspekcie prawa międzynarodowego, armia okupacyjna przynajmniej do 1956 roku, do którego to roku przebywała na terenie naszego państwa i regionu bezprawnie. Ale także warto się odnieść do Trockiego i do idei rewolucji - „Moje życie” zdaje się jego publikacja. Trzeba było w tej Zielonej Górze, bo było to duże miasto wysunięte na zachód. A przecież budowniczym imperium radzieckiego marzyło się, że kiedyś sztandary czerwone zawisną w Berlinie, czy w Paryżu. I jeszcze jedno – często dzisiaj zwolennicy Festiwalu Piosenki Rosyjskiej w Zielonej Górze mówią, że warto wrócić do tego, żeby także odpowiednik piosenki polskiej odbywał się w Witebsku. Dla niezorientowanych festiwal w Witebsku obecnie odbywa się jako Festiwal Piosenki Słowiańskiej, zdaje się tytuł „Bazar Słowiański”. Dla jeszcze mniej zorientowanych przypomnę Państwu, że Witebsk nie jest częścią dzisiaj Federacji Rosyjskiej tylko Republiki Białoruskiej, więc nie ma tutaj absolutnie jakiejkolwiek równowagi. Na koniec można by złośliwie powiedzieć, że inicjatywa – oczywiście ta odnośnie Festiwalu Piosenki Rosyjskiej – zbiegła się w czasie z wycofaniem decyzji rządu Federacji Rosyjskiej o eksporcie mięsa polskiego na rynek rosyjski. Takie powiązanie jest wręcz niebezpieczne, bo wyszłoby na to, że inicjatywą propagowania piosenki rosyjskiej kupujemy rynek rosyjski, a kupujemy go za kwotę 30 mln dolarów, co jest kwotą naprawdę śmieszną. Dlatego nie występując przeciwko kulturze rosyjskiej – wielkiej i pięknej - występujemy przeciwko inicjatywie, czy zwracamy uwagę na to, że festiwal taki, krzewiący tą kulturę, powinien odbyć się w każdym miejscu naszego uroczego kraju, ale nie akurat w Zielonej Górze.”       
Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Sebastian Ciemnoczołowski: „piękny wykład. Natomiast wiem co się kryje za tą inicjatywą - tak mi się wydaje. Jesteśmy w pierwszym punkcie naszych obrad, ja nie wierzę w to, że Radny Kościk wierzy w to, co mówi. Są media, dziennikarze więc ja mam taką propozycję - żeby jednak nie spełnić tego celu, z powodu którego Pan Radny podniósł inicjatywę, to może nie dyskutujmy więcej na temat tego projektu i zacznijmy nad nim głosować. A jeżeli tak, to miałbym radę, żeby Pan Radny poprawił jednak ten projekt, bo w takim kształcie on jakby tej rysy, takiej twardej Pana Radnego, całkiem nie reprezentuje i może by się pochylić nad tym, żeby nie wprowadzić tam takich poprawek jak w ogóle może zakaz wjazdu Rosjanom na teren województwa lubuskiego, ewentualnie zakaz posługiwania się językiem rosyjskim. Albo także może zburzmy amfiteatr w Zielonej Górze, bo on się głównie z tym kojarzy, lub ewentualnie, takim Radnym jak ja, zakażmy myśleć o tym, że może to jest dobra inicjatywa – nie Festiwal Piosenki Radzieckiej, bo Pan cały czas odnosił się do historii, ale Festiwal Piosenki Rosyjskiej i rozmawiajmy o realiach, o realnej polityce. Ale może w ogóle oddzielmy to od polityki, tylko zastanówmy się jakie korzyści to może dla miasta Zielonej Góry przynieść, jakie straty, rozmawiajmy na zasadzie analizy SWOT, a nie na zasadzie sentymentów, emocji szczególnie politycznych. Wydaje mi się, że ten okres mamy za sobą, nie ma Armii Czerwonej, nie ma Związku Radzieckiego, żyjemy w wolnym kraju i chyba już takiego ryzyka nie ma.”

Radny Robert Sapa: „dziękuję Kolegom za szerokie wypowiedzi. Wiadomo rzeczą niebywałą jest to, że jak zaczynamy dyskutować to uprawiamy politykę nad rzeczą, która w ogóle powinna być poza dyskusją. Tym, którzy się bardzo obawiają tego, że będziemy tutaj znowu czcić relikty Związku Sowieckiego, to są w błędzie. Jest to czas bardzo dobry dla naszego województwa, dla naszego miasta Zielonej Góry, na rehabilitację tak żebyśmy historię Festiwalu Piosenki Radzieckiej zatuszowali nową formułą Piosenki Rosyjskiej. Żanna Biczewska w ostatnim swoim wywiadzie pewną obawę tutaj przytoczyła - ja również pozwolę sobie to Szanownemu Sejmikowi powiedzieć - że problem rosyjskiej piosenki w tej chwili jest swojego rodzaju w kryzysie – zresztą jak i polskiej. Będziemy na pewno mieli jako organizatorzy – nie jako Sejmik, ale jako mieszkańcy tego terenu, województwa, miasta Zielonej Góry – problem ze zdobyciem się na wysoką jakość. Ale jest to poważne wyzwanie. Jeżeli sprostamy to myślę, że nasze miasto, nasi mieszkańcy, będą mogli być z tego dumni, że również inna kultura niż ta, która szerokimi drzwiami wali z zachodu i wszystko jest na jedną nutę, da możliwości odmiennej kultury.”  
Radny Marek Zaręba: „myślę, że tej dyskusji nie powinno tu być i mam nadzieję, że w przyszłości nie będzie dlatego, że popieram inicjatywę legislacyjną, która się pojawiła w parlamencie, by wszyscy, którzy będą chcieli sprawować wysokie funkcje w państwie, od prezydenta począwszy, przez premiera, ministrów – ja bym to rozszerzył na Radnych niższych szczebli: wojewódzkiego szczebla samorządowego, powiatowego, gminnego - byli poddawani badaniom lekarskim. Ja tutaj preferuję jedną grupę specjalistów. Myślę, że w ten sposób byśmy w przyszłości uniknęli pewnych żenujących występów.”   
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański chciał zamknąć dyskusję, ale o głos poprosił Radny Mirosław Marcinkiewicz.
Radny Mirosław Marcinkiewicz: „właściwie chciałem nie zabierać głosu, ale jestem trochę zaniepokojony, bo tutaj Kolega Radny Pańtak powiedział, że mieszka w takim miejscu, gdzie ciągle śpiewają po rosyjsku. Ja mieszkam w podgorzowskiej wsi. Tam śpiewamy przy grillu raczej po polsku - także są takie jeszcze miejsca. Ale poza tym chciałbym powiedzieć, że niestety tego typu inicjatywa, jak Festiwal Piosenki Rosyjskiej i to właśnie w Zielonej Górze - to nie ma najmniejszej wątpliwości - kiedyś służyła konkretnym celom, służyła indoktrynacji i tutaj nawet nie powinnyśmy o tym dyskutować. Co do stanowiska uważam, że powinniśmy je zająć. Jeżeli zaś ktoś chce sobie organizować Festiwal Piosenki Rosyjskiej, Chińskiej, Japońskiej czy jakiejkolwiek jako działalność komercyjna, to oczywiście ma prawo i nikomu czegoś takiego nie zabronimy. Także Kolego Pańtak zapraszam na wieś do mnie, pośpiewamy po polsku.” 
Radny Kazimierz Pańtak: „zaproszenie zostało przyjęte. Nauczę Was po rosyjsku.”

Radny Robert Paluch: „chciałem uzupełnić. Nie dalej jak w miesiącu lutym został otwarty Konsulat Honorowy Ukrainy w Zielonej Górze. I nie kto inny jak Pan Konsul Honorowy w rozmowie z Panem Olexandrem Motsykiem o tym, czy Festiwal Piosenki Rosyjskiej powinien być w Zielonej Górze, Pan Ambasador wyraził zaniepokojenie i uważał, że lepszą i bardziej stosowną rzeczą byłoby gdyby to był Festiwal Piosenki Słowiańskiej.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „no tak, ale Ambasador czy Konsul Ukraiński nie powinien nam tłumaczyć co jest dla nas lepsze. Zakończmy tą dyskusję. Wydaje mi się, że wszystkie poglądy, wszystkich środowisk zostały wyrażone. ”

Radny Kazimierz Pańtak zwrócił się z pytaniem do Radnego Roberta Palucha: „kwestia formalna. Śledzę media, były publikowane rozmowy – gdzie jest opublikowana ta rozmowa, w jakim piśmie?”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „załatwicie to Panowie na przerwie, która się zbliża. Proszę Państwa mamy dosyć obszerny program, który obejmuje rzeczy i sprawy merytoryczne. Ten punkt porządku został umieszczony w punkcie 4 właśnie dlatego, aby liczne grono obserwatorów mogło usłyszeć jakie w Sejmiku są poglądy i jak ostro czasami mogą się one demonstrować. Myślę, że nic nie stoi na przeszkodzie jeżeli media i goście poznają poglądy poszczególnych Radnych, bo bardziej są to w niektórych sytuacjach poglądy poszczególnych Radnych niż poglądy Klubów – i dlatego uważam, że mimo, że ta dyskusja miała w sposób oczywisty charakter polityczny, nic złego się nie stało, że to właśnie miało miejsce w takim punkcie. Nasze stanowisko, przy okazji, niczego tutaj nie załatwia. Jest wyrazem pewnej średniej poglądów Radnych Sejmiku Województwa Lubuskiego. Myślę, że nie będę puentował tej dyskusji ponieważ zostało powiedziane wiele, może nawet odrobinę za wiele, zwłaszcza w tej pewnej perspektywie medycznej. Dlatego myślę, że w tym miejscu jest najwyższy czas aby przystąpić do głosowania.”

Następnie Przewodniczący Sejmiku poddał pod głosowanie przyjęcie projektu Stanowiska Klubu Radnych PiS w związku z planowanym Festiwalem Piosenki Rosyjskiej w Zielonej Górze.

W wyniku głosowania, przy 6 głosach „za”, 20 głosach „przeciw” i 1 głosie „wstrzymującym się”, Stanowisko nie zostało przyjęte. Głosowało 27 radnych.
Radny Kazimierz Pańtak: „przepraszam bardzo – projekt Stanowiska został oddalony.”
Do punktu 5.
Raport Lubuskiego Centrum Obsługi Inwestora – Partnera PAIiIZ.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poprosił o zabranie głosu Panią Hannę Nowicką, Prezes Agencji Rozwoju Regionalnego.

Prezes Agencji Rozwoju Regionalnego Hanna Nowicka przedstawiła raport Lubuskiego Centrum Obsługi Inwestora – Partnera PAIiIZ, który stanowi załącznik nr 13 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański zwrócił się z pytaniem czy Radni mają pytania do przedstawionego raportu?

Radny Marek Kubik: „z uwagą przeczytałem raport jaki został dostarczony dla Radnych, niemniej jednak podczas lektury zadałem sobie kilka pytań i chciałbym może uzyskać odpowiedź: czy jest planowana przez Państwa strategia długofalowa w zakresie uczestnictwa w szerszej skali w targach inwestycyjnych, w targach umożliwiających promocję naszego regionu na zachodzie Europy, w krajach niemieckich, angielskich czy też francuskich, bowiem z tego raportu wynikało, że uczestniczyliśmy - owszem, ale też w dużej części na terenie kraju naszego, czyli Polski, a zawsze trzeba inwestora szukać tam, gdzie on ma główną siedzibę? Też chciałbym się dowiedzieć czy te misje gospodarcze na Ukrainę, Mołdawię służyły temu żebyśmy naszych inwestorów z Lubuskiego zachęcali do otwierania swoich filii, czy też chodziło o to, żebyśmy szukali potencjalnych inwestorów, którzy będą chcieli zakładać swoje oddziały, przedstawicielstwa właśnie w Lubuskim?”  
Prezes Agencji Rozwoju Regionalnego Hanna Nowicka: „jeśli chodzi o odpowiedź na pierwsze pytanie – tak, zamierzamy brać udział w różnych targach, które są już bardzo wyspecjalizowane. W tym roku planujemy udział w bardzo specjalistycznych targach REAL EXPO w Monachium - to są targi typowo inwestycyjne, odbędą się w październiku i wspólnie z Urzędem Marszałkowskim będziemy prezentować ofertę inwestycyjną, misja samorządowo – gospodarcza do Stanów Zjednoczonych na 400-lecie przedsiębiorczości w Chicago - tam będzie prezentowana również nasza oferta inwestycyjna, jak również udział w tragach bardzo prestiżowych w maju – CEPIF. To są również targi inwestycyjne. To, że takich imprez w ubiegłym roku nie było tak dużo było ograniczone po prostu budżetem. To był budżet ograniczony na działalność COI. To są imprezy bardzo kosztowne. W tym roku w strategii zostały założone takie działania, które pozwolą aktywnie pokazywać się na imprezach, które są najbardziej prestiżowe jeżeli chodzi o ściągnięcie inwestycji. Jeśli chodzi o pytanie drugie, czyli organizację misji samorządowo – gospodarczych, to było to również na życzenie przedsiębiorców. Nawiązanie takich pierwszych kontaktów w tych krajach, kontaktów gospodarczych. Przygotowaliśmy ankiety i firmy, które brały udział w tych dwóch misjach, wyraziły bardzo pozytywną opinię o organizacji takich misji, a niektóre z nich nawet zawarły kontakty handlowe. Pokłosiem tego było wizyta przedstawicieli gospodarki Mołdawii, którzy zaprezentowali swoją ofertę na terenie województwa lubuskiego w Sali Kolumnowej.”

Radny Mirosław Marcinkiewicz: „właściwie po wysłuchaniu tej informacji i przeczytaniu materiału mam takie mieszane uczucia, bo jest po pierwsze pewien konkret – czyli stworzenie bazy terenów inwestycyjnych. Miałem okazję w jednej misji gospodarczej uczestniczyć i potwierdzam, że przedsiębiorcy byli naprawdę zadowoleni, a w którą stronę to będzie działać to często zależy od rodzaju prowadzonej działalności. To są pozytywy. Ale z drugiej strony chciałbym powiedzieć swoją refleksję, że efektywność tych działań oceniam – przepraszam - ale bardzo nisko. Właściwie w poprzedniej odpowiedzi na pytania Kolegi Pani Dyrektor powiedziała, że pewnego rodzaju aktywność będzie zdecydowanie większa w tym roku i ja mam też taką nadzieję, bo jest to jakby dobry kierunek, ale wszystko rozpatrujmy pod kątem efektywności – co nam to przynosi.” 
Radna Elżbieta Polak: „to właśnie też jest moje pytanie nr 3. Pierwsze pytanie: ponieważ jest to raport za 2007 rok, który merytorycznie wyczerpuje informacje jakie potrzebujemy, ale nie zawiera budżetu. Jakim budżetem dysponowało Centrum Obsługi Inwestora, ile zatrudniało osób i faktycznie jakie są wymierne efekty działalności Centrum? Również mam pytanie do Zarządu: czy nie należałoby rozważyć ogłoszenia konkursu na prowadzenie takiego Centrum Obsługi Inwestora tak żeby zmienić formułę i faktycznie osiągnąć konkretne efekty?”

Prezes Agencji Rozwoju Regionalnego Hanna Nowicka: „jeśli chodzi o budżet, to na stronie 4 jest ten budżet – to jest 255 tys. Pracowały tam dwie osoby. Także budżet nie był nadmiernie wysoki żeby można było sobie pozwolić na takie działania promocyjne, które były bardzo kosztowne. Żeby takie działania promocyjne były naprawdę dobrze zorganizowane to ten budżet powinien być minimum 3-4 krotnie wyższy.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „ponieważ Wiceprzewodniczący Komisji Gospodarki i Rozwoju Województwa Pan Robert Paluch jest w tej chwili nieobecny, by wygłosić stanowisko Komisji, proszę Panią Prezes o omówienie sprawozdania z realizacji umowy w sprawie powierzenia roli Instytucji Wdrażającej w ramach działań ZPORR.”
Do punktu 6. 

Sprawozdanie z realizacji umowy w sprawie powierzenia roli Instytucji Wdrażającej w ramach działań ZPORR.
Prezes Agencji Rozwoju Regionalnego Hanna Nowicka przedstawiła sprawozdanie z realizacji umowy w sprawie powierzenia roli Instytucji Wdrażającej w ramach działań ZPORR, które stanowi załącznik nr 15 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poprosił Pana Roberta Palucha Wiceprzewodniczącego Komisji Gospodarki i Rozwoju Województwa o przedstawienie opinii Komisji dotyczących raportu Lubuskiego Centrum Obsługi Inwestora – Partnera PAIiIZ oraz sprawozdania z realizacji umowy w sprawie powierzenia roli Instytucji Wdrażającej w ramach działań ZPORR.

Wiceprzewodniczący Komisji Gospodarki i Rozwoju Województwa Robert Paluch poinformował, że Komisja pozytywnie zaopiniowała obie informacje. 
Opinia Komisji dotycząca raportu Lubuskiego Centrum Obsługi Inwestora – Partnera PAIiIZ stanowi załącznik nr 14 do protokołu.

Opinia Komisji dotycząca sprawozdania z realizacji umowy w sprawie powierzenia roli Instytucji Wdrażającej w ramach działań ZPORR stanowi załącznik nr 16 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański zwrócił się z pytaniem czy Radni mają pytania do przedstawionego sprawozdania?

Wobec braku pytań i uwag Przewodniczący Sejmiku uznał, że raport oraz sprawozdanie zostały przez Sejmik przyjęte do wiadomości.

Następnie Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański ogłosił przerwę w obradach XX zwyczajnej sesji Sejmiku Województwa Lubuskiego.

Po przerwie Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański wznowił obrady XX zwyczajnej sesji Sejmiku Województwa Lubuskiego, a następnie udzielił głosu Wiceprzewodniczącemu Sejmiku Panu Zdzisławowi Paduszyńskiemu.
Wiceprzewodniczący Sejmiku Zdzisław Paduszyński: „Koleżanki i Koledzy chciałbym z całego serca Wam podziękować, ponieważ wybór na Wiceprzewodniczącego Sejmiku odebrałem jako pewien dowód zaufania i myślę, że z tym bagażem nasza współpraca będzie się układała dobrze, bo ciężar jaki na mnie spoczywa jest ogromny już nie mówiąc, że jestem w tak wspaniałym gronie prawników. Mam nadzieję, że nie będą mnie obciążali prawnymi sytuacjami i mi pomogą w razie czego. Natomiast jest problem tego typu, że trudno mi będzie podołać, bo i wiek już nie ten, ale jak się powiedziało raz „a” to trzeba powiedzieć i „b” i tak aż do „z”. Dziękuję za zaufanie i taki wynik.” 

Kontynuacja punktu 4a.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański powrócił do punktu 4a porządku obrad dotyczącego przyjęcia stanowiska Sejmiku Województwa Lubuskiego w sprawie zmian zapisów ustawowych dotyczących obligatoryjnego przejęcia przez gminy „starych” odcinków dróg publicznych wyłączonych z ciągu tych dróg po wybudowaniu nowych ich przebiegów „Myślę, że ta przerwa wpłynęła pozytywnie na przebieg myślenia i refleksje związane z treścią tego stanowiska. Jeżeli nie ma dodatkowych uwag przystąpimy do głosowania projektu Stanowiska.” 
Wobec braku dodatkowych uwag i pytań Przewodniczący Sejmiku poddał pod głosowanie przyjęcie Stanowiska Sejmiku Województwa Lubuskiego w sprawie zmian zapisów ustawowych dotyczących obligatoryjnego przejęcia przez gminy „starych” odcinków dróg publicznych wyłączonych z ciągu tych dróg po wybudowaniu nowych jej przebiegów.

W wyniku głosowania, przy 25 głosach „za” i 1 głosie „wstrzymującym się”, Stanowisko zostało przyjęte. Głosowało 26 radnych.

Stanowisko Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 10 marca 2008 r. w sprawie zmian zapisów ustawowych dotyczących obligatoryjnego przejęcia przez gminy „starych” odcinków dróg publicznych wyłączonych z ciągu tych dróg po wybudowaniu nowych ich przebiegów stanowi załącznik nr 12 do protokołu.
Radny Robert Paluch: „w imieniu Komisji chciałem podziękować Sejmikowi za przyjęcie tego Stanowiska. Dziękuję bardzo.”

Radny Klaudiusz Balcerzak: „chciałbym zabrać krótko głos w odniesieniu do tego Stanowiska, które zostało przyjęte, a zaprezentowana przez mojego Kolegę z Komisji Gospodarki Pana Roberta Palucha. Rozumiem determinację Pana Wiceprzewodniczącego. Stanął oko w oko ze społecznością lokalną w bardzo ważnych i trudnych problemach. Żadna z gmin nie ma tyle środków żeby marzyć o bardzo dużym rozwoju, a przypominam, że polityka gmin, powiatów i województwa powinna być spójna. Dlatego dobrze się stało - i proszę mnie zrozumieć - że społeczność powiedziałaby, że Komisja Gospodarki, która ma dbać o rozwój tych wszystkich szczebli, jest jakoś negatywnie ustosunkowana do jej rozwoju. Rzecz nie leży w jakimś wielkim stawianiu wniosków, ale rzecz leży w podjętych działaniach skutecznych, które ten problem rozwiążą. Jak można z balastem żyć, że do mojego budżetu dojdzie 6 mln zł jak budżet jest niezrównoważony, gdzie budżet całej gminy Otyń, bo pytaliśmy, wynosi 11 mln. I jeszcze jedno: proponuję by tej społeczności Sejmik Województwa dał odpowiedź, żeby nie musiała na co dzień żyć, że w każdej chwili coś im rzucą do budżetu.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „oczywiście możemy tej społeczności, jak Pan Przewodniczący mówi, dostarczyć to stanowisko, natomiast nie powinni tego źle zrozumieć, że już w tej chwili problem został rozwiązany.”
Do punktu 7. 

Sprawozdanie roczne z realizacji działań informacyjno – promocyjnych realizowanych przez Wydział Informacji i Promocji Departamentu Lubuskiego Regionalnego Programu Operacyjnego.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „z uwagi na dość znaczne opóźnienie proponowałbym, aby Pani Arisa Jaz ograniczyła się do podstawowych wniosków, ponieważ zakładam, że Radni zapoznali się z tym sprawozdaniem.” 

Następnie Przewodniczący Sejmiku poprosił o zabranie głosu Panią Arisę Jaz, Dyrektor Departamentu Lubuskiego Regionalnego Programu Operacyjnego.
Dyrektor Departamentu Lubuskiego Regionalnego Programu Operacyjnego Arisa Jaz przedstawiła w skrócie sprawozdanie roczne z realizacji działań informacyjno – promocyjnych realizowanych przez Wydział Informacji i Promocji Departamentu Lubuskiego Regionalnego Programu Operacyjnego, które stanowi załącznik nr 17 do protokołu.
Opinia Komisji Gospodarki i Rozwoju Województwa dotycząca przedstawionego sprawozdania stanowi załącznik nr 18 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański zwrócił się z pytaniem czy Radni mają pytania do przedstawionego sprawozdania?

Wobec braku pytań i uwag Przewodniczący Sejmiku uznał, że sprawozdanie zostało przyjęte do wiadomości.

Do punktu 8. 

Sprawozdanie z wykonania zadań i gospodarowania Funduszem Gospodarki Zasobem Geodezyjnym i Kartograficznym w 2007 roku.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poprosił o zabranie głosu Pana Andrzeja Betkę, Dyrektora Departamentu Geodezji i Gospodarki Nieruchomościami.
Dyrektor Departamentu Geodezji i Gospodarki Nieruchomościami Andrzej Betka: „sprawozdanie omawiałem szeroko dzisiaj na Komisji Rolnictwa i Ochrony Środowiska. Chcę przekazać tylko informację, której w sprawozdaniu nie ma, że znacznie większa kwota została na koniec roku niż wynikało z planu na rok 2007. Wynika to z zadania, które chcieliśmy wykonać – przetarg się odbył, ale musieliśmy go unieważnić ze względu na zbyt wygórowaną kwotę czy ochotę tego, który startował na wykonanie pewnych prac. Stąd pieniążki zostały ulokowane na procencie. One nie przepadają na Funduszu Zasobem Geodezyjnym i w roku 2008 wykonamy to zadanie mając środki większe i licząc na to, że tym razem przetarg się uda.” 
Sprawozdanie z wykonania zadań i gospodarowania Funduszem Gospodarki Zasobem Geodezyjnym i Kartograficznym w 2007 roku stanowi załącznik nr 19 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poprosił o przedstawienie opinii Komisji Rolnictwa i Ochrony Środowiska.
Członek Komisji Rolnictwa i Ochrony Środowiska Grzegorz Grabarek poinformował, że Komisja pozytywnie zaopiniowała sprawozdanie z wykonania zadań i gospodarowania Funduszem Gospodarki Zasobem Geodezyjnym i Kartograficznym w 2007 roku.
Opinia Komisji stanowi załącznik nr 20 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański zwrócił się z pytaniem czy Radni mają pytania do przedstawionego sprawozdania?

Wobec braku pytań i uwag Przewodniczący Sejmiku uznał, że sprawozdanie zostało przyjęte przez Sejmik do wiadomości.

Do punktu 9.
Bilans potrzeb województwa lubuskiego w zakresie pomocy społecznej na 2008 r.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poprosił o zabranie głosu Panią Elżbietę Płonkę, Wicemarszałek Województwa Lubuskiego.
Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Elżbieta Płonka: „przedstawiony Państwu bilans na rok 2008 z zakresu pomocy społecznej odzwierciedla problemy, bariery na jakie napotykają ośrodki pomocy społecznej i powiatowe centra pomocy rodzinie przy realizacji tych zadań. A zatem wyzwaniem dla samorządu województwa jest podjęcie inicjatyw na rzecz integracji różnych podmiotów działających w sferze pomocy społecznej i popularyzacja nowych rozwiązań w systemie pomocy społecznej na szczeblach lokalnych. Cel ten będzie osiągany w oparciu o projekt systemowy realizowany przez Urząd Marszałkowski, a współfinansowany z Europejskiego Funduszu Społecznego Program Operacyjny Kapitał Ludzki umożliwiający podnoszenie kwalifikacji kadr pomocy integracji społecznej. Resztę macie Państwo w bilansie potrzeb ze strony gmin, powiatów i ze strony samorządu województwa, który w skrócie został zaprezentowany w tej chwili.” 
Bilans potrzeb województwa lubuskiego w zakresie pomocy społecznej na 2008 r., który stanowi załącznik nr 21 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poprosił o przedstawienie opinii Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych.

Przewodniczący Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych Robert Sapa poinformował, że Komisja pozytywnie zaopiniowała bilans potrzeb województwa lubuskiego w zakresie pomocy społecznej na 2008 r.
Opinia Komisji stanowi załącznik nr 22 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański zwrócił się z pytaniem czy Radni mają pytania do przedstawionego bilansu potrzeb?

Radny Józef Rubacha: „w podsumowaniu są zapisy tak brzmiące: „niemniej nadal utrzymuje się niewielka aktywność gmin i powiatów w budowaniu koalicji z sektorem pozarządowym w celu zwiększenia efektywności lokalnej polityki społecznej i budowania społeczeństwa obywatelskiego”. To jedno zdanie, które przytoczyłem pokazuje, jak wielka rola przywiązywana jest do współpracy z organizacjami pozarządowymi. Jest to niezmiernie ważne ponieważ te organizacje pozarządowe - i tutaj już tak wejdę sam sobie w zdanie –niestety nierzadko nie mają możliwości realizacji pewnych inwestycji, chociażby ze względu na możliwości finansowe. I tak ważną sprawą jest - m.in. w tym kierunku była moja interpelacja - by w momencie, kiedy budowaliśmy budżet, żeby jednak pamiętać o – już wiem, że w tym roku Zarząd wzmocnił nieco te organizacje pozarządowe, ale akurat tu było w dziedzinie sportu. Natomiast apeluję tutaj - myślę, że zostanie to dobrze odebrane - żeby w dziedzinie współpracy tych organizacji działających w obrębie pomocy społecznej, a ich jest bardzo dużo i nierzadko kiedy się z nimi spotykam, to tą barierą jest możliwość finansowego wsparcia pewnych zadań. Teraz kwestia możliwości skorzystania ze środków w ramach wsparcia Unii Europejskiej z różnych programów - tu też musi być dobrze przygotowany wniosek z jednej strony i myślę, że pod tym względem pomoc jest, bo ja to widzę. W
ubiegłym tygodniu odbyło się tutaj, na tej sali, spotkanie z przewodniczącymi i kierownikami ośrodków pomocy społecznej. Obawiam się jednego - żeby te środki, które nie są małe, były wykorzystane. Ale tylko wtedy będą wykorzystane, jeżeli wszyscy, którzy bezpośrednio w tym uczestniczą, zrozumieją potrzebę takiej współpracy. Bo dzisiaj niestety wszyscy mówią o tym, że to trzeba robić, ale powiem szczerze, że nie znam sposobu, chociaż w najbliższym czasie będziemy na ten temat rozmawiać w ramach organizacji pozarządowych, jakby wzmocnić inaczej niż finansowo te organizacje. Także bardzo bym prosił samorząd województwa i bezpośrednio osoby, które kierują departamentami odpowiadającymi za wsparcie w ramach pomocy społecznej, żeby jednak przybliżyć wszystkim zainteresowanym nie tylko kwestie finansowe, bo pieniądze są ograniczone. Bardzo wiele jest ciekawych inicjatyw, które niestety upadają już na samym wstępie. Nie wiem jak wypracować taki model, ale wykorzystajmy ten moment możliwości pozyskania środków z Unii Europejskiej. Tu na pewno dużo będzie do zrobienia jeżeli chodzi o Kapitał Ludzki, bo to są głównie stąd pieniądze, ale trzeba mieć wkład własny. I właśnie ten wkład własny powoduje, że niestety wiele programów odpada.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo za te bardzo cenne uwagi. Informacja, którą przekazała nam Pani Marszałek, nie spotkała się z dalej idącymi czy dalszymi reakcjami Państwa Radnych w związku z czym sądzę, że można złożyć oświadczenie, że została przyjęta przez Sejmik do wiadomości.”
Do punktu 10.
Raport z realizacji Wojewódzkiego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych w 2007 roku.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poprosił o zabranie głosu Panią Beatę Kiecanę, Zastępcę Dyrektora Departamentu Polityki Społecznej i Ochrony Zdrowia.
Z-ca Dyrektora Departamentu Polityki Społecznej i Ochrony Zdrowia Beata Kiecana przedstawiła raport z realizacji Wojewódzkiego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych w 2007 roku, który stanowi załącznik nr 23 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poprosił o przedstawienie opinii Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych.

Przewodniczący Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych Robert Sapa poinformował, że Komisja zaopiniowała pozytywnie raport z realizacji Wojewódzkiego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych w 2007 roku.  
Opinia Komisji stanowi załącznik nr 24 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański zwrócił się z pytaniem czy Radni mają pytania lub uwagi do przedstawionego raportu?

Radny Józef Rubacha: „mam pytanie do Pani Dyrektor: tutaj we wnioskach jest wyszczególnione na co zwracano uwagę w 2007 roku – wsparcie organizacji w tym samopomocowe działających w obszarze profilaktyki i walki z uzależnieniem alkoholowym w profilaktyce dzieci i młodzieży szkolnej oraz dorosłych. Czy są inne kategorie, które będą w 2008 roku dofinansowane? Czy ten program, który został wcześniej opracowany będzie zawierał coś, co jest konieczne, co wcześniej nie występowało?”
Z-ca Dyrektora Departamentu Polityki Społecznej i Ochrony Zdrowia Beata Kiecana: „analiza wniosków, które wyłoniliśmy w 2008 roku pokazuje, że oferty składane przez organizacje pozarządowe pokazują, że nie na wszystkie zadania wynikające z programu organizacje pozarządowe występują. W tym roku niestety też troszkę mało pieniążków mamy, bo ok. 40 tys. jak na razie, więc też większość zadań powtarza się jednak jeśli chodzi o organizacje pozarządowe, które złożyły oferty.” 
Wobec braku dalszych pytań i uwag Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański uznał, że raport z realizacji Wojewódzkiego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych został przez Sejmik przyjęty do wiadomości.

Do punktu 11. 

Raport z realizacji Wojewódzkiego Programu Przeciwdziałania Narkomanii w 2007 roku.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poprosił o zabranie głosu Panią Beatę Kiecanę, Zastępcę Dyrektora Departamentu Polityki Społecznej i Ochrony Zdrowia.

Z-ca Dyrektora Departamentu Polityki Społecznej i Ochrony Zdrowia Beata Kiecana przedstawiła raport z realizacji Wojewódzkiego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych w 2007 roku, który stanowi załącznik nr 25 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poprosił o przedstawienie opinii Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych.

Przewodniczący Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych Robert Sapa poinformował, że Komisja pozytywnie zaopiniowała raport z realizacji Wojewódzkiego Programu Przeciwdziałania Narkomanii w 2007 roku.
Opinia Komisji stanowi załącznik nr 26 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański zwrócił się z pytaniem czy Radni mają pytania lub uwagi do przedstawionego raportu?

Radny Józef Rubacha: „tak wychodzi, że tylko ja na ten temat dyskutuję. Ostatnie zdanie tj. to, co powiedziałem na początku, kiedy mówiłem o temacie wsparcia działań. Bardzo ważny problem - przeciwdziałanie narkomanii, ale ostatnie zdanie: „zabezpieczały one ok. 28% zgłoszonych przez wnioskujące o dotacje organizacje pozarządowe” - myślę, że to zostawimy bez komentarza i jeszcze raz proszę Zarząd Województwa o przyjrzenie się przy budowie budżetu na 2009 rok tym problemom.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „na pewno Zarząd to uczyni.”
Wobec braku dalszych pytań i uwag Przewodniczący Sejmiku uznał, że raport z realizacji Wojewódzkiego Programu Przeciwdziałania Narkomanii w 2007 roku został przyjęty do wiadomości.

Do punktu 12.
Informacja Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa na temat realizacji dopłat do gruntów rolnych i ONW za rok 2007.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poprosił o zabranie głosu Pana Stanisława Hałaburę, Kierownika Biura Działań Społecznych i Środowiskowych oraz Płatności Bezpośrednich Lubuskiego Oddziału Regionalnego Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa.
Kierownik Biura Działań Społecznych i Środowiskowych oraz Płatności Bezpośrednich Lubuskiego Oddziału Regionalnego Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa Stanisław Hałabura przedstawił informację Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa na temat realizacji dopłat do gruntów rolnych i ONW za rok 2007, która stanowi załącznik nr 27 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Chciałem tylko zauważyć, że w materiałach na sesję otrzymaliśmy pojedynczą kartkę i nic więcej. Natomiast przedstawienie przez Pana slajdów było bardzo interesujące, ale z pewnością Radni powinni otrzymać ten materiał najpóźniej, jeżeli były takie przeszkody, kilka dni przed sesją. Apelowałbym do Agencji, aby podobne sytuacje nie zdarzały się w przyszłości, aby Radni mogli zapoznać się z materiałem przygotowanym wcześniej na piśmie.” 
Następnie Przewodniczący poprosił o przedstawienie opinii Komisji Rolnictwa i Ochrony Środowiska.
Członek Komisji Rolnictwa i Ochrony Środowiska Grzegorz Grabarek: „zanim przedstawię opinię Komisji chciałbym przedstawić stanowisko Klubu Radnych PiS w tej kwestii. Po części to się będzie zgadzało z opinią Komisji Rolnictwa.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „teraz występował Pan jako członek Klubu?”

Radny Grzegorz Grabarek: „teraz wystąpię jako Klub, a później przedstawię stanowisko Komisji.” Następnie Radny odczytał treść Stanowiska Klubu Radnych PiS w sprawie dopłat do gruntów rolnych: „To już piąty rok, w którym rolnicy mogą korzystać z dopłat bezpośrednich po przystąpieniu Polski do Unii Europejskiej. Płatności do gruntów rolnych to ważny element rekompensowania rolnikom kosztów wzrostu produkcji, spadku niektórych cen skupu oraz wspierania rolnictwa. Obecnie zaistniałą sytuacją zmuszeni jesteśmy do wystąpienia z wnioskiem o rozdzielenie poszczególnych płatności, gdyż płatność do gruntów rolnych nie jest wypłacana z powodu płatności cukrowej, z której nie zostały zakończone jeszcze niezbędne kontrole z uwagi na brak możliwości technicznej Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa. Zwracamy uwagę, że zależność płatności wobec siebie po przyjęciu wniosków i ich pozytywnej ocenie nie powinna wzajemnie się blokować, gdyż to są dwie odrębne płatności. Ja tu przytoczyłem dwie płatności, a nowych płatności jest cześć. Na jednym wniosku wypisujemy sześć płatności. Jeżeli któraś z nich będzie nieprawidłowa to blokuje nam resztę tych płatności. Nasz wniosek, jako Klubu i Komisji Rolnictwa, jest właśnie w tym kierunku.” Następnie Radny chciał przedstawić Stanowisko Komisji Rolnictwa i Ochrony Środowiska w sprawie ujednolicenia wzorów wniosków o płatności obszarowe, jak również o innych programach PROW na lata 2007-2013. 
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański zwrócił się do Radnego Grzegorza Grabarka: „tutaj chyba jest jakieś nieporozumienie, bo Pan odczytał jakieś postulaty pod adresem Agencji.”
Radny Grzegorz Grabarek: „to są postulaty pod względem Agencji, ale i zajęcia stanowiska przez Sejmik w tym względzie, że to jest potrzebne też dla Pana Dyrektora Gniazdowskiego, który takie wnioski będzie mógł przedstawić swojej Dyrekcji, jeżeli zajmiemy stanowisko w ogóle.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „nie widzę podstaw do zajęcia w ogóle jakiegoś stanowiska ponieważ Pan Stanisław Hałabura przedstawił informację na temat realizacji dopłat i nic innego nie było przedmiotem tej informacji. A Pan tu mówi o naprawie pewnych procesów związanych z realizacją dopłat.”
Radny Grzegorz Grabarek: „te pieniądze nie wpłynęły, bo są złe procedury.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „ja wszystko rozumiem, ale to nie jest przedmiotem naszej refleksji dzisiaj. Przedmiotem naszym jest przyjęcie sprawozdania. Do tego jeszcze tego sprawozdania tak naprawdę nie było. Pan Hałabura przedstawił informację dzisiaj na sesji. W związku z tym wg mnie Komisja nie miała nad czym dyskutować, bo nie miała tych materiałów. Więc nawet jakby wezwanie mnie o zajęcie stanowiska przez Komisję mogło dotyczyć tylko tej jednej kartki, która była dołączona do porządku obrad. Myślę, że to, co Pan przed chwilą powiedział, to jest jakaś podstawa do zajęcia stanowiska przez Sejmik, ale w innej sprawie i nie na tej sesji.”
Radny Grzegorz Grabarek: „wnoszę krótko - jak procedura jest - przyjmujemy wiadomość Pana Hałabury, że jest prawidłowa.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poinformował, że Sejmik przyjął informację Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa do wiadomości.

Kierownik Biura Działań Społecznych i Środowiskowych oraz Płatności Bezpośrednich Lubuskiego Oddziału Regionalnego Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa Stanisław Hałabura: „Panie Przewodniczący chcę poinformować, że uzupełnimy braki merytoryczne i na następną sesję przygotujemy te materiały dla każdego osobiście. Przepraszam za niedopatrzenie.”
Wiceprzewodniczący Sejmiku Zdzisław Paduszyński: „myślę, że Kolega przedstawił stanowisko, które – ja się akurat wpraszam, ale nie ma Przewodniczącego Komisji – dobrze zostało przedstawione, ale musi być zaakceptowane przez Wiceprzewodniczącego i ja mam takie samo stanowisko jak Kolega. Komisja zaakceptowała przedstawione opinie i sprawozdanie ze swojej działalności z tymi zastrzeżeniami, które powstały na Komisji i te uwagi, jak mówił Przewodniczący, będą przedstawione Sejmikowi na następną sesję. I to jest stanowisko Komisji Rolnictwa.”
Opinia Komisji Rolnictwa i Ochrony Środowiska w sprawie informacji Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa na temat realizacji dopłat do gruntów rolnych i ONW za rok 2007 stanowi załącznik nr 28 do protokołu.
Radny Zenon Fabianowicz: „ja to podnosiłem również na Komisji – chodzi o to, że były przypadki w oddziałach terenowych czy powiatowych Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, że nie respektowano obowiązujących przepisów. Konkretnie 11 kwietnia ubiegłego roku wyszło rozporządzenie, które zmieniało rozporządzenie o płatnościach zwierzęcych. Ja tu się nie będę wdawał w sprawy techniczne - w każdym razie sprowadziło się do tego, że przynajmniej w tym znanym mi oddziale respektowano program komputerowy, a nie rozporządzenie ministra. W związku z tym, że znowu się zmieniają formularze o dopłaty prosiłbym żeby uczulić pracowników terenowych Agencji do tego, żeby kierowali się przepisami prawa i żeby reagowali na wnioski zgłaszane chociażby przez doradców ODR. Nawet przeze mnie osobiście były zgłaszane te wnioski Panu, który w ubiegłym roku przedstawiał sprawozdanie. Niestety sytuacja nie poprawiła się bo jeszcze na jesieni rolnicy dostawali wezwanie tak jakby ci pracownicy powiatowych oddziałów Agencji respektowali bardziej program komputerowy niż przepisy prawa. W związku z tym przygotowałem również interpelację.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „to jest uwaga pod adresem Agencji.”

Radny Zenon Fabianowicz: „tak jest.”
Do punktu 13.
Podjęcie uchwały w sprawie wyboru przedstawicieli do składu Rady Społecznej Samodzielnego Publicznego Szpitala Wojewódzkiego w Gorzowie Wlkp. – druk nr 193.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poprosił o zabranie głosu Panią Elżbietę Płonkę, Wicemarszałek Województwa Lubuskiego.
Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Elżbieta Płonka przedstawiła uzasadnienie do projektu uchwały w sprawie wyboru przedstawicieli do składu Rady Społecznej Samodzielnego Publicznego Szpitala Wojewódzkiego w Gorzowie Wlkp. – druk nr 193.
Projekt uchwały stanowi załącznik nr 29 do protokołu.
Opinia Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych do projektu uchwały w sprawie wyboru przedstawicieli do składu Rady Społecznej Samodzielnego Publicznego Szpitala Wojewódzkiego w Gorzowie Wlkp. – druk nr 193 stanowi załącznik nr 30 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański zwrócił się z pytaniem czy Radni mają pytania do przedstawionego projektu uchwały?

Wobec braku uwag i pytań Przewodniczący Sejmiku poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie wyboru przedstawicieli do składu Rady Społecznej Samodzielnego Publicznego Szpitala Wojewódzkiego w Gorzowie Wlkp. – druk nr 193.
W wyniku głosowania, przy 20 głosach „za” i 4 głosach „wstrzymujących się”, uchwała została podjęta. Głosowało 24 radnych.
Uchwała Nr XX/186/2008 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 10 marca 2008 roku w sprawie wyboru przedstawicieli do składu Rady Społecznej Samodzielnego Publicznego Szpitala Wojewódzkiego w Gorzowie Wlkp. stanowi załącznik nr 31 do protokołu.
Do punktu 14. 

Podjęcie uchwały w sprawie likwidacji Nauczycielskiego Kolegium Języków Obcych w Gorzowie Wlkp. – druk nr 198.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poprosił o zabranie głosu Pana Tomasza Czajkowskiego, Dyrektora Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu.

Dyrektor Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu Tomasz Czajkowski chciał odczytać uzasadnienie do projektu uchwały w sprawie likwidacji Nauczycielskiego Kolegium Języków Obcych w Gorzowie Wlkp., jednak Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański zabrał głos i poinformował, że „wszyscy znamy, nie tylko z dostarczonych materiałów, ale także z mediów, jakie jest uzasadnienie likwidacji Nauczycielskiego Kolegium Języków Obcych w Gorzowie Wlkp. Jeżeli Pan nie poczuje się dotknięty to zapytam Radnych czy mają pytania do Pana.”
Projekt uchwały stanowi załącznik nr 32 do protokołu.

Wobec braku pytań do Dyrektora Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu Pana Tomasza Czajkowskiego Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański chciał poddać pod głosowanie projekt uchwały. Głos zabrał Radny Józef Rubacha, który poinformował, że nie została jeszcze przedstawiona opinia Komisji do projektu uchwały.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poprosił o przedstawienie opinii Komisji Kultury, Edukacji i Kultury Fizycznej.
Przewodniczący Komisji Kultury, Edukacji i Kultury Fizycznej Józef Rubacha poinformował, że Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały. 
Opinia Komisji stanowi załącznik nr 33 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie likwidacji Nauczycielskiego Kolegium Języków Obcych w Gorzowie Wlkp. – druk nr 198.
W wyniku głosowania uchwała została podjęta jednomyślnie. Głosowało 23 radnych.
Uchwała Nr XX/188/2008 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 10 marca 2008 roku w sprawie likwidacji Nauczycielskiego Kolegium Języków Obcych w Gorzowie Wlkp. stanowi załącznik nr 34 do protokołu.
Do punktu 15.
Podjęcie uchwały w sprawie udzielania stypendiów dla sportowców z terenu Województwa Lubuskiego – druk nr 195.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poprosił o zabranie głosu Panią Jolantę Danielczyk - Gąsiorowską,  Z-cę Dyrektora Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu.
Z-ca Dyrektora Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu Jolanta Danielczyk – Gąsiorowska przedstawiła uzasadnienie do projektu uchwały w sprawie udzielania stypendiów dla sportowców z terenu Województwa Lubuskiego – druk nr 195.
Projekt uchwały stanowi załącznik nr 35 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poprosił o przedstawienie opinii Komisji Kultury, Edukacji i Kultury Fizycznej.
Przewodniczący Komisji Kultury, Edukacji i Kultury Fizycznej Józef Rubacha poinformował, że „Komisja na posiedzeniu w dniu 15 lutego zapoznała się i zaopiniowała pozytywnie projekt uchwały w sprawie udzielania stypendiów dla sportowców z terenu Województwa Lubuskiego wnioskując o zmianę brzmienia § 2.1.2 regulaminu na następujący: „w roku poprzedzającym przyznawanie stypendium zdobył medal na mistrzostwach Polski juniorów w sportach indywidualnych bądź był finalistą w grach zespołowych”. To już jest wniesione, ale cytuję pełną opinię Komisji.”
Opinia Komisji stanowi załącznik nr 36 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański zwrócił się z pytaniem czy Radni mają pytania lub uwagi do przedstawionego projektu uchwały?

Wobec braku uwag i pytań Przewodniczący Sejmiku poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie udzielania stypendiów dla sportowców z terenu Województwa Lubuskiego – druk 
nr 195.
W wyniku głosowania uchwała została podjęta jednomyślnie. Głosowało 23 radnych.

Uchwała Nr XX/189/2008 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 10 marca 2008 roku w sprawie udzielania stypendiów dla sportowców z terenu Województwa Lubuskiego stanowi załącznik nr 37 do protokołu.
Do punktu 16.
Podjęcie uchwały w sprawie określenia wykazu zawodów, w których za przygotowanie zawodowe młodocianych pracowników zatrudnionych na podstawie umowy o pracę, może być dokonywana refundacja kosztów wynagrodzeń i składek na ubezpieczenie społeczne poniesionych przez pracodawcę – druk nr 197.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poprosił o zabranie głosu Pana Edwarda Kraszewskiego, Wicedyrektora ds. Rynku Pracy i Doradztwa Zawodowego w Wojewódzkim Urzędzie Pracy w Zielonej Górze.
Wicedyrektor ds. Rynku Pracy i Doradztwa Zawodowego w Wojewódzkim Urzędzie Pracy w Zielonej Górze Edward Kraszewski: „przedstawiliśmy propozycję uchwały Sejmiku i chciałem poinformować, że w tym zakresie odbyły się szerokie konsultacje. Poproszono najbardziej zainteresowane podmioty tą problematyką o przedstawienie propozycji uzupełnienia obowiązującego wykazu o aktualne potrzeby. Izby Rzemieślnicze z Gorzowa Wlkp. i Zielonej Góry, Ochotnicze Hufce Pracy, Powiatowe Urzędy Pracy, Kuratorium Oświaty i inne zainteresowane jednostki wniosły swoje propozycje, które zgrupowano w jednej liście. Następnie pełną listę propozycji przedstawiono do ponownej konsultacji. Otrzymano pozytywne opinie wszystkich podmiotów. Wykaz poddano również zaopiniowaniu Wojewódzkiej Radzie Zatrudnienia, organowi opinio – doradczemu Marszałka Województwa Lubuskiego. Chcę stwierdzić, że w tym wykazie, który przedstawiliśmy, jest 59 nowych zawodów i dodatkowych zawodów, które zgłosiły zainteresowane strony i w 260 zawodach można będzie występować o refundację ze strony pracodawcy.”    
Projekt uchwały stanowi załącznik nr 38 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poprosił o przedstawienie opinii Komisji Gospodarki i Rozwoju Województwa oraz Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych.
Przewodniczący Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych Robert Sapa poinformował, że Komisja zaopiniowała pozytywnie projekt uchwały.
Opinia Komisji stanowi załącznik nr 39 do protokołu.
Wobec nieobecności Wiceprzewodniczącego Komisji Gospodarki i Rozwoju Województwa Roberta Palucha Przewodniczący Komisji Klaudiusz Balcerzak oraz Członek Komisji Edward Fedko poinformowali Radnych, że Komisja zaopiniowała pozytywnie projekt uchwały.
Opinia Komisji stanowi załącznik nr 40 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański zwrócił się z pytaniem czy Radni mają pytania lub uwagi do przedstawionego projektu uchwały?

Wobec braku uwag i pytań Przewodniczący Sejmiku poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie określenia wykazu zawodów, w których za przygotowanie zawodowe młodocianych pracowników zatrudnionych na podstawie umowy o pracę, może być dokonywana refundacja kosztów wynagrodzeń i składek na ubezpieczenie społeczne poniesionych przez pracodawcę – druk nr 197.
W wyniku głosowania uchwała została podjęta jednomyślnie. Głosowało 23 radnych.
Uchwała Nr XX/190/2008 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 10 marca 2008 roku w sprawie określenia wykazu zawodów, w których za przygotowanie zawodowe młodocianych pracowników zatrudnionych na podstawie umowy o pracę, może być dokonywana refundacja kosztów wynagrodzeń i składek na ubezpieczenie społeczne poniesionych przez pracodawcę stanowi załącznik nr 41 do protokołu.
Do punktu 17.
Podjęcie uchwały w sprawie nawiązania partnerskiej współpracy Województwa Lubuskiego z Wolnym Krajem Związkowym Saksonią (Republika Federalna Niemiec) – druk nr 196.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poprosił o zabranie głosu Panią Katarzynę Chmiel, Dyrektor Departamentu Rozwoju Regionalnego i Planowania Przestrzennego.
Dyrektor Departamentu Rozwoju Regionalnego i Planowania Przestrzennego Katarzyna Chmiel: „otrzymaliście Państwo informację na temat podpisania wspólnego oświadczenia. Są tam informacje o partnerze, uzasadnienie o sformalizowaniu współpracy, drogę do zawarcia porozumienia oraz cele współpracy (informacja stanowi załącznik nr 42 do protokołu). Jeżeli chodzi o konkretne przykłady współpracy na terenie obu regionów podam tylko jeden przykład – kwestia współpracy miasta Łęknica z miastem Bad Muskau i gminą Krauschwitz, która już w 1995 roku podpisała porozumienie o partnerstwie. Na bazie tego porozumienia ochotnicze straże pożarne wymienionych miast nawiązały współpracę, a w roku 2003 ochotnicze straże pożarne z Łęknicy i Bad Muskau podpisały porozumienie o wzajemnej pomocy przy gaszeniu pożarów. To już jest wymierny efekt współpracy. Nasze porozumienie zostanie podpisane w maju tego roku w Kożuchowie i wraz z porozumieniem między Województwem Lubskim a Saksonią zostanie podpisane porozumienie pomiędzy samorządami lokalnymi - pomiędzy miastem Kożuchowem a miastem Grossenheim, gdyż jednym z celów współpracy pomiędzy województwem lubuskim a Saksonią jest właśnie współpraca lokalnych jednostek samorządu terytorialnego. Jeżeli chodzi o formalności, to zostały wszystkie zrealizowane i zachowane, także nie ma żadnych przeciwwskazań żeby nie podpisać tego oświadczenia.”   
Projekt uchwały stanowi załącznik nr 43 do protokołu.

Wiceprzewodniczący Sejmiku Tadeusz Ardelli poprosił o przedstawienie opinii Komisji Współpracy Zagranicznej i Promocji Województwa.
Przewodniczący Komisji Współpracy Zagranicznej i Promocji Województwa Edward Fedko poinformował, że Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały. 

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 44 do protokołu.
Wiceprzewodniczący Sejmiku Tadeusz Ardelli zwrócił się z pytaniem czy Radni mają pytania lub uwagi do przedstawionego projektu uchwały?

Wobec braku pytań i uwag Wiceprzewodniczący Sejmiku poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie nawiązania partnerskiej współpracy Województwa Lubuskiego z Wolnym Krajem Związkowym Saksonią (Republika Federalna Niemiec) – druk nr 196.
Wiceprzewodniczący Sejmiku Tadeusz Ardelli: „Radni Wilento i Nawrocki nie głosowali w ogóle. Są Panowie „za”, „przeciw” czy „wstrzymują się”?”

Radni Wojciech Wilento i Maciej Nawrocki odpowiedzieli, że są za podjęciem uchwały. 
W wyniku głosowania uchwała została podjęta jednomyślnie. Głosowało 22 radnych.
Uchwała Nr XX/191/2008 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 10 marca 2008 roku w sprawie nawiązania partnerskiej współpracy Województwa Lubuskiego z Wolnym Krajem Związkowym Saksonią (Republika Federalna Niemiec) stanowi załącznik nr 45 do protokołu.
Do punktu 18.
Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przyjęcie darowizny nieruchomości będących własnością Gminy Drezdenko, niezbędnych do realizacji inwestycji – budowa obwodnicy miasta Drezdenko – druk nr 199.
Wiceprzewodniczący Sejmiku Tadeusz Ardelli poprosił o zabranie głosu Pana Andrzeja Betkę, Dyrektora Departamentu Geodezji i Gospodarki Nieruchomościami.
Dyrektor Departamentu Geodezji i Gospodarki Nieruchomościami Andrzej Betka przedstawił uzasadnienie do projektów uchwał w sprawie:

· wyrażenia zgody na przyjęcie darowizny nieruchomości będących własnością Gminy Drezdenko, niezbędnych do realizacji inwestycji – budowa obwodnicy miasta Drezdenko – druk nr 199,
· wyrażenia zgody na przyjecie darowizny nieruchomości będących własnością Gminy Babimost, niezbędnych do realizacji inwestycji – obejście drogowe miasta Babimost w ciągu dróg wojewódzkich nr 303 i nr 304 – druk nr 200.
Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przyjęcie darowizny nieruchomości będących własnością Gminy Drezdenko, niezbędnych do realizacji inwestycji – budowa obwodnicy miasta Drezdenko – druk nr 199 stanowi załącznik nr 46 do protokołu.

Wiceprzewodniczący Sejmiku Tadeusz Ardelli poprosił o przedstawienie opinii Komisji Budżetu i Finansów.
Przewodnicząca Komisji Budżetu i Finansów Elżbieta Polak poinformowała, że Komisja zaopiniowała oba projekty uchwał pozytywnie.
Opinia Komisji do projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przyjęcie darowizny nieruchomości będących własnością Gminy Drezdenko, niezbędnych do realizacji inwestycji – budowa obwodnicy miasta Drezdenko – druk nr 199 stanowi załącznik nr 47 do protokołu.
Wiceprzewodniczący Sejmiku Tadeusz Ardelli zwrócił się z pytaniem czy Radni mają pytania lub uwagi do przedstawionego projektu uchwały?

Wobec braku uwag i pytań Wiceprzewodniczący Sejmiku poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przyjęcie darowizny nieruchomości będących własnością Gminy Drezdenko, niezbędnych do realizacji inwestycji – budowa obwodnicy miasta Drezdenko – druk nr 199
W wyniku głosowania uchwała została podjęta jednomyślnie. Głosowało 21 radnych.
Uchwała Nr XX/192/2008 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 10 marca 2008 roku w sprawie wyrażenia zgody na przyjęcie darowizny nieruchomości będących własnością Gminy Drezdenko, niezbędnych do realizacji inwestycji – budowa obwodnicy miasta Drezdenko stanowi załącznik nr 48 do protokołu.
Do punktu 19.
Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przyjecie darowizny nieruchomości będących własnością Gminy Babimost, niezbędnych do realizacji inwestycji – obejście drogowe miasta Babimost w ciągu dróg wojewódzkich nr 303 i nr 304 – druk nr 200.
Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przyjecie darowizny nieruchomości będących własnością Gminy Babimost, niezbędnych do realizacji inwestycji – obejście drogowe miasta Babimost w ciągu dróg wojewódzkich nr 303 i nr 304 – druk nr 200 stanowi załącznik nr 49 do protokołu.

Opinia Komisji Budżetu i Finansów do projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przyjecie darowizny nieruchomości będących własnością Gminy Babimost, niezbędnych do realizacji inwestycji – obejście drogowe miasta Babimost w ciągu dróg wojewódzkich nr 303 i nr 304 – druk nr 200 stanowi załącznik nr 50 do protokołu.
Wiceprzewodniczący Sejmiku Tadeusz Ardelli zwrócił się z pytaniem czy Radni mają pytania lub uwagi do przedstawionego projektu uchwały?

Wobec braku uwag i pytań Wiceprzewodniczący Sejmiku poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przyjecie darowizny nieruchomości będących własnością Gminy Babimost, niezbędnych do realizacji inwestycji – obejście drogowe miasta Babimost w ciągu dróg wojewódzkich nr 303 i nr 304 – druk nr 200.
W wyniku głosowania uchwała została podjęta jednomyślnie. Głosowało 22 radnych.
Uchwała Nr XX/193/2008 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 10 marca 2008 roku w sprawie wyrażenia zgody na przyjecie darowizny nieruchomości będących własnością Gminy Babimost, niezbędnych do realizacji inwestycji – obejście drogowe miasta Babimost w ciągu dróg wojewódzkich nr 303 i nr 304 stanowi załącznik nr 51 do protokołu.
Do punktu 20.
Podjęcie uchwały w sprawie powierzenia Gminie Sulechów zadań związanych z promowym przewozem międzybrzegowym przez rzekę Odrę – druk nr 201.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poprosił o zabranie głosu Panią Danutę Wesołowską – Wujaszek, Z-cę Dyrektora Departamentu Gospodarki i Infrastruktury.
Z-ca Dyrektora Departamentu Gospodarki i Infrastruktury Danuta Wesołowska – Wujaszek: „zapewne słyszeliście Państwo o problemach, jakie występowały ostatnio na niektórych przeprawach promowych. W związku z tym, że gmina – w tym przypadku Gmina Sulechów – jest jakby fizycznie bliżej tej przeprawy zostało w drodze ustaleń pomiędzy Gminą a Zarządem Województwa ustalone, że będzie łatwiej jeżeli gmina będzie się zajmowała organizowaniem tego przewozu promowego, co nie oznacza, że odpowiedzialność i nadzór nad wykonywaniem obowiązku w zakresie tej przeprawy promowej z Zarządu Województwa zostaje zdjęty. Zostaje ona nadal obowiązkiem Zarządu Województwa ponieważ ta przeprawa jest dalej częścią drogi wojewódzkiej. W związku z powyższym został przygotowany projekt uchwały, który chciałabym Państwu zacytować – uchwała o powierzeniu Gminie Sulechów za wyrażoną zgodą uchwałą Rady Miejskiej z dnia 18 grudnia 2007 do realizacji zadania województwa lubuskiego związanego z promowym przewozem międzybrzegowym przez rzekę Odrę: „szczegółowe obowiązki stron oraz zasady i terminy przekazywania środków finansowych, gdyż środki finansowe na obsługę, a raczej na finansowanie tej przeprawy, będą dalej środkami budżetu województwa. Są to środki w kwocie maksymalnie 250 tys. zł rocznie. Kwota szczegółowo będzie ustalana na podstawie not księgowych, które comiesięcznie będą przesyłane do sfinansowania do budżetu województwa.” Czyli tak jak powiedziałam – szczegółowe obowiązki stron zostaną ustalone w przygotowanym projekcie porozumienia pomiędzy województwem a Gminą Sulechów. Taki projekt porozumienia jest już przygotowany i jeżeli Państwo podejmiecie dzisiaj uchwałę, takie porozumienie zostanie podpisane w najbliższym czasie.”
Projekt uchwały stanowi załącznik nr 52 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poprosił o przedstawienie opinii Komisji Gospodarki i Rozwoju Województwa oraz Komisji Budżetu i Finansów.
Wobec nieobecności Radnego Roberta Palucha Przewodniczący Komisji Gospodarki i Rozwoju Województwa Klaudiusz Balcerzak poinformował, że projekt uchwały był przedmiotem obrad Komisji i Komisja zaopiniowała go pozytywnie.

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 53 do protokołu.
Przewodnicząca Komisji Budżetu i Finansów Elżbieta Polak poinformowała, że Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.
Opinia Komisji stanowi załącznik nr 54 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański zwrócił się z pytaniem czy Radni mają pytania do przedstawionego projektu uchwały?

Wobec braku pytań i uwag Przewodniczący Sejmiku poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie powierzenia Gminie Sulechów zadań związanych z promowym przewozem międzybrzegowym przez rzekę Odrę – druk nr 201.
W wyniku głosowania uchwała została podjęta jednomyślnie. Głosowało 23 radnych.

Uchwała Nr XX/194/2008 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 10 marca 2008 roku w sprawie powierzenia Gminie Sulechów zadań związanych z promowym przewozem międzybrzegowym przez rzekę Odrę stanowi załącznik nr 55 do protokołu.
Do punktu 21.
Podjęcie uchwały w sprawie dokonania zmian budżetu Województwa Lubuskiego na 2008 rok – druk nr 202.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poprosił o zabranie głosu Panią Małgorzatę Kuźniar, Skarbnik Województwa Lubuskiego.

Skarbnik Województwa Lubuskiego Małgorzata Kuźniar przedstawiła uzasadnienie do projektu uchwały w sprawie dokonania zmian budżetu Województwa Lubuskiego na 2008 rok – druk nr 202.
Projekt uchwały stanowi załącznik nr 56 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poprosił o przedstawienie opinii Komisji Budżetu i Finansów.
Wiceprzewodniczący Komisji Budżetu i Finansów Mirosław Marcinkiewicz poinformował, że Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.
Opinia Komisji stanowi załącznik nr 57 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański zwrócił się z pytaniem czy Radni mają pytania do przedstawionego projektu uchwały?

Wobec braku uwag i pytań Przewodniczący Sejmiku poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie dokonania zmian budżetu Województwa Lubuskiego na 2008 rok – druk nr 202.
W wyniku głosowania uchwała została podjęta jednomyślnie. Głosowało 23 radnych.
Uchwała Nr XX/195/2008 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 10 marca 2008 roku w sprawie dokonania zmian budżetu Województwa Lubuskiego na 2008 rok stanowi załącznik nr 58 do protokołu.
Do punktu 22.
Podjęcie uchwały w sprawie dokonania zmian w składzie osobowym komisji stałych – druk nr 205.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poinformował, że „Radna Pani Barbara Kucharska wyraziła wolę pracy w Komisjach, w których pracował dotychczas Pan Jan Świrepo, co znalazło swój wyraz w projekcie uchwały w sprawie dokonania zmian w składzie osobowym komisji stałych – druk nr 205.”
Projekt uchwały stanowi załącznik nr 59 do protokołu.

Następnie Przewodniczący Sejmiku zwrócił się z pytaniem czy Ktoś z Radnych chciałby zabrać głos w tej sprawie?

Wobec braku pytań i uwag Przewodniczący Sejmiku poprosił o zabranie głosu Radną Panią Marię Małgorzatę Szablowską, „która by przedstawiła propozycje ewentualnych zmian w Komisjach w związku z rezygnacją Pana Radnego Kubika z funkcji przewodniczącego Komisji Statutowej.”
Radna Maria Małgorzata Szablowska: „szczerze mówiąc mam wielką prośbę żebyśmy mogli to przełożyć, byśmy mogli jeszcze podyskutować.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „czyli nie ma takiego projektu uchwały?”

Radna Maria Małgorzata Szablowska odpowiedziała, że nie.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie dokonania zmian w składzie osobowym komisji stałych – druk nr 205.
W wyniku głosowania uchwała została podjęta jednomyślnie. Głosowało 23 radnych.

Uchwała Nr XX/196/2008 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 10 marca 2008 roku w sprawie dokonania zmian w składzie osobowym komisji stałych stanowi załącznik nr 60 do protokołu.
Po punkcie 30 porządku obrad miała miejsce reasumpcja głosowania dotycząca podjęcia uchwały w sprawie dokonania zmian w składzie osobowym komisji stałych. 
Do punktu 23.
Podjęcie uchwały w sprawie wartości jednego punktu dla pracowników Zarządu Dróg Wojewódzkich w Zielonej Górze – druk nr 206. 

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poprosił o zabranie głosu Panią Helenę Włodarczyk, Dyrektor Zarządu Dróg Wojewódzkich w Zielonej Górze.
Dyrektor Zarządu Dróg Wojewódzkich w Zielonej Górze Helena Włodarczyk przedstawiła uzasadnienie do projektów uchwał w sprawie:

· wartości jednego punktu dla pracowników Zarządu Dróg Wojewódzkich w Zielonej Górze – druk nr 206,
· najniższego wynagrodzenia zasadniczego dla pracowników Zarządu Dróg Wojewódzkich w Zielonej Górze – druk nr 207.
Projekt uchwały w sprawie wartości jednego punktu dla pracowników Zarządu Dróg Wojewódzkich w Zielonej Górze – druk nr 206 stanowi załącznik nr 61 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poprosił o przedstawienie opinii Komisji Gospodarki i Rozwoju Województwa.
Wiceprzewodniczący Komisji Gospodarki i Rozwoju Województwa Robert Paluch poinformował, że Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 62 do protokołu.
Opinia Komisji Budżetu i Finansów do projektu uchwały stanowi załącznik nr 63 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański zwrócił się z pytaniem czy Radni mają pytania do przedstawionych projektów uchwał?

Wobec braku uwag i pytań Przewodniczący Sejmiku poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie wartości jednego punktu dla pracowników Zarządu Dróg Wojewódzkich w Zielonej Górze – druk nr 206.
W wyniku głosowania uchwała została podjęta jednomyślnie. Głosowało 21 radnych.

Uchwała Nr XX/197/2008 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 10 marca 2008 roku w sprawie wartości jednego punktu dla pracowników Zarządu Dróg Wojewódzkich w Zielonej Górze stanowi załącznik nr 64 do protokołu.
Do punktu 24.

Podjęcie uchwały w sprawie najniższego wynagrodzenia zasadniczego dla pracowników Zarządu Dróg Wojewódzkich w Zielonej Górze – druk nr 207. 

Projekt uchwały w sprawie najniższego wynagrodzenia zasadniczego dla pracowników Zarządu Dróg Wojewódzkich w Zielonej Górze – druk nr 207 stanowi załącznik nr 65 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poprosił o przedstawienie opinii Komisji Gospodarki i Rozwoju Województwa.
Wiceprzewodniczący Komisji Gospodarki i Rozwoju Województwa Robert Paluch poinformował, że Komisja zaopiniowała pozytywnie projekt uchwały.

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 66 do protokołu.
Opinia Komisji Budżetu i Finansów do projektu uchwały stanowi załącznik nr 67 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie najniższego wynagrodzenia zasadniczego dla pracowników Zarządu Dróg Wojewódzkich w Zielonej Górze – druk nr 207.
W wyniku głosowania uchwała została podjęta jednomyślnie. Głosowało 22 radnych.
Uchwała Nr XX/198/2008 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 10 marca 2008 roku w sprawie najniższego wynagrodzenia zasadniczego dla pracowników Zarządu Dróg Wojewódzkich w Zielonej Górze stanowi załącznik nr 68 do protokołu.
Do punktu 25.

Podjęcie uchwały w sprawie określenia zadań w zakresie rehabilitacji zawodowej i społecznej oraz zatrudniania osób niepełnosprawnych, na które przeznacza się środki Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych w 2008 roku – druk 
nr 208.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poprosił o zabranie głosu Panią Beatę Kiecanę, Z-cę Dyrektora Departamentu Polityki Społecznej i Ochrony Zdrowia.
Z-ca Dyrektora Departamentu Polityki Społecznej i Ochrony Zdrowia Beata Kiecana przedstawiła uzasadnienie do projektu uchwały w sprawie określenia zadań w zakresie rehabilitacji zawodowej i społecznej oraz zatrudniania osób niepełnosprawnych, na które przeznacza się środki Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych w 2008 roku – druk nr 208.
Projekt uchwały stanowi załącznik nr 69 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poprosił o przedstawienie opinii Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych.
Przewodniczący Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych Robert Sapa poinformował, że Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały. 

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 70 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański zwrócił się z pytaniem czy Radni mają pytania lub uwagi do przedstawionego projektu uchwały?

Wobec braku uwag i pytań Przewodniczący Sejmiku poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie określenia zadań w zakresie rehabilitacji zawodowej i społecznej oraz zatrudniania osób niepełnosprawnych, na które przeznacza się środki Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych w 2008 roku – druk nr 208.
W wyniku głosowania uchwała została podjęta jednomyślnie. Głosowało 23 radnych.
Uchwała Nr XX/187/2008 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 10 marca 2008 roku w sprawie określenia zadań w zakresie rehabilitacji zawodowej i społecznej oraz zatrudniania osób niepełnosprawnych, na które przeznacza się środki Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych w 2008 roku stanowi załącznik nr 71 do protokołu.
Do punktu 26.

Informacja na temat aktualnej sytuacji w szpitalach w Województwie Lubuskim.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poprosił o zabranie głosu Panią Elżbietę Płonkę, Wicemarszałek Województwa Lubuskiego.
Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Elżbieta Płonka: „na poprzedniej sesji przedstawiałam w formie graficznej zakończenie restrukturyzacji w szpitalach lubuskich, zmniejszenie zadłużenia, przełożenie na długoterminowe długi wymagalne w niewymagalne i sytuację bieżącą jednostek wobec zmiany ustawy o czasie pracy lekarzy. Nic się nie zmieniło od tego czasu. Jest stan względnej stabilności jeśli chodzi o wynagrodzenia lekarzy, nie doszły nowe protesty w zakładach opieki zdrowotnej. Szpitale w tej chwili rozpoczynają nowe negocjacje z NFZ w celu uzyskania zwiększenia ilości punktów. Jaka będzie sytuacja w kwietniu, przedstawię na następnej sesji. Natomiast nie ma żadnych istotnych punktów zapalnych i sporów w szpitalach. 12 marca br. będziemy naradzać się w ramach departamentu przy współpracy Pani Wojewody i Jej służb nad programem szpitalnictwa psychiatrycznego, na który Przewodniczący i członkowie Komisji Zdrowia zostali zaproszeni także. Będzie to pod kątem bilansu potrzeb w zakresie lecznictwa psychiatrycznego i pod kątem projektu uchwały o ochronie zdrowia psychicznego. O projekcie zmian, jeśli chodzi o przewidywaną możliwość zmian form prawnych niektórych naszych jednostek nie mogę jeszcze w tej chwili powiedzieć. Na pewno łatwiej nam będzie do końca roku wykonać zmiany formy prawnej przekształcenia jednostek POZ-towskich, które nam jeszcze podlegają SPZOZ i to przygotowujemy. Natomiast nie mamy ustawy, która będzie nam ułatwiała zmianę formy prawnej szpitali, a zatem czekamy na te decyzje parlamentarne przygotowując się także pod kątem możliwości przekształceń zmian form prawnych niektórych naszych jednostek. Oczywiście to będzie wymagało poważnych konsultacji, poważnych decyzji ze strony Państwa jako Sejmiku. Na razie to na tyle. Po naradzie 12 marca przedstawię Państwu również plan działania, jeśli chodzi o lecznictwo psychiatryczne i projekcję ewentualnych działań, jeśli chodzi o pozostałe jednostki ze względu na to, że prawdopodobnie już będziemy znać nowe umowy, bo te dla szpitali wygasają w kwietniu br.”   
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański zwrócił się z pytaniem, czy do przedstawionej informacji Radni mają pytania?

Radny Maciej Nawrocki: „Zakład Diagnostyki Radioizotopowej w Gorzowie w Szpitalu ma problem z urządzeniem gamma kamera 9200. Czas jej użytkowania dawno minął. Umowa na serwis tego urządzenia jest przewidziana do 31 marca 2008 roku. Czy istnieje taka możliwość, żeby do szpitala zakupić nowe urządzenie czy też wyleasingować?” 

Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Elżbieta Płonka: „nie znam tej sytuacji, natomiast jest obecny na sali zastępca ds. ekonomicznych Pan Urbich. Jeżeli jest w stanie odnieść się do tego problemu to bardzo proszę pomóc mi, bo temat jest mi nieznany. Aż tak szczegółowo się nie zajmuję czy są w stanie zakupić nowy, bo jakieś oszczędności mogą mieć. Bardzo proszę, aby szpital mi tu pomógł, bo nie wiem jak wygląda sytuacja, a Radni są zainteresowani.”
Radny Maciej Nawrocki: „sytuacja wygląda w ten sposób, że na starym urządzeniu jedno badanie jest przeliczane na 20 punktów. Nowe urządzenie daje 30 punktów. Jest to wymierny zysk jeśli chodzi o fundusz. Mało tego, urządzenie, które obecnie pracuje, nie przeprowadza wszystkich badań. Nie przeprowadza badań kardiologicznych między innymi, nie można badać węzłów chłonnych.” 

Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Elżbieta Płonka: „widzę, że jest Pan doskonale zorientowany. Chętnie słucham.”
Radny Maciej Nawrocki kontynuował „czas badania na starym urządzeniu jest kilkanaście razy dłuższy niż na nowym. Również urządzenie to musi mieć codziennie, a nawet kilka razy dziennie, wgrywaną macierz ponieważ samo się rozprogramowuje. Żeby te badania były wymierne musi to być czas aktualizowane.”
Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Elżbieta Płonka: „przyjmuję to jako poważną informację o problemach inwestycyjnych i diagnostycznych w szpitalu. Czy Pan Dyrektor Urbich jest w stanie odpowiedzieć w tej chwili? Jeśli nie, ja po krótkiej konsultacji Państwu odpowiem.”
Z-ca Dyrektora ds. Ekonomicznych w Szpitalu Wojewódzkim w Gorzowie Wlkp. Stefan Urbich: „szpital przez wiele lat nie inwestował w sprzęt medyczny. Gammakamera została odłożona, dlatego że kontrakt na Zakład Radioizotopów jest tak niski, a gammakamera kosztuje ok. 1,5 mln zł. Dlatego odsunęliśmy zakup gammakamery. Natomiast jest kwestia rozważenia leasingu dzierżawienia tej gammakamery. W tej chwili dyrektor ds. medycznych Dębicki rozmawiał w NFZ i prawdopodobnie uzyskamy na Zakład Radioizotopów o wiele wyższy kontrakt i w takiej sytuacji, jeżeli naprawa starej gammakamery będzie nieopłacalna, na pewno wydzierżawimy. Szpital złożył ok. 10 wniosków w ramach wniosków do Unii Europejskiej na najbardziej potrzebny sprzęt medyczny.”
Radny Robert Sapa: „mam pytanie natury organizacyjnej – czy wszyscy dyrektorzy jednostek podległych Urzędowi Marszałkowskiemu, jeżeli chodzi o organ założycielski, byli zaproszeni na dzisiejsze posiedzenie sesji Sejmiku?”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „czeka Pan na odpowiedź?”
Radny Robert Sapa: „Pani Marszałek pokiwała głową twierdząco.” 
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „chciałem zapytać Panią Marszałek na temat wynagrodzeń lekarzy i pielęgniarek w służbie zdrowia, a także innych osób – czy wynagrodzenia w szpitalu, w szczególności w Gorzowie Wlkp., wzrosły w styczniu w stosunku do grudnia? Jeżeli wzrosły, to czy wynika to wyłącznie ze zmian prawnych czy także jest to wynikiem jakiegoś lobbingu, nacisku, czy uzgodnień z dyrekcją szpitala?”
Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Elżbieta Płonka: „z tego, co mi wiadomo i danych, które przedstawili mi wszyscy dyrektorzy na temat podwyżek, rzeczywiście jest wzrost wynagrodzeń we wszystkich szpitalach, także niektórych psychiatrycznych, ze względu na czas pracy. Natomiast nieznany mi jest jakiś specjalny lobbing, bo i pielęgniarki otrzymały niewielkie wyrównania w związku z odebraniem „przywilejów” jakie miały, czyli porozumienia o podwyżkach z 2006 roku, co nastąpiło w 2007 roku, uzyskały wyrównania tych kwot. Natomiast istotnych podwyżek jeśli chodzi o pielęgniarki nie było. Nieznane mi jest pytanie o lobbing specjalny, jeśli chodzi o wynagrodzenia, natomiast część dyrektorów zdecydowała się na przekonanie specjalistów na przejście na kontrakty. Stąd też w kontraktach są to zupełnie inne wynagrodzenia. Ale to są niewielkie procentowo grupy lekarzy, zdecydowanie mniej w Gorzowie, nieco więcej w Zielonej Górze.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo, chociaż trudno z tej odpowiedzi wyciągać jakieś wnioski, a w szczególności na pewno wszystkich nas tutaj dręczy pytanie czy te podwyżki były konieczne i czy dyrektorzy dokonali pewnych podwyżek, bo z tego co Pani Marszałek powiedziała, że pewne podwyżki były wynikiem negocjacji między dyrekcją szpitala a lekarzami i na ile to może wpłynąć na obniżenie wyników szpitalu? To jest takie czysto retoryczne pytanie czy moja konkluzja z wypowiedzi Pani Marszałek.”
Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Elżbieta Płonka: „Panie Przewodniczący odpowiem, że w interpelacji szczegółowej Radni otrzymali te stawki godzinowe wynagrodzeń, natomiast Szpital Gorzowski liczy to w nadgodzinach. Dyżur liczy do kodeksu pracy od podstawy w nadgodzinach i one specjalnie nie odbiegają od stawek dyżurowych przyjętych przez inne jednostki.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „przyjmuję w dobrej wierze to do wiadomości. Zapoznałem się z tym i stwierdziłem, że ten system wynagrodzeń jest szalenie skomplikowany i nie jestem w stanie go chwilowo ogarnąć.”

Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Elżbieta Płonka: „jako dyrektor Radny Pan Zaręba mi powiedział, że dyrektorzy umieją oszukiwać. Ja to przyjmuję tylko jako dowcip, bo on jest dyrektorem szpitala. Sądzę, że dyrektorzy robią to w miarę wiarygodnie, ale będziemy bilanse i miesięczne raporty sprawdzać i zobaczymy. Wynik ujemny w styczniu w Gorzowie Wlkp. jest wyjątkowy w stosunku do wszystkich miesięcy poprzednich. Porównywalnie jest ok. – 900.000, a to wynika z zaszłości - nie mieli jeszcze wtedy z Narodowego Funduszu. W tej chwili, żeby nie zapeszyć, powinien być wynik przynajmniej bilansowy na następny miesiąc.” 

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „rozumiem, że w działalności operacyjnej?”
Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Elżbieta Płonka: „tak, w działalności operacyjnej. Dług jest długiem.”

Radna Elżbieta Polak: „myślę Panie Przewodniczący, że niedobrze, ponieważ skutki finansowe podwyżek można policzyć. Proszę, nie przedłużając już dyskusji, o taką informację na piśmie. Jakie są skutki finansowe podwyżek w szpitalach nadzorowanych przez samorząd województwa?”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „rozumiem, że traktujemy to jako interpelację?”
Radna Elżbieta Polak odpowiedziała, że tak.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański uznał, że Sejmik przyjął informację do wiadomości.
Do punktu 27 i 28.
Aktualny poziom wdrażania programów, współfinansowanych ze środków Unii Europejskiej, dla województwa lubuskiego na lata 2007 - 2013. 
Informacja na temat bieżącej pracy Zarządu Województwa Lubuskiego. 
Wiceprzewodniczący Sejmiku Tadeusz Ardelli poprosił o zabranie głosu Pana Krzysztofa Szymańskiego Marszałka Województwa Lubuskiego.
Marszałek Województwa Lubuskiego Krzysztof Józef Szymański: „obszerną informację na temat wdrażania programów otrzymaliście Państwo. Nie będę chciał na ten temat mówić, ale myślę, że warto powiedzieć o tym, co się zdarzyło w ostatnim okresie. Mianowicie mamy już wstępne wyniki z preselekcji. Dzisiaj rano te wyniki ogłaszaliśmy. Na preselekcję tylko w trzech priorytetach: 1, 4 i 5 wpłynęło 475 wniosków na łączną kwotę ok. 1.200.000.000 zł. W poszczególnych priorytetach i w poszczególnych działaniach przedstawia to się z jednej strony optymistycznie, bo widać, że te działania Biura i Zarządu, które miały promować LRPO, przyniosły dobre efekty. Jest bardzo dużo projektów złożonych. Z drugiej strony to pokazuje jak wielka będzie konkurencja.  W dużym uproszczeniu na dzisiaj mógłbym powiedzieć, że mniej więcej co dziesiąty wniosek ma szansę na dofinansowanie. Przytoczę kilka cyfr jeśli państwo pozwolicie. Np. w priorytecie 4 w działaniu 4.1.1 mamy na dzisiaj przeznaczoną na ten rok kwotę 4.185.000. Zapotrzebowanie na 40.800.000. W działaniu 4.1.2 mamy 5.700.000, zapotrzebowania na 68 mln. Działanie 4.2.2 kwota do dyspozycji do końca bieżącego roku 11.124.000, zapotrzebowanie 333.564.000. To znaczy, że w tym działaniu szanse na dofinansowanie ma co 30 projekt. Podobna sytuacja jest w działaniu 5.1 – mamy 15.200.000, zapotrzebowanie 164 mln, 5.2 – mamy 11.700.000, zapotrzebowanie 176 mln. Widać jak ogromnym zainteresowaniem cieszą się te wszystkie projekty, jak wielu beneficjentów jest gotowych do tego, żeby startować w konkursach. Chciałbym tylko powiedzieć, że ankiety, które były składane na preselekcję i ich wyniki nie świadczą o niczym. One tylko pokazują, że pewna grupa projektów ma szansę na realizację, że pewna grupa projektów w ogóle się nie kwalifikuje, natomiast one w żadnym przypadku nie przesądzają kolejności w jakiej będą ci beneficjenci umieszczeni wtedy, gdy złożą właściwe wnioski. Tyle chciałbym przekazać z tych informacji. Natomiast te dotyczące pozostałych programów macie Państwo dość precyzyjnie opisane w załączonym materiale.”
Informacja na temat aktualnego poziomu wdrażania programów, współfinansowanych ze środków Unii Europejskiej, dla województwa lubuskiego na lata 2007 – 2013 stanowi załącznik nr 72 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poprosił Pana Krzysztofa Szymańskiego Marszałka Województwa Lubuskiego o przedstawienie informacji na temat bieżącej pracy Zarządu Województwa Lubuskiego.
Marszałek Województwa Lubuskiego Krzysztof Józef Szymański przedstawił informację na temat bieżącej pracy Zarządu Województwa Lubuskiego, która stanowi załącznik nr 73 do protokołu. 
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański zwrócił się z pytaniem czy do przedstawionych informacji Radni mają pytania?

Wobec braku dalszych pytań i uwag Przewodniczący Sejmiku stwierdził, że informacje zostały przez Sejmik przyjęte do wiadomości.
Do punktu 29 i 30.
Interpelacje i zapytania. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański zwrócił się z pytaniem czy w tym punkcie porządku obrad ktoś z Radnych chciałby zabrać głos?

Radny Józef Rubacha: „mam pytanie do Pana Marszałka odnośnie publikacji dotyczącej możliwości przejęcia lotniska w Babimoście. Informacja była tego typu, że owszem będzie istniała taka możliwość i taka ustawa będzie być może przyjęta, ale tylko będzie dotyczyła samorządów, które wcześniej nie podpisywały umowy. Czy coś w tej kwestii się zmieniło? Czy ten zapis prasowy był właściwy?”
Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Sebastian Ciemnoczołowski: „rzeczywiście jest tak, że ten projekt ustawy, który w poprzedniej kadencji Sejmu był przerabiany, jest przerabiany w tej chwili. Jest to propozycja ministerialna. Tam rzeczywiście jest zapis, bodajże w art. 4, że te lotniska, które miały takie porozumienie podpisane z Agencją niestety nie będą objęte tą ustawą. W tej chwili trwają prace nad wyłączeniem tego artykułu. Z naszej strony w Komisji nasz region reprezentuje Pani Poseł Bukiewicz, która ten problem doskonale zna, go analizuje. W tej chwili trwają prace nad tym, żeby wyeliminować taki zapis, bo rzeczywiście on będzie skutkował tym, że nie tylko nasze lotnisko, ale generalnie większość lotnisk w kraju, nie będzie mogła być objęta tą ustawą. Głównie tutaj ten artykuł jest powodowany tym, że jednak jest silne lobby wojskowe, którym zależy na tym aby utrzymać te lotniska i je dzierżawić za pieniądze, żeby na tym zarabiać. Dzisiaj nic nie jest przesądzone. Prace zmierzają w tym kierunku, żeby ten artykuł wykluczyć.” 
Radny Józef Rubacha: „ale czy w związku z przedłużeniem, bo tak to będzie wyglądało, nie będzie to kolidowało z możliwością otrzymania wsparcia finansowego na ewentualne otrzymanie środków z tej listy, o której wcześniej mówiliśmy, na rozbudowę?”
Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Sebastian Ciemnoczołowski: „nie, dlatego, że jeżeli beneficjentem będą np. porty lotnicze, ale nic się nie zmieni w dzisiejszym ustawodawstwie, to porty lotnicze są na innym terenie - poza terenem, który jest w zarządzaniu Agencji. Także będą mogły się ubiegać o to, żeby zainwestować w swoją np. siedzibę, a to jest np. związane z rozbudową portu. Natomiast jeżeli chodzi o inwestycje typu ogrodzenie, to tutaj podmiotem, który będzie mógł ubiegać się o takie środki – teoretycznie oczywiście – mogłaby być tylko w tym momencie Agencja, która raczej nie będzie się ubiegać, bo nie jest to jej nadrzędnym celem działania. A więc po to parlamentarzyści próbują zmienić tą ustawę, aby sprawy lotniska traktować kompleksowo, a nie tylko jako samego portu czyli budynku. Dzisiaj takie teoretyczne prawo ma Agencja i porty lotnicze, które mają tytuł prawny do tych zmieni.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański zwrócił się z pytaniem do Radnego Józefa Rubachy: „zadowala Pana Radnego ta odpowiedź?”

Radny Józef Rubacha: „zadowolony będę jak zmienią zapis ustawy, tak jak przekazywał Pan Marszałek.” 

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poinformował, że odpowiedzi na interpelacje zostaną złożone w formie pisemnej w ustawowym terminie.

Interpelacje na piśmie złożyli Radni: Lech Kowsz, Józef Rubacha, Elżbieta Polak, Maciej Nawrocki oraz Zenon Fabianowicz.
Interpelacje stanowią załącznik nr 74 do protokołu.
Do punktu 22 – reasumpcja głosowania.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „chciałbym Państwa poprosić o reasumpcję głosowania projektu uchwały w sprawie dokonania zmian w składach osobowych komisji stałych – druk nr 205. Intencją wnioskodawcy było powołanie Radnej Pani Barbary Kucharskiej w skład komisji stałych, jak Komisja Gospodarki i Rozwoju Województwa oraz Komisji Rolnictwa i Ochrony Środowiska, z równoczesnym powołaniem Pani Radnej Barbary Kucharskiej na stanowisko wiceprzewodniczącej Komisji Rolnictwa i Ochrony Środowiska, które zostało „osierocone” przez Radnego Pana Zdzisława Paduszyńskiego. Czy pozwolicie Państwo, by przeprowadzić ponowne głosowanie tego projektu uchwały ze zmianą, że punkt 2 miałby brzmienie: „powołuje się Radną Barbarę Kucharską na funkcję czy stanowisko Wiceprzewodniczącej Komisji Rolnictwa i Ochrony Środowiska”?”
Radna Maria Małgorzata Szablowska: „mam takie pytanie, ponieważ wszystkie te zmiany zostawiliśmy jakby do przyszłej sesji…”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „nie, to już zostało przegłosowane. To był wcześniej przygotowany druk znajdujący się w porządku obrad. Natomiast te inne zmiany, o których mówiłem na wstępie, co do Radnego Pana Kubika, nie były przygotowane. One miały zostać wprowadzone do porządku obrad, a następnie na skutek inicjatywy Pani Radnej wycofane. Natomiast co do Radnej Pani Kucharskiej druk był przygotowany i znajdujący się od początku w porządku obrad. Tylko chciałbym przeprowadzić reasumpcję tego głosowania w ten sposób, żeby dodać do tej uchwały punkt 2, że „jednocześnie powołuje się Radną Barbarę Kucharską na stanowisko Wiceprzewodniczącej Komisji Rolnictwa i Ochrony Środowiska.” Czy mają Państwo Radni uwagi?”
Radny Zenon Fabianowicz: „mam pytanie w jakiej Komisji jeszcze Pani Radna Kucharska jest?”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „powołaliśmy Panią do Komisji Gospodarki i Rozwoju Województwa oraz Komisji Rolnictwa i Ochrony Środowiska.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Tadeusz Ardelli: „do dwóch Komisji, z tym, że nie było wpisane, że w Komisji Rolnictwa i Ochrony Środowiska jako wiceprzewodniczącą.”

Następnie Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański przeprowadził reasumpcję głosowania projektu uchwały w sprawie dokonania zmian w składach osobowych komisji stałych – druk nr 205 ze zmianą, że w punkcie 2 będzie zapis, że powołuje się Radną Barbarę Kucharską na Wiceprzewodniczącą Komisji Rolnictwa i Ochrony Środowiska.
W wyniku głosowania, przy 18 głosach „za” i 5 głosach „wstrzymujących się”, uchwała została przyjęta.
Uchwała Nr XX/196/2008 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 10 marca 2008 roku w sprawie dokonania zmian w składzie osobowym komisji stałych stanowi załącznik nr 60 do protokołu.
Do punktu 31.
Przyjęcie protokołu z XIX sesji Sejmiku Województwa Lubuskiego.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański przypomniał, że protokół z XIX sesji dostępny był do wglądu w Biurze Sejmiku na 7 dni przed sesją oraz podczas sesji, a następnie zwrócił się z pytaniem czy Radni mają uwagi do protokołu?

Radny Józef Rubacha: „mam tylko taką jedną małą uwagę, bo przeczytałem protokół. W punkcie dotyczącym roślinności transgenicznej jest zapis, że uchwała została podjęta jednomyślnie. Natomiast nie zdołałem podnieść ręki, bo nie było zapytania czy ktoś jest przeciw, albo się wstrzymał. Bardzo proszę o zapisanie tego głosu, ponieważ byłem przeciwny podjęciu tej uchwały.”
Radny Zenon Fabianowicz: „również byłem przeciw.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Pan Radny Józef Rubacha i Pan Radny Zenon Fabianowicz oświadczyli przed chwilą, że nie głosowali za podjęciem tej uchwały, tylko wstrzymali się.”
Radny Zenon Fabianowicz: „byłem przeciw.”

Radny Józef Rubacha: „też byłem przeciw.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „traktuję tego rodzaju wypowiedź Panów jako wniosek o sprostowanie protokołu. Nie będę próbował sobie odtworzyć jak to było. Ale musimy to przegłosować, bo sam nie mogę przyjąć sprostowania protokołu.”

Radny Zenon Fabianowicz: „pozwolę sobie przypomnieć, że Pan Przewodniczący zapomniał zapytać kto jest przeciw i kto się wstrzymał.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „ale w myśli był Pan przeciw.”

Radny Kazimierz Pańtak: „Panie Przewodniczący my tu wprowadzamy niebezpieczny precedens, bo jeżeli jest głosowanie to trzeba natychmiast zgłaszać. Teraz nie wiemy - z różnych względów każdy teraz będzie oświadczał, że głosuje przeciw i może dojść do niezręcznych sytuacji. Uważam, że należy przyjąć Panów oświadczenie.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „chyba to będzie satysfakcjonowało Panów, a ja będę uważał, żeby pytać o wszystko. Czyli Panowie Radni złożyli oświadczenie, że głosowali przeciw podjęciu tej uchwały?”
Radny Józef Rubacha: „tak, oczywiście.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poddał pod głosowanie przyjęcie protokołu z XIX sesji Sejmiku Województwa Lubuskiego.

W wyniku głosowania, przy 24 głosach „za” i 1 głosie „wstrzymującym się”, protokół został przyjęty. Głosowało 25 radnych.
Do punktu 32.
Sprawy różne.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański zwrócił się z pytaniem czy w sprawach różnych Radni chcą zabrać głos?

Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Sebastian Ciemnoczołowski: „ponieważ chodzą plotki i chciałem je potwierdzić, a w związku z tym także zapytania. Jeśli niespodziewanie włączają się w komputerach, które Państwo otwieracie tutaj, komunikatory i poczta się ściąga – od 6 lutego można korzystać bezprzewodowo z internetu. Potwierdzam plotki i zachęcam do miłego korzystania.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poinformował, że „kolejna sesja Sejmiku odbędzie się 21 kwietnia 2008 r. o godz. 1100 w Sali Kolumnowej w Urzędzie Marszałkowskim w Zielonej Górze. Będzie to sesja absolutoryjna. W tym miejscu przypomnę, iż Zarząd Województwa jest zobowiązany w terminie do 20 marca przedstawić Sejmikowi sprawozdanie roczne z wykonania budżetu. Sprawozdanie to zostanie przesłane wszystkim Radnym celem rozpoczęcia prac w Komisjach. Proszę, by Komisje pracowały nad sprawozdaniem w terminie od 2 do 10 kwietnia.” 
Radny Kazimierz Pańtak: „Panie Przewodniczący pozwolę sobie – Pan rozpoczął sesję od komunikatu wspaniałego, że Klub Radnych PO się powiększył – bardzo się cieszymy, gratulujemy, że bez wyborów się powiększa wszystko. Tylko czy my przez to tworzymy nową, świecką tradycję, że z jednego Klubu będzie dwóch członków Prezydium? Czy, że tak powiem, Kolega z racji wstąpienia do Platformy, która ma wspaniałe funkcje - najważniejsze w Sejmiku - złoży rezygnację, czy trzeba zgłosić taki wniosek? Kieruję do Pana Kowsza to pytanie.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „jeżeli na moje ręce nie wpłynęła rezygnacja Pana Kowsza, to znaczy, że nie złożył jej.”
Radny Kazimierz Pańtak: „ja to rozumiem. Pan Przewodniczący natychmiast by to zakomunikował, tylko pytam czy to jest nowa, świecka tradycja? Jakie jest spojrzenie Pana, bo pamiętam, gdy Pan był powoływany na funkcję Przewodniczącego Sejmiku to Pan powiedział, że dążyć będziemy, żeby przedstawiciele wszystkich Klubów byli w Prezydium. Pan mówił: nie ma tylu funkcji wiceprzewodniczących, żeby LiD akurat miała. A teraz akurat pięknie się złożyło dzięki działalności Kolegów.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „nie mam takiego doświadczenia jak Pan Radny, ale dzięki zbadaniu tej problematyki ustaliłem, że w poprzedniej kadencji z tego samego ugrupowania był przewodniczący i wiceprzewodniczący.”
Radny Kazimierz Pańtak: „przepraszam – to dlatego, że było za mało Klubów. Przedstawiciele wszystkich Klubów byli w Prezydium. Naprawdę, na 100%.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „tego jeszcze nie zbadałem.”

Radny Kazimierz Pańtak: „to nie było trudno zbadać, ale proszę przyjąć moje oświadczenie, że tak było.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „historyczny członek Sejmiku chce sam złożyć oświadczenie.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Tadeusz Ardelli: „trzeba być tu sprawiedliwym i powiedzieć, że przedstawiciele nie wszystkich Klubów poprzedniej kadencji mieli, bo wiem, że LPR i Samoobrona nie mieli przedstawicieli w Prezydium, co nie znaczy się z tym zgadzam.”
Radny Kazimierz Pańtak: „jak Pan dobrze pamięta, LPR nie chciała – było miejsce, a Samoobrona się rozpadła, nie dotrwała do wyborów.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Tadeusz Ardelli: „co powtórzyła teraz.”

Radny Kazimierz Pańtak: „teraz zdążyła załapać jeszcze funkcję wiceprzewodniczącego.”
Radny Edward Fedko: „był jeden wakat w Prezydium.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „głęboko rozważymy tą refleksję Pana Radnego.”

Radna Barbara Kucharska: „chciałam serdecznie podziękować za miłe przyjęcie mnie do grona Radnych. Niemniej jednak chciałam jeszcze podziękować za liczne gratulacje. Mam nadzieję, że ze swojej funkcji będę wywiązywała się rzetelnie, sumiennie. Oczywiście na początek proszę o wyrozumiałość, bo wchodzę do rady, która istnieje już 1,5 roku. Myślę, że współpraca z Koleżankami i Kolegami Radnymi będzie mi się układała dobrze. Ze swojej strony mogę zaoferować to, co mogę. Znam najlepiej zagadnienia pomocy społecznej. Również zagadnienia rolnictwa, ochrony środowiska i gospodarki nie są mi obce. Urodziłam się na Ziemi Lubuskiej. Całe swoje dzieciństwo i dorosłe życie również spędziłam na Ziemi Lubuskiej. Z ruchem ludowym związana jestem od 1973 roku. Tak w najkrótszych słowach można powiedzieć o mojej osobie. Jeszcze raz serdecznie dziękuję.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękujemy Pani Radnej za wyrazy takiego pewnego entuzjazmu do pracy – tak to należy odczytać – i gotowości, którą zadeklarowała. Ja ze swojej strony, zamykając dzisiejszą sesję, chciałbym wszystkim Państwu Radnym życzyć wesołych Świąt Wielkanocnych, głębokiej refleksji z okazji tych świąt i wszystkiego najlepszego do czasu najbliższego spotkania. Te życzenia, w imieniu moim i Radnych, kieruję również pod adresem Zarządu, przed którym są trudne zadania.”
Do punktu 33.
Zamknięcie obrad XX sesji Sejmiku.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański podziękował Radnym, zaproszonym gościom i wszystkim obecnym za udział w obradach, a następnie zamknął posiedzenie XX zwyczajnej sesji Sejmiku Województwa Lubuskiego.
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