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PTAKI

7. Ptaki

Wstep

Fauna ptakéw wojewddztwa lubuskiego zbadana
jest dosy¢ dobrze. Pierwsze, systematyczne, oparte
na naukowych podstawach studia nad ptakami tego
obszaru pochodzg z korica XIX i pierwszych trzech
dekad XX wieku. Byly to prace zaréwno inwentaryzu-
jace sktad gatunkowy poszczegdlnych fragmentow re-
gionu jak i koncentrujace si¢ na pojedynczych gatun-
kach (np. kormoran Phalacrocorax carbo czy bocian
bialy Ciconia ciconia). Najwazniejszymi badaczami
w tym okresie byli m.in.: na péinocy i w centrum re-
gionu - Naumann (1905), Schwalbe i in. (1909), Scha-
low (1919), Glaswald (1935), Schroeter (1936); nato-
miast na potudniu: Baer (1899), Kollibay (1906) Pax
(1925) i Gruhl (1929, 1933).

Kolejny okres intensywnych badari nad ptakami
wojewddztwa obejmuje lata 80-te XX wieku i zwigza-
ny jest z aktywnoscia przede wszystkim dwéch osrod-
kéw ornitologicznych. Pierwszym z nich byt Lubuski
Klub Przyrodnikéw (obecnie Klub Przyrodnikéw) ze
Swiebodzina. W tym czasie, ornitolodzy zawodowi
i amatorzy zrzeszeni w Klubie prowadzili intensywne
badania zar6wno jakosciowe jak i ilosciowe w srodko-
wej 1 péinocnej czgsci wojewddztwa (na pdinoc od li-
nii Odry). Ptaki legowe badano na licznych powierzch-
niach prébnych, zaktadanych w r6znych sSrodowiskach
(lasy, krajobraz rolniczy, miasta) a takze intensywnie
eksplorowano srodowiska wodno-btotne, (szczegdlnie
doliny rzek oraz pojezierza), réwniez w okresie mi-
gracji i zimowania. Wyniki tych prac publikowano
w pojedynczych artykutach asynteze 6wczesnej wiedzy
o ptakach Ziemi Lubuskiej zawarto w monografii ,,Pta-
ki Ziemi Lubuskiej” (Jermaczek i in. 1995). W tym
czasie, w potudniowej czesci wojewddztwa prowadzo-
no gléwnie inwentaryzacyjne eksploracje terenu, kto-
re koordynowane byty przez Zaktad Ekologii Ptakéw
i Muzeum Przyrodnicze Uniwersytetu Wroctawskiego.
Wyniki tych prac opublikowano z kolei w monografii

dotyczacej ptakéw calego obszaru Dolnego i Gérnego
Slaska - ,,Ptaki Slaska” (Dyrcz i in. 1991).

Wspoéiczesne badania nad awifaung wojewddz-
twa lubuskiego prowadzone sg od potowy lat 90-tych
XX wieku, gtéwnie przez ornitologéw zwigzanych
z Uniwersytetem Zielonogérskim oraz Zarzgdem
Okregu Ligi Ochrony Przyrody w Zielonej Gorze.
W tym czasie szczegétowo zbadano m.in. faung¢ pta-
kéw doliny Odry (Jerzak i in. 2001; Czechowski i in.
2002; Bochenski 1 in. 2006¢; Czechowski, Bocheriski
2006, 2008), fragmentéw doliny Noteci (Bochenski
i in. 2006a), stawéw rybnych potudniowo-zachodnie;j
czesci wojewoddztwa (Czechowski i in. 2006a). Wie-
le prac poswiecono wybranym grupom ptakéw, np.
drapieznym Falconiformes (Czechowski i in. 2001,
2005, Czechowski 2004), siewkowym Charadridae
(Bocheriski i in. 2006b) lub pojedynczym gatunkom,
np. bocian biaty (Radkiewicz 1989; Jerzak i in. 2006),
kormoran (Jerzak i in. 2007) czy klgskawka (Czechow-
ski i in. 2006b). W ostatnich latach opublikowano tak-
ze kilka artykuléw syntetyzujacych i waloryzujacych
zespoty ptakéw wybranych fragmentéw regionu (np.
Czechowski 1 in. 2004; Bochenski 2006 a, b; Bochen-
ski i in. 2007).

7.1. Materiat i metody

Niniejsze opracowanie, podsumowujgce wspodtcze-
sng (koniec 2008 roku) wiedzg¢ o ptakach wojewddztwa
lubuskiego oparto na cytowanych wyzej publikacjach,
niepublikowanych materiatach autoréw i wsp6tpra-
cownikow (patrz: Podzickowania) oraz wykorzysta-
no m.in. prace Bartoszewicz i in. (2000), Jermaczek,
Gawronski (2003), Czwatga, Wasilewski (2005), Jer-
maczek (2005), Jermaczek (2006), Sidto i in. (2005)
a takze Poradniki ochrony siedlisk i gatunkéw Natu-
ra 2000 (Gromadzki 2004). Status gatunkéw wpisa-
nych do Polskiej Czerwonej Ksiegi Zwierzat podano
za Glowacinskim (2001). Przy niektérych gatunkach,
szczegOlnie tych, dla ktérych zebrano mato informa-
cji, wykorzystano takze starsze dane zawarte w mo-
nografii Ptaki Ziemi Lubuskiej (Jermaczek i in. 1995)
i Awifaunie Polski (Tomiatoj¢, Stawarczyk 2003).

W pracy przedstawiono najwazniejsze gatunki wy-
stepujace na obszarze wojewddztwa lubuskiego. Sg
to ptaki legowe lub prawdopodobnie legowe, zwykle
nieliczne lub rzadkie i zagrozone, wymienione w Pol-
skiej Czerwonej Ksiedze Zwierzat oraz w zataczniku |
,Dyrektywy Ptasiej”, wazne zaréwno w skali kraju jak
i regionu. Uwzgledniono takze kilka gatunkéw nieuje-
tych w powyzszych dokumentach, natomiast nielicz-
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nych lub zanikajacych w wojewddztwie.

Opis kazdego gatunku przedstawiono wg schema-
tu: wystepowanie na terenie woj. lubuskiego oraz za-
grozenia i sposoby ochrony.

Podzigkowania

Autorzy pragng ztozy¢ serdeczne podzigkowania wspétpracowni-
kom, z ktérymi przez blisko 15 lat prowadzili prace terenowe, oraz
ktérzy udostepnili swoje niepublikowane dane. Sg to: Jacek Ci-
chocki, Grzegorz Jedro, Zbigniew Kajzer, Maciej Kosmala, Piotr
Romanowski, Stawek Rubacha, Marcin Sidelnik, Dariusz Stepek

i Andrzej Wasicki.

7.2. Wyniki

Na obszarze wojewddztwa lubuskiego stwierdzono
wystepowanie 307 gatunkéw ptakéw. Wspodtczesnie
regularnie gniazduje 167 gatunkéw ptakéw a spora-
dycznie lub lokalnie 21 dalszych. Obecnie nie gniaz-
duje juz 5 gatunkéw, ktére wystgpowaly tu na granicy
swoich zasiggéw, sg to: drop Ofis tarda, kulon Burhi-
nus oedicenmus, kraska Coracias garrulus, dzierzba
rudogltowa Lanius senator 1 dzierzba czarnoczelna La-
nius minor. Na omawianym terenie regularnie przela-
tuje lub zimuje 56 gatunkéw ptakéw.

Znaczna wigkszos¢, bo 286 stwierdzonych gatun-
kéw, to ptaki objete Scistg ochrong prawng. Czgscio-
wo chronionych jest 9 gatunkéw, a jako ptaki towne,
(z okresem ochronnym), traktowanych jest 12 gatun-
kéw. Na obszarze wojewddztwa stwierdzono 58 gatun-
kéw wpisanych do Polskiej Czerwonej Ksiegi Zwie-
rzat (Glowaciniski 2001), w tym 24 wspoéiczesnie tu
gniazduje. Wpisane do Zatgcznika I Dyrektywy Rady
Europy z dnia 2 kwietnia 1979 r. w sprawie ochrony
dzikiego ptactwa (79/409/EWG), zwanej ,,Dyrektywa
Ptasig” zostato 91 gatunkéw. Sposrdd nich, 35 regular-
nie, a dalszych 13 lokalnie lub sporadycznie gniezdzi
si¢ na terenie wojewddztwa. Kolejnych 15 gatunkéw
to ptaki regularnie przelotne lub zimujace.

Petna lista gatunkéw ptakéw stwierdzonych na ob-
szarze wojewddztwa lubuskiego wraz z ich statusem
oraz formami ochrony znajduje si¢ w Tabeli 1.

7.3. Przeglad najwazniejszych gatun-
kow ptakow

Labedz krzykliwy Cygnus cygnus

Pewne legi stwierdzono tylko na stawach pod Szprota-
wa, gdzie corocznie gniazduje od 1997 roku (Tomia-
toj¢, Stawarczyk 2003). W ostatnich latach w okresie
legowym pojedyncze ptaki (rzadko pary) spotykano
na stawach w okolicach Zar, Staroscina (gm. Rzepin),
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Migdzyrzecza i jeziorze koto Trzebiechowa (gm. Ma-
szewo). Licznie wystepuje w dolinie Odry i Warty
w okresie przelotow i zimg (Czechowski, Bocheriski
2006, Bochenski i in. 2006c¢).

Ohar Tadorna tadorna

Gatunek gniazduje tylko na terenie Parku Narodowe-
go ,,Ujscie Warty”. Od poczatku lat 1970., kazdego
roku do legéw przystepuje tam do 20 par tych ptakow
(Tomiatoj¢, Stawarczyk 2003). Pary ptakéw w sezonie
legowym obserwowano takze w kilku miejscach w do-
linie Warty (Jermaczek i in. 1995). W okresie wedré-
wek spotykany sporadycznie na Pojezierzu Lubuskim
i w dolinie Odry.

Gléwne zagrozenia dla ohara wynikajg z rozwoju tu-
rystyki na obszarach, w ktérych ptak ten gniazduje.

Cyraneczka Anas crecca

W lubuskiem jest gatunkiem bardzo nielicznym. Daw-
niej, 10-20 par gniazdowalo na Pojezierzu Lubuskim
i 1-3 pary w dolinie Warty w rejonie Parku Narodo-
wego Ujscie Warty (Jermaczek i in. 1995). Obecnie
legowe lub prawdopodobnie lggowe ptaki spotkano
w kilku miejscach, m.in. w okolicach Gadkowa Wiel-
kiego (gm. Torzym) - 1-3 pary (Czechowski 2003), sta-
wach koto Lubska - 1 para (Czechowski i in. 2006a),
torfowisku koto Nowogrodu Bobrzarskiego - 3 pary
oraz pojedyncze pary w Pszczewskim i Gryzyniskim
Parku Krajobrazowym (Czwatga, Wasilewski 2005).
Gléwne zagrozenia dla cyraneczki to utrata siedlisk
legowych wynikajacych z osuszania i zanieczyszcza-
nia niewielkich srédlesnych i srédpolnych zbiornikéw
wodnych.

Cyranka Anas querquedula

Cyranka najliczniej gniazduje na terenie Parku Na-
rodowego Ujscie Warty, gdzie w latach 1990. w za-
leznosci od roku (warunkéw wodnych) gniazdowato
do 110 par (Tomialojé, Stawarczyk 2003). Ponadto
legowe ptaki spotykano w pozostalej czesci doliny
Warty, w dolinie Odry - do 10 par (Czechowski i in.
2002, Czechowski, Bocheriski 2006) oraz do 3 par na
stawach w okolicach Zar i Lubska (Czechowski i in.
2006a) i torfowisku koto Nowogrodu Bobrzanskiego.
Pojedyncze pary spotykano takze w innych miejscach
wojewodztwa.

Gliéwne zagrozenia dla cyranki to: zmiany w stosun-
kach wodnych w dolinach rzecznych, osuszanie tere-
néw podmoktych oraz zmniejszanie si¢ powierzchni
tak i pastwisk w dolinach rzecznych.

Plaskonos Anas clypeata
W wojewddztwie ptaskonos najliczniej gniazduje na
terenie Parku Narodowego Ujscie Warty, gdzie w la-



Wasatka Panurus biarmicus (fot. G. Jedro)

tach 1990. w zaleznosci od roku (warunkéw wodnych)
gniazdowato do 200 par (Tomialojé, Stawarczyk
2003). Poza tym kilka-kilkanascie par w sprzyjajg-
cych warunkach gniazduje w pozostatej czgsci doliny
Warty. Jeszcze mniej liczny jest w dolinie Odry, gdzie
prawdopodobnie lggowe pojedyncze pary stwierdzono
w kilku miejscach, m.in. w okolicach ujscia Otoboku,
Krosna Odrz. i Stubic.

Giéwne zagrozenia dla ptaskonosa to zmiany w sto-
sunkach wodnych w dolinach rzecznych, osuszanie te-
renéw podmoktych oraz zmniejszanie si¢ powierzchni
tak i pastwisk w dolinach rzecznych.

Jarzabek Bonasa bonasia

Brak pewnych dowodéw wskazujacych na gniazdowa-
nie tego gatunku. W ostatnich latach dokonano dwéch
obserwacji w okresie wiosennym - par¢ ptakow obser-
wowano w kwietniu 1995 roku w lasach koto Zielonej
Gory oraz pojedynczego ptaka 26.04.1997 w lasach
koto Wymiarek w potudniowej czgsci regionu (Cze-
chowski i in. 2004).

Cietrzew Tetrao tetrix

W wojewddztwie lubuskim jedynym pewnym miej-
scem gniazdowania cietrzewi sg okolice poligonu koto
Zagania. Pod koniec lat 1990. policzono tam 19-26
samcow (Kamieniarz, Jerzak 1998), chociaz wydaje
si¢, ze w ostatnich latach jest go jeszcze mniej. Sta-

nowiska podawane z lat 1980. w okolicach Zielone]
Gory, Gubina i Bytnicy nie zostaly potwierdzone
w ostatnich latach.

Gtéwne zagrozenia dla cietrzewia to osuszanie tere-
néw podmoktych, zalesienia srédlesnych terendéw
otwartych. Problemem jest takze duza penetracja ludz-
ka w poblizu tokowisk.

Perkoz rdzawoszyi Podiceps grisegena

Gatunek ten najliczniej gniazduje w Parku Narodo-
wym Ujscie Warty, gdzie jego liczebnos¢ uzalezniona
jest od warunkéw wodnych i przewaznie nie przekra-
cza 30 par legowych (Jermaczek i in. 1995). Legowa
populacja (do 16 par) wystepuje na stawach hodowla-
nych w okolicach Zar, Lubska i Tuplic (Czechowski
i in. 2006a). Ponadto 1-3 pary stwierdzono m.in. na
stawach koto Rzepina, Trzebiechowa, Osna Lubuskie-
go oraz w dolinie Odry koto Stubic (Czechowski, Bo-
chenski 2008). W ostatnich latach zanotowano zanik
wielu stanowisk istniejgcych w latach 1980.
Zagrozenia dla perkoza rdzawoszyjego to gldéwnie
osuszanie bagien i mokradet, intensyfikacja gospodar-
ki stawowej oraz likwidacja starorzeczy.

Zausznik Podiceps nigricollis

W  wojewddztwie zausznik najliczniej gniazduje
w Parku Narodowym Ujscie Warty, gdzie jego liczeb-
nos¢ uzalezniona jest od warunkéw wodnych i moze
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dochodzi¢ do 210 par (Tomiatojé, Stawarczyk 2003).
Ponadto lggowe ptaki (do 15 par) stwierdzano w doli-
nie Odry koto Stubic (Dzechowski, Bocheriski 2008).
Prawdopodobnie gniazdujgce ptaki (1-3 pary) obser-
wowano takze na stawach koto Lubska, Tuplic i Bro-
dow (Czechowski 1 in. 2006a).

Gléwne zagrozenia dla zausznika to osuszanie bagien
i mokradet oraz intensyfikacja gospodarki stawowe;.

Kormoran Phalacrocorax carbo

Inwentaryzacja stanowisk kormorana przeprowadzona
w roku 2004 wykazata istnienie 6 koloni (Jerzak i in.
2007): Jez. Lubiatéwko koto Drezdenka - 150 par, Jez.
Osiek w gm. Dobiegniew - 27 gniazd, Jez. Ostrowiec-
kie w Drawieriskim Parku Narodowym - 246 gniazd,
Jez. Wielkie koto Trzciela - okoto 360 par, Park Naro-
dowy Ujscie Warty - 233 gniazda oraz koto miejsco-
wosci Wyszandw w ujsciu Baryczy do Odry - 58 par.

Obecnie populacja kormorana nie jest zagrozona.

Bak Botaurus stellaris

Miejscem najliczniejszego wystepowania bagka sa
jeziora w dolinie Obry (okoto 15-20 samcéw) oraz,
przy sprzyjajacych warunkach, rejon Kostrzyriskiego
Zbiornika Retencyjnego (do 5-7 samcéw) (Jermaczek
i in. 1995). Ponadto pojedyncze lub po kilka samcow
styszano na wielu kompleksach stawéw rybnych (np.
koto Czetowic, Bronkowa, Tuplic, Bréd, Lubska, Za-
boru) i jeziorach naturalnych (m.in. Stawskim, Nie-
stysz, Busko, Jaisko). W dolinie Odry stwierdzono
tylko jednego samca - pod Radnicg. Na podstawie
dostepnej literatury i obserwacji z ostatnich lat liczeb-
nos¢ bagka w lubuskiem mozna oszacowac na okoto 50
odzywajacych si¢ samcow.

Gléwne zagrozenia dla bgka to zanik siedlisk lggo-
wych wynikajacy ze zmian warunkéw hydrologicz-
nych w dolinach rzecznych, intensywnej gospodarki
rybackiej na stawach rybnych a takze wypalania czy
nadmiernego wykaszania trzcinowisk.

Baczek Ixobrychus minutus

W wojewddztwie baczek najliczniej gniazduje na je-
ziorach w dolinie Obry. Ponadto lggi stwierdzono na
jeziorze Wojnowskim (Jermaczek i in. 1995). Drugim
miejscem regularnego i liczniejszego gniazdowania
baczka jest pojezierze Stawskie (Sidto i in. 2005). Legi
baczka stwierdzano takze na terenie Kostrzyriskie-
go Zbiornika Retencyjnego (Jermaczek i in. 1995).
W ostatnich latach 1-2 samce stwierdzono na matych
stawach koto Brzezia Pomorskiego (w dolinie Odry)
i na kompleksie zbiornikéw wodnych koto Zaboru.
W roku 2008 wykryto pojedyncze stanowiska w do-
linie Odry koto Nowej Soli i Ktopotu (gm. Cybinka).
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Doktadna liczebnos¢ baczka nie jest znana, na podsta-
wie dostepnych danych szacuje si¢ ja na okoto 15-20
par.

Gtéwne zagrozenia dla baczka to zanik siedlisk lego-
wych wynikajacy z wykaszania i wypalania trzcino-
wisk oraz wycinania zakrzewieri porastajacych brzegi
zbiornikéw, na ktérych gniazdujg baczki.

Slepowron Nycticorax nycticorax

Legi tego gatunku, do 6 par, stwierdzono tylko w Re-
zerwacie Storisk pod koniec lat 90. XX wieku (Tomia-
toj¢, Stawarczyk 2003). Wczesniej, juz w latach 1970.
i 1980. tego stulecia, powtarzajace si¢ obserwacje
z terenu Kostrzynskiego Zbiornika Retencyjnego su-
gerowaly mozliwos¢ gniazdowania (Jermaczek i in.
1995). Poza tym obszarem widywany sporadycznie
(Czechowski i in. 2004).

Gliéwne zagrozenia dla Slepowronéw to: wycinanie
zakrzaczen na wyspach i nad rzekami; likwidacja
wysp na zbiornikach wodnych; nadmierna penetra-
cja i wzmozony ruch turystyczny w potencjalnych
miejscach gniazdowania Slepowronéw. Na terenie
wojewddztwa lubuskiego zagrozenia s mniej istotne
z racji niewielkiej populacji lggowej wystepujacej na
terenie Parku Narodowego ,,Ujscie Warty”.

Czapla nadobna Egretta garzetta

Prawdopodobnie jedna para gniazdowata w 1998 roku
w Rezerwacie Storisk (Tomialoj¢, Stawarczyk 2003).
Tamze w innych latach dos¢ regularnie obserwowano
1-2 ptaki w okresie wiosennym i letnim. Poza Parkiem
Narodowym ,,Ujscie Warty” widywana sporadycznie
(Komisja Faunistyczna 1994).

Brak istotnych zagrozen.

Czapla biala Egretta alba

Legowe pary, (do 5), wykryto tylko na terenie Par-
ku Narodowego ,,Ujscie Warty” (Tomialoj¢, Stawr-
czyk 2003). Poza sezonem lggowym obserwowana
jest w calym regionie, szczeg6lnie regularnie i licznie
w ostatnich latach. Najczesciej jest widywana w doli-
nach rzek (Odry, Warty), na stawach rybnych, rzadziej
nad jeziorami. Liczniejsza jesienig, wtedy tez obser-
wowane sg wigksze koncentracje (do kilkudziesigciu
ptakéw). W ostatnich latach regularnie spotykana jest
zimg, szczegbdlnie w dolinie Odry (Czechowski i in.
2004; Bochenski i in. 2006¢; Czechowski, Bochenski
2006).

Ze wzgledu na nieregularne legi w regionie brak jest
konkretnych zagrozen dla opisywanego gatunku.

Bocian czarny Ciconia nigra
W wojewddztwie bocian czarny rozmieszczony jest
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dos¢ réwnomiernie. Liczebnos¢ tego gatunku szacuje
si¢, na co najmniej 50 par (Jermaczek 2005).

Przy prowadzeniu odpowiedniej gospodarki lesnej
1 przestrzeganiu ochrony strefowej gatunek nie bedzie
Zagrozony.

Bocian bialy Ciconia ciconia

Ostatni Migdzynarodowy Cenzus Bociana Biatego
przeprowadzony w 2004 roku wykazal, ze w woje-
wodztwie gniazduje 942 par bociana. Bociany najlicz-
niej wystepowaly w gminach, ktére lezg w dolinach
rzek: Odry, Warty i Noteci. Z kolei najmniej liczny byt
w gminach z duzym udzialem terenéw lesnych i rolni-
czych, z polami uprawnymi. Miejscowosci, w ktorych
stwierdzono najwigksza liczbg¢ par w 2004 roku to
Ktopot (gm. Cybinka) - 22 pary i Gérecko (gm. Zwie-
rzyn) - 21 par. Ponadto na terenie wojewddztwa istnie-
je jeszcze 26 koloni bociana (miejscowosci liczace 5
i wigcej par) (Jerzak i in. 2006).

Gléwne zagrozenia dla bociana biatego to zanik Sro-
dowisk dogodnych do zerowania, nastg¢pujacy poprzez
regulacje rzek, melioracje tak i intensyfikacje rolnic-
twa, zwlaszcza zanik gk i pastwisk. Duze znaczenie
majg takze kolizje, zwlaszcza miodych ptakéw, z li-
niami energetycznymi oraz $mier¢ miodych ptakéw
zaplatanych w sznurki z tworzyw sztucznych, uzywa-
nych w rolnictwie a przynoszonych do gniazd przez
ptaki doroste.

Trzmielojad Pernis apivorus

Liczebnos¢ trzmielojada nie jest doktadnie poznana.
Regularnie gniazduje w dolinie Odry, gdzie liczebnos¢
szacuje si¢ na okoto 15 par (Czechowski i in. 2002,
Czechowski, Bocheriski 2006). Po kilka-kilkanascie
par wykryto takze na Pojezierzu Lubuskim, w dolinach
Warty i Obry oraz w potudniowej czesci wojewddz-
twa (Jermaczek i in. 1995; Czechowski 1 in. 2006a;
Bocherski i in. 2007).

Gtéwne zagrozenia dla trzmielojda to zanik dogod-
nych siedlisk do gniazdowania i miejsc do Zerowania.

Kania czarna Milvus migrans

W wojewddztwie wystepuje w dolinach rzecznych
i na obszarach obfitujacych w jeziora lub inne zbior-
niki wodne. Doktadna liczebno$¢ w regionie nie jest
znana. Na podstawie zebranych danych, liczebnos¢
kani czarnej mozna oszacowac na co najmniej 50 par.
Najliczniej wystgpuje w dolinie Odry, gdzie liczeb-
nos¢ wynosi okoto 26 par legowych (Czechowski i in.
2002; Czechowski, Bochenski 2006).

Gléwne zagrozenia dla kani czarnej to zanik siedlisk
i niepokojenie ptakéw w miejscach gniazdowania,
spowodowane rozwojem turystyki i rekreacji, szcze-
g6lnie nad zbiornikami wodnymi.

Kania ruda Milvus milvus

W regionie kania ruda zwigzana jest gtéwnie z doli-
nami rzek i terenami obfitujacymi w réznego rodza-
ju zbiorniki wodne. Najliczniej zdaje si¢ gniazdowaé
w dolinie Odry, gdzie liczebnos¢ szacuje si¢ na okoto
30-35 par (Czechowski i in. 2002, Czechowski, Bo-
cheniski 2006) a w catym wojewddztwie populacje kani
rudej szacuje si¢, na co najmniej 70 par legowych.
Gtéwne zagrozenia dla kani rudej wynikajg z utraty
siedlisk gniazdowych i zerowiskowych spowodowa-
nych rozwojem turystyki i rekreacji a takze nieodpo-
wiednig gospodarkg lesng i rolng.

Bielik Haliaeetus albicilla

Bielik gniazduje na Pojezierzu Lubuskim, w Puszczy
Rzepiriskiej, dolinie Odry i w obfitujacej w stawy ryb-
ne potudniowo-zachodniej czesci wojewddztwa. Lacz-
na liczebnos¢ w regionie szacowana jest na okoto 60
par (Jermaczek 2005). W ostatnich latach liczebnos¢
bielika w regionie wzrosta.

Gtéwne zagrozenia dla bielika to niepokojenie ptakéw
w miejscach gniazdowania i zerowania, powodowane
rozwojem turystyki i rekreacji oraz pracami lesSnymi.

Blotniak stawowy Circus aeruginosus

Pojedyncze pary lub skupienia po kilka par blotnia-
kéw stawowych gniazdujg na jeziorach, stawach ryb-
nych oraz w dolinach rzek. Szacunkowa liczebnos¢
w regionie wynosi okoto 200-250 par. Najwazniejsze
legowiska to m.in.: Pojezierze Lubuskie (60-70 par;
Jermaczek i in. 1995), dolina Odry, gdzie gniazduje
20-30 par (Czechowski i in. 2002, Czechowski, Bo-
chenski 2006), dolina Warty (25-30 stanowisk; Jerma-
czek iin. 1995) oraz stawy w potudniowo-zachodniej
czesci wojewddztwa (do 13 par legowych; Czechow-
ski 1 in. 2006a).

Gtéwne zagrozenia dla blotniaka stawowego wynikaja
z zaniku siedlisk legowych spowodowanych wykasza-
niem i wypalaniem trzcinowisk oraz osuszaniem te-
renéw podmoktych. Duze znaczenie ma takze wzmo-
zony ruch turystyczny nad brzegami jezior i innych
zbiornikéw wodnych.

Blotniak zbozowy Circus cyaneus

W latach 80. XX wieku pojedyncze pary prawdopo-
dobnie gniazdowaly w na Pojezierzu Lubuskim i na
torfowisku pod Guzowem, w potudniowo-zachodniej
czgsSci wojewddztwa (Dyrcz i in. 1991, Jermaczek
iin. 1995). P6Zniej (w roku 1998), 1 pare stwierdzono
w dolinie Odry koto Gérzycy (Tomialojé, Stawarczyk
2003). W ostatnich latach sporadycznie widywany jest
w sezonie legowym ale obserwacje te prawdopodob-
nie dotyczg ptakéw nielggowych. Regularnie obser-
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wowany jest na terenach otwartych w calym regio-
nie na przelotach wiosennych i jesiennych oraz zima
(Czechowski 1 in. 2005).

Zagrozenia dla tego gatunku wynikajg gtéwnie z utraty
siedlisk legowych, przeksztatcania terenéw tgkowych
na pola uprawne i osuszania torfowisk.

Blotniak tgkowy Circus pygargus

Na terenie wojewddztwa pojedyncze pary legowe
stwierdzono w kilku miejscach w dolinie Odry, Warty
i Noteci (Czechowski i in. 2002, Bocheriski i in. 2006b,
Czechowski, Bocheriski 2006) oraz na terenie Parku
Narodowego ,,Ujscie Warty” (Jermaczek i in. 1995).
Ponadto obserwacje w sezonie lggowym mogg suge-
rowaé gniazdowanie réwniez w innych rejonach woje-
wodztwa, m.in. w okolicach Gorzowa Wlkp., Strzelec
Krajeniskich, Rzepina czy Nowego Miasteczka.
Gléwne zagrozenia dla blotniaka lgkowego wynikaja
z zaniku siedlisk legowych na skutek osuszania tere-
néw podmoktych i zarzucenia ekstensywnej gospodar-
ki na tgkach i pastwiskach. W ostatnich latach, wraz
z rozwojem populacji ,,polnej”, zagrozeniem jest nisz-
czenie gniazd i Smier¢ pisklat podczas zbioru zb6z.

Orlik krzykliwy Aquila pomarina

Liczebnos¢ orlika krzykliwego na terenie wojewddz-
twa szacuje si¢ na okoto 10 par legowych. Wszystkie
stanowiska znajdujg si¢ w potnocnej czesci regionu
(Jermaczek 2005). Znanych jest tez kilkanascie obser-
wacji ptakéw nielegowych, z okresu wedréwki wio-
sennej i jesiennej (Czechowski i in. 2004).

Gléwne zagrozenia dla orlika krzykliwego wynikaja
z zaniku miejsc do zerowania, ktére spowodowane
jest intensyfikacjg rolnictwa, tworzeniem monokultur
w krajobrazie rolniczym czy zalesianiem terenéw
otwartych. Dodatkowo, zagrozeniem moze by¢ niepo-
kojenie ptakow w obrebie ich miejsc gniazdowania.

Ryboléw Pandion haliaetus

W wojewddztwie gniazduje do 8 par rybotowa (Jer-
maczek 2005). Wigkszos¢ stanowisk zlokalizowana
jest w péinocnej czgsci wojewddztwa. Obserwowany
jest w sezonie legowym takze na kompleksach stawow
w okolicach Zar, Lubska i Tuplic, jednak do tej pory
nie potwierdzono pewnego gniazdowania. Ponadto re-
gularnie jest obserwowany nad r6znymi wodami pod-
czas wedrowki wiosennej i jesienne;j.

Gléwne zagrozenia dla rybotowa to: brak dogodnych
miejsc do gniazdowania (starych drzew), niepokoje-
nie ptakéw w miejscach zerowania (rozwdj turystyki)
oraz zabijanie ptakow na stawach hodowlanych.
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Kropiatka Porzana porzana

Legowe kropiatki stwierdzano gtéwnie w dolinach
rzecznych: Odry, Warty, Obry i Noteci (Jermaczek
iin. 1995, Czechowski i in. 2002, Bednorz, Kupczyk
1995). Najliczniejsza wydaje si¢ by¢ w Parku Narodo-
wym ,,UjScie Warty”, gdzie przy sprzyjajacych warun-
kach wodnych gniazduje do 110 par (Wypychowski
2004). Wyjatkowo stwierdzana jest w potudniowe;j
czesci regionu. Dokladna liczebnos¢é w wojewddztwie
nie jest znana.

Zagrozenia dla kropiatki zwigzane sg gtéwnie z utrata
siedlisk do gniazdowania na skutek osuszania terenéw
podmoktych, intensyfikacji gospodarki stawowej,
zmniejszania si¢ powierzchni ekstensywnie uzytko-
wanych tak oraz degradacji srédpolnych zbiornikéw
wodnych i bagien.

Zielonka Porzana parva

Dawniej, prawdopodobnie legowe ptaki, stwierdzo-
no na terenie Kostrzynskiego Zbiornika Retencyjne-
go, stawach koto Czetowic i jeziorze Wielkim koto
Trzciela (Jermaczek i in. 1995). Obecnie pojedyncze
samce styszano lub widziano: na stawach koto Zar,
Zaboru, Bronkowa, na starorzeczach w dolinie Odry
koto Zielonej Gory, zalewie pod Zielona Goérg i bagnie
koto Lubska (Czechowski i in. 2004). Brak jest pew-
nych dowodéw gniazdowania.

Zagrozenia dla zielonki zwigzane sg gléwnie z utrata
siedlisk do gniazdowania na skutek osuszania terend6w
podmoktych, intensyfikacji gospodarki stawowej,
zmniejszania si¢ powierzchni ekstensywnie uzytko-
wanych 1gk, degradacji srédpolnych zbiornikéw wod-
nych i bagien oraz wypalania i nadmiernego wycina-
nia szuwaréw.

Derkacz Crex crex

W regionie najliczniej wystepuje w dolinie Odry i War-
ty. Liczenia derkacza wykazaty okoto 90-100 samcow
w dolinie Odry (Czechowski i in. 2002, Czechowski,
Bocheriski 2006) i 180 samcéw w Parku Krajobrazo-
wym ,,Ujscie Warty” (Tomialojé¢, Stawarczyk 2003).
Rzadziej, najcz¢sciej po jednym lub kilka samcéw,
stwierdzono w réznych miejscach na obszarze Poje-
zierza Lubuskiego oraz w potudniowej czesci woje-
wdodztwa.

Gléwne zagrozenia dla derkacza to utrata siedlisk
dogodnych do gniazdowania w wyniku zmniejszania
si¢ powierzchni ekstensywnie uzytkowanych gk i pa-
stwisk w dolinach rzecznych na rzecz pdl uprawnych.
Duze znaczenie ma takze intensyfikacja i mechaniza-
cja rolnictwa.



Pawet Czechowski, Marcin Bocheriski, Leszek Jerzak

PTAKI

Zuraw Grus grus

Doktadna liczebnos¢ zurawia w regionie nie jest zna-
na. Ostatnie dane szacunkowe méwig o 300-350 pa-
rach (Jermaczek 2005). Gatunek ten w ostatnich latach
zwickszyt swojg liczebnos¢ i spotykany jest na terenie
calego wojewddztwa. Przyblizone liczebnosci pozna-
no w wybranych rejonach, np. na Pojezierzu Lubuskim
pod koniec lat 1980. liczbg par oceniono na 45-50 (Jer-
maczek i in. 1995) a w dolinie Odry, w ostatnich la-
tach na okoto 30-35 par (Czechowski i in. 2002, Cze-
chowski, Bochenski 2006). Poza ptakami legowymi,
na obszarze wojewddztwa licznie obserwuje si¢ stada
ptakéw nielegowych, liczgcych najczesciej kilkadzie-
sigt osobnikéw. Jesienig, duze zgrupowania noclego-
we spotyka si¢ na terenie Parku Narodowego ,,Ujscie
Warty” (do 2450 osobnikéw; Wypychowski 2005)
i w dolinie Odry koto Cybinki (do 600 ptakow).
Zagrozeniem dla zurawia jest degradacja i osuszanie
terendw podmoktych.

Ostrygojad Haematopus ostralegus

W wojewddztwie gniazduje w liczbie 1-3 pary i tylko
na terenie Parku Narodowego ,,Ujscie Warty” (Tomia-
toj¢, Stawarczyk 2003). Ponadto zanotowano kilka po-
jedynczych obserwacji (gtéwnie wiosng), 1-2 ptakéw,
najczesciej w dolinie Odry (Czechowski i in. 2004).
Zagrozenia dla ostrygojada zwigzane sg z utrata miejsc
do gniazdowania wynikajaca ze zmian rezimu hydro-
logicznego w dolinach rzecznych a takze z osuszania
i degradacji terendw podmoktych. Duze znaczenie ma
takze wzmozony ruch turystyczny w miejscach gniaz-
dowania oraz wzrost populacji czworonoznych dra-
pieznikéw (lisa, jenota, norki amerykanskiej).

Szczudlak Himantopus himantopus

Stwierdzono dwa przypadki gniazdowania szczudta-
kéw. W 1998 roku trzy pary wyprowadzily miode
w Parku Narodowym ,,Ujscie Warty” (Tomialojc,
Stawarczyk 2003), natomiast w 1999 roku jedna para
gniazdowala na rozlewiskach Warty koto Kotczyna
w pow. sulecifiskim (Stariko 2000). Poza przypadkami
gniazdowania, zanotowano, co najmniej 3 obserwacje
1-2 ptakéw. Wszystkie miaty miejsce w okresie wio-
sennym, w Parku Narodowym ,,Ujscie Warty” (Jerma-
czek iin. 1995, Komisja Faunistyczna 2003, 2004).

Sieweczka obrozna Charadrius hiaticula

Sieweczka obrozna gniazduje nieregularnie. W la-
tach 1980. legowg parg stwierdzono na stawach koto
Czetowic, ponadto do 2 par w rez. Storisk (Jermaczek
iin. 1995). Poza sezonem lggowym niezbyt czgsto ob-
serwowana w dolinie Odry (Bochenski i in. 2006c),
na zbiornikach koto Krosna Odrz. i stawach rybnych.

Perkoz rdzawoszyi Podiceps grisegena (dorosty ptak
z mtodymi) - gatunek zmniejszajacy liczebnos¢ w ostatnich
latach (dolina Warty) (fot. G. Jedro)

Bocian czarny Ciconia nigra - rozlewiska w dolinie Odry sg
miejscem zerowania tych ptakéw, czgsto wspdlnie z bocia-
nem bialym Ciconia ciconia (dolina Odry) (fot. G. Sawko)

Rybitwa bialowasa Chlidonias hybrida - gatunek zwigksza-
jacy liczebnos¢ w kraju, w lubuskiem gniazduje na rozlewi-
skach Warty i Odry (fot. G. Jedro)
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Czesciej i w wigkszej liczbie stwierdzana jest na prze-
lotach w Parku Narodowym ,,Ujscie Warty”.
Zagrozenia dla sieweczki obroznej zwigzane s3
z utratg miejsc do gniazdowania wynikajaca ze zmian
rezimu hydrologicznego w dolinach rzecznych, osu-
szania 1 degradacji terenéw podmoktych, zaniku
ekstensywnego wypasu bydla i pastwisk w dolinach
rzecznych. Duze znaczenie ma takze wzrost popula-
cji czworonoznych drapieznikéw (lisa, jenota, norki
amerykarnskiej) oraz ptakOw niszczacych legi (ptaki
krukowate).

Kulik wielki Numenius arquata

W regionie 10-15 par gniazduje w dolinie Warty (To-
miatojé, Stawarczyk 2003), 1-5 pary w dolinie Odry
(Czechowski 1 in. 2002, Czechowski, Bochenski
2006), chociaz w ostatnich latach tylko 1 para, oraz
2 pary w dolinie Noteci (Bocheriski i in. 2006b). Na
przestrzeni ostatnich kilkunastu lat zanotowano spa-
dek liczebnosci i zanik niektérych stanowisk kulika
wielkiego. Regularnie, ale niezbyt licznie obserwowa-
ny jest w okresie wedrowek w dolinach rzek, czasami
na stawach i jeziorach. W ostatnich latach nawet pod-
czas wedréwek widywany rzadzie;j.

Zagrozenia dla kulika wielkiego zwigzane sg z utratg
miejsc do gniazdowania wynikajgca ze zmian rezimu
hydrologicznego w dolinach rzecznych, osuszania
i degradacji terendw podmoktych, zaniku wykasza-
nia tak i wypasu bydta oraz wzrostu intensywnej go-
spodarki na tgkach. Duze znaczenie ma takze wzrost
populacji czworonoznych drapieznikéw (lisa, jenota,
norki amerykanskiej) oraz ptakéw niszczacych legi
(ptaki krukowate).

Batalion Philomachus pugnax

Batalion gniazduje nieregularnie. W latach 1980. i po-
czatku lat 1990. obserwowano do 2 zaniepokojonych
samic w rezerwacie Storisk (Tomialojé, Stawarczyk
2003) i na tagkach w dolinie Odry pod Krosnem Od-
rzafiskim (Dyrcz i in. 1991). W okresie przelotéw,
zarOwno wiosng jak i jesienig, obserwowany jest re-
gularnie w dolinach rzecznych i na stawach rybnych.
Szczeg6lnie liczny jest na terenie Parku Narodowego
,Ujscie Warty”, gdzie wiosenne koncentracje docho-
dzg do okoto 2000 osobnikéw (Tomialojé, Stawarczyk
2003).

Zagrozenia dla bataliona zwigzane sg z utratg miejsc
do gniazdowania wynikajaca ze zmian rezimu hy-
drologicznego w dolinach rzecznych, osuszania
i degradacji terendw podmoktych, zaniku wykaszania
tak 1 wypasu bydia oraz wzrostu intensywnosci go-
spodarki na tgkach. Duze znaczenie ma takze wzrost
populacji czworonoznych drapieznikéw (lisa, jenota,
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norki amerykanskiej) oraz ptakéw niszczacych legi
(ptaki krukowate).

Rycyk Limosa limosa

Rycyk gniazduje gtéwnie w dolinie Warty, gdzie naj-
liczniej wystgpuje w Parku Narodowym ,,Ujscie War-
ty”. Liczebno$¢ w miejscu tym uzalezniona jest od
warunkéw wodnych. W sprzyjajacych latach gniaz-
duje do okoto 40 par (Tomiatojé, Stawarczyk 2003).
Obecnie, poza doling Warty, legowe ptaki obserwo-
wano takze na kilku innych stanowiskach: w dolinie
Noteci - 3-4 pary w okolicach Goszczanowca w gm.
Drezdenko (Bocheriski i in. 2006a), 3-4 pary na 1a-
kach koto miejscowosci Rudziny (gm. Niegostawice)
i prawdopodobnie 1 para na tgkach w dolinie Odry
koto Stubic. Obecnos¢ ptakéw na innych, istniejacych
wczesniej stanowiskach w dolinie Odry, nie zostala
potwierdzona w ostatnich latach (Czechowski i in.
2002, Czechowski, Bochenski 2006).

Zagrozenia dla rycyka zwigzane sg z utratg miejsc do
gniazdowania wynikajgcg ze zmian warunkéw hydro-
logicznych w dolinach rzecznych, osuszania i degra-
dacji terenéw podmoktych, zaniku wykaszania iagk
i wypasu bydta oraz wzrostu intensywnosci gospodar-
ki na takach. Duze znaczenie ma takze wzrost popu-
lacji czworonoznych drapieznikéw (lisa, jenota, norki
amerykanskiej) oraz ptakéw niszczacych legi (ptaki
krukowate).

Krwawodziéb Tringa totanus

Gatunek gniazduje gléwnie w dolinie Warty, gdzie
najliczniej wystepuje w Parku Narodowym ,,Ujscie
Warty”. Przy sprzyjajacych hydrologicznie latach
gniezdzi si¢ do okoto 80 par (Tomiatojé, Stawarczyk
2003). Obecnie, poza doling Warty, legowe ptaki (1-2
pary) obserwowano ostatnio tylko w dolinie Odry koto
Nowej Soli i Krosna Odrz. (Czechowski i in. 2002),
pod Bieganowem w gm. Cybinka (Czechowski, Bo-
cheriski 2006) oraz pod Stubicami.

Zagrozenia dla krwawodzioba zwigzane sg z utratg
miejsc do gniazdowania wynikajgcg ze zmian warun-
kéw hydrologicznych w dolinach rzecznych, osusza-
nia i degradacji terendw podmoktych, zaniku wyka-
szania gk i wypasu bydla oraz wzrostu intensywno-
Sci gospodarki na takach. Duze znaczenie ma takze
wzrost populacji czworonoznych drapieznikéw (lisa,
jenota, norki amerykariskiej) oraz ptakéw niszczacych
legi (ptaki krukowate).

Mewa czarnoglowa Larus melanocephalus

Legi mewy czarnogltowej stwierdzono tylko na terenie
Parku Narodowego ,,Ujscie Warty”. Gniazduja tam,
cho¢ nie kazdego roku, 1-2 pary tego gatunku (Tomia-
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toj¢, Stawarczyk 2003, Komisja Faunistyczna 2006).
W okresie wedrowek zanotowano kilka obserwacji
1-2 ptakéw, najczesciej w szatach mtodocianych, na
stawach, jeziorach i nad Odra.

W zwigzku z malg populacjg lggowa w regionie, brak
konkretnych zagrozeri dla tego gatunku.

Mewa mala Larus minutus

Gniazdowanie mewy matej stwierdzono tylko na te-
renie Parku Narodowego ,,Ujscie Warty”. Gniazduje
tam, jednak nie corocznie, do 12 par (Tomiatoj¢, Sta-
warczyk 2003). W okresie wedréwek spotykana jest
czesciej, zarbwno w okresie wedrowki wiosennej jak
i jesiennej, najczesciej w grupkach do 10 osobnikéw,
wyjatkowo do 50 ptakéw. Najczesciej obserwowa-
na jest na stawach rybnych, jeziorach oraz nad Odra
(Czechowski i in. 2004).

Rybitwa rzeczna Sterna hirundo

Miejscem najliczniejszego gniazdowania rybitwy
rzecznej jest obszar Parku Narodowego ,,Ujscie War-
ty”, gdzie w latach z dogodnymi warunkami wodnymi
gniazduje do 280 par (Tomiatojé, Stawarczyk 2003).
Mniejsze kolonie, do 10 par, wykryto na zwirowniach
koto Zagania, Nowogrodu Bobrz., Krosna Odrz. oraz
na stawach koto Bronkowa (pow. Krosno Odrz.).
Sporadycznie legi tego gatunku znajdowano takze
w ujsciu Noteci do Warty (Bodnorz, Kupczyk 1995),
w Lubsku oraz na rzece Bébr. W okresie wedrowek
spotykana jest nad r6znymi wodami, na terenie calego
wojewddztwa.

Zagrozenia dla rybitwy rzecznej zwigzane sg z utra-
ta miejsc do gniazdowania wynikajacg ze zmian rezi-
mu hydrologicznego w dolinach rzecznych, osuszania
i degradacji zbiornikéw wodnych. Zagrozeniem jest
takze wzrost ruchu turystycznego oraz rozwdéj populacji
drapieznikéw czworonoznych (lis, jenot, norka amery-
kanska) oraz drapieznictwo ptakow krukowatych.

Rybitwa bialoczelna Sterna albifrons

W wojewddztwie lubuskim, jedynym miejscem gniaz-
dowania rybitwy biatoczelnej jest Park Narodowy ,,Uj-
Scie Warty”, gdzie w ostatnich latach, przy sprzyjaja-
cych warunkach gniazdowato do 44 par (Tomialoj¢,
Stawarczyk 2003). W okresie wedréwek spotykana
jest sporadycznie nad Odrg i Wartg oraz na zbiorni-
kach koto Krosna Odrz. (Jermaczek i in. 1995, Cze-
chowski 1 in. 2004).

Zagrozenia dla rybitwy biatloczelnej zwigzane s3
z utratg miejsc do gniazdowania wynikajaca ze zmian
rezimu hydrologicznego w dolinach rzecznych, osu-
szania i degradacji zbiornikéw wodnych. Zagrozeniem
jest takze wzrost ruchu turystycznego oraz rozwdj po-

pulacji drapieznikéw czworonoznych (lis, jenot, norka
amerykariska) oraz drapieznictwo ptakéw krukowa-
tych.

Rybitwa bialawasa Chlidonias hybridus

Rybitwa bialowgsa gniazduje regularnie od korica
lat 1980. w liczbie do 34 par w Parku Narodowym
»Ujscie Warty” (Tomiatojé, Stawarczyk 2003, Ko-
misja Faunistyczna 2005, 2006). Poza Parkiem, trzy
pary stwierdzono w roku 2008 na rozlewiskach pod
Stubicami (Czechowski i in., w druku). W okresie
wedréwek spotykana jest rzadko. Zanotowano okoto
15 obserwacji poza stalym legowiskiem, wylacznie
w dolinie Odry i na zbiornikach koto Krosna Odrz.
(Czechowski i in. 2004).

Zagrozenia dla rybitwy bialowgsej zwigzane sg
z utratg miejsc do gniazdowania wynikajaca ze zmian
rezimu hydrologicznego w dolinach rzecznych, osu-
szania i degradacji zbiornikdw wodnych. Zagrozeniem
jest takze rozwdj populacji drapieznikéw czworonoz-
nych (lis, jenot, norka amerykanska) oraz drapieznic-
two ptakéw krukowatych.

Rybitwa czarna Chlidonias niger

Najliczniejszym miejscem gniazdowania w wojewddz-
twie jest Park Narodowy ,,Ujscie Warty W zaleznosci
od warunkéw wodnych, gniazduje tam do 350 par tej
rybitwy a wyjatkowo nawet 620 par (Tomialojé, Sta-
warczyk 2003). Mniejsze kolonie, liczace do 10-15
par, stwierdzono w kilku miejscach na terenie Pojezie-
rza Lubuskiego. W sprzyjajacych warunkach rybitwy
gniazdowaly takze w kilku miejscach w dolinie Warty
(Jermaczek i in. 1995). Ponadto kolonie rybitwy czar-
nej stwierdzono w dolinie Odry pod Stubicami (Cze-
chowski, Bocheriski 2008) oraz na kilku kompleksach
stawéw rybnych koto Zar (Czechowski i in. 2006a).
W okresie przelotow regularnie jest obserwowana nad
r6znymi wodami w regionie.

Zagrozenia dla rybitwy czarnej zwigzane sg z utratg
miejsc do gniazdowania wynikajaca ze zmian rezimu
hydrologicznego w dolinach rzecznych, osuszania
i degradacji zbiornikéw wodnych. Zagrozeniem jest
takze rozwdéj populacji drapieznikéw czworonoznych
(lis, jenot, norka amerykariska) oraz drapieznictwo
ptakéw krukowatych.

Rybitwa bialoskrzydta Chlidonias leucopterus

W wojewddztwie lubuskim rybitwa biatoskrzydta nie
gniazduje corocznie. Najliczniejszym lggowiskiem
jest Park Narodowy ,,Ujscie Warty”, gdzie maksymal-
nie gniazdowato do 100 par (Tomiatoj¢, Stawarczyk
2003). Ponadto matg kolonig, liczacg 10-12 par, wy-
kryto w roku 2005 w dolinie Warty pod Swierkocinem.
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Poza tym, 30 par gniazdowalo w roku 2007 na rozle-
wiskach pod Stubicami (Czechowski i in., w druku).
W okresie wiosennej migracji zwykle jest liczniejsza
od rybitwy bialowasej. Zanotowano kilkanascie ob-
serwacji poza lggowiskami, maksymalnie 110 pta-
kéw. Ptaki obserwowano w dolinie Odry, na stawach
rybnych oraz zbiornikach wodnych koto Krosna Odrz.
(Jermaczek i in. 1995, Czechowski i in. 2004).
Zagrozenia dla rybitwy biatoskrzydlej zwiazane sa
z utratg miejsc do gniazdowania wynikajaca ze zmian
rezimu hydrologicznego w dolinach rzecznych, osu-
szania i degradacji zbiornikéw wodnych. Zagrozeniem
jest takze rozwdj populacji drapieznikéw czworonoz-
nych (lis, jenot, norka amerykanska) oraz drapieznic-
two ptakéw krukowatych.

Puchacz Bubo bubo

Na obszarze wojewddztwa gniazdujg 3-4 pary pucha-
cza, z tego 2-3 w lubuskiej czgsci Drawieriskiego Parku
Narodowego (Jermaczek, Gawronski 2003). Obserwa-
cji sugerujacych legi tej sowy dokonano takze w latach
2000-2001 w okolicach Zar. Ponadto w pazdzierniku
2006 roku koto Tuplic, znaleziono ranng miodociang
samice tego gatunku (Bocheriski i in. 2007).
Gatunkowi temu zagrazaja zmiany w uzytkowaniu
gruntéw, (zanik i przeksztalcanie terenéw otwartych),
ktére maja duze znaczenie jako tereny towieckie. Du-
zym zagrozeniem jest takze rozwdj turystyki, co wigze
si¢ z ploszeniem i niepokojeniem ptakow.

Séweczka Glaucidium passerinum

Obserwacji wskazujacych na lggi tej sowy dokonano
w roku 2008 koto Tuplic (S. Rubacha, informacja
ustna). Ponadto, w 2004 i 2005 roku dokonano poje-
dynczych obserwacji w korficu marca, ktére najpraw-
dopodobniej dotyczyty ptakéw przelotnych lub koczu-
jacych. W okolicach Zar obserwowano 5 samcow i sa-
mice (Bochenski, Czechowski 2004) a pojedynczego
samca stwierdzono w okolicach Szprotawy (Komisja
Faunistyczna 2006).

Gléwne zagrozenie dla séweczki to utrata siedlisk
legowych wynikajaca z eksploatacji starodrzewu,
zmniejszania réznorodnosci w lasach oraz usuwania
martwych i obumierajacych drzew.

Wilochatka Aegolis funereus

Inwentaryzacje przeprowadzone w ostatnich latach
wykazaty obecnos¢ okoto 30 stanowisk, na ktérych
stwierdzono pojedyncze samce lub pary ptakéw.
Miejscem najliczniejszego wystepowania wtochatki
sg bory w potudniowej czesci wojewddztwa. Pojedyn-
cze stanowiska wykryto takze w okolicach Zielonej
Gory, Stawy 1 Nowogrodu Bobrzanskiego (Rubacha,
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Bena, w przygotowaniu). W péinocnej czesci regionu
stwierdzona zostalta w okolicach Bledzewa (Sklepo-
wicz 2006) i w Drawieriskim Parku Narodowym (Jer-
maczek, Gawronski 2003).

Gtéwne zagrozenie dla wlochatki to utrata siedlisk
legowych wynikajaca z eksploatacji starodrzewu,
zmniejszania réznorodnosci w lasach oraz usuwania
martwych i obumierajacych drzew.

Lelek Caprimulgus europaeus

Liczebnos¢ i rozmieszczenie lelka w wojewddztwie
jest bardzo stabo poznane, co wynika gléwnie z jego
nocnego trybu zycia. Pojedyncze samce lub stanowi-
ska z kilkoma samcami stwierdzono w wielu miej-
scach w regionie, gtdwnie na terenach obfitujagcych
w suche bory sosnowe z licznymi zrgbami. Lelki ob-
serwowano m.in. w okolicach Zielonej Gory, Nowo-
grodu Bobrzarniskiego, w Puszczy Rzepiriskiej, Pusz-
czy Noteckiej w okolicach Skwierzyny oraz w kilku
miejscach na skraju doliny Odry. Obserwowany jest
takze na poligonach w okolicy Zagania i Wedrzyna.
Gliéwne zagrozenia dla lelka to zalesienia nieuzytkéw,
zamiana pastwisk i 1gk na grunty orne oraz zmniejsza-
nie si¢ populacji duzych owadéw wynikajace gtéwnie
z chemizacji lesnictwa i rolnictwa.

Zimorodek Alcedo atthis

W wojewddztwie lubuskim zimorodek zwigzany jest
gléwnie z mniejszymi rzekami. Licznie wystepuje,
m.in. nad Pliszkg (10-12 par) i Gryzynkg - 6-8 par
(Czwalga, Wasielwski 2005). W dolinie Odry liczeb-
nos¢ oceniono na okoto 30 par, zwigzanych giéwnie
ze starorzeczami i mniejszymi doptywami Odry (Cze-
chowski i in. 2002). Spotykany jest takze nad wieloma
jeziorami na Pojezierzu Lubuskim oraz na stawach
rybnych. Liczebnos¢ zimorodka w lubuskiem szaco-
wana jest na 100-150 par lggowych (Jermaczek 2005).
Poza tym, regularnie spotykany jest w okresie wedré-
wek i zimg nad réznymi wodami.

Gtoéwne zagrozenia dla zimorodka to utrata siedlisk le-
gowych wynikajaca z regulacji rzek, odlesiania brze-
g6w 1 erozji skarp. Duze znaczenie ma takze Smiertel-
nos¢ ptakéw w okresie zimowym oraz zalewanie zaje-
tych nor w czasie deszczOw i zmian pozioméw wody
w ciekach.

Zota Merops apiaster

Na terenie wojewddztwa stwierdzono tylko jedno sta-
nowisko legowe - w péinocnej czgsci regionu w po-
wiecie sulecifiskim, na ktérym 2 pary zoln gniazdowa-
ty w 2007 roku. Poza tym dokonano takze dwdch ob-
serwacji pojedynczych, przelotnych ptakéw w dolinie
Odry (Czechowski i in. 2004).
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Gléwne zagrozenia dla zolny to zanik miejsc lego-
wych wynikajacy z usuwania srédpolnych skarp. Za-
grozeniem dla legéw jest takze eksploatacja piaskow
na czynnych zwirowniach, ktére stajg si¢ putapka dla
ptakéw. Nie bez znaczenia jest takze umyslne niszcze-
nie norek gniazdowych przez czlowieka.

Kraska Coracias garrulus

W wojewddztwie lubuskim kraska aktualnie nie
gniazduje. Wyginela na przetomie lata 1970. 1 1980.
W ostatnich latach brak jest nawet obserwacji z okre-
su wedrowek. Ostatniego ptaka obserwowano w maju
1993 roku pod Zielona Gora (Czechowski i in. 2004).
Rzeczywiste przyczyny wyginigcia gatunku nie sa
znane.

Zagrozenia dla kraski to intensyfikacja rolnictwa, usu-
wanie starych dziuplastych drzew oraz rozwdj budow-
nictwa na terenach otwartych, potencjalnych miej-
scach rozrodu kraski.

Dzigciol zielonosiwy Picus canus

W regionie dzieciot zielonosiwy zwiazany jest gtow-
nie z doling Odry, gdzie jego liczebnos¢ szacuje si¢
na okoto 2-6 par (Czechowski i in. 2002). Pojedyncze
pary stwierdzono takze w rejonie kilku komplekséw
stawoéw w potudniowej czesci wojewddztwa (Cze-
chowski i in. 2006a), koto Zaboru oraz na poligonie
koto Zagania. W péinocnej czesci regionu kilkakrotnie
spotkano pojedyncze, najprawdopodobniej nielegowe
ptaki.

Zagrozenia dla dzigciota zielonosiwego wynikaja
z utraty siedlisk legowych na skutek eksploatacji sta-
rych drzew, usuwania z lasu drzew martwych i ob-
umierajgcych oraz wycinania zadrzewienn w dolinach
rzecznych i w poblizu terenéw wodnych.

Dzieciol czarny Dryocopos martius

Dzigciot czarny spotykany jest w calym regionie, za-
réwno w ubogich borach sosnowych jak i w dolinach
rzecznych oraz w lasach lisciastych. Brak jest doktad-
nych ocen liczebnosci.

Zagrozenia dla dzigciota czarnego wynikaja z utra-
ty siedlisk lggowych na skutek eksploatacji starych
drzew, usuwania z lasu drzew martwych i obumiera-
jacych oraz wycinania zadrzewiei w dolinach rzecz-
nych.

Dzigciol Sredni Dendrocopos medius

Gatunek zwigzany jest gtownie z doling Odry, gdzie
liczenia pod koniec lat 1990. wykazaty obecnos¢ oko-
to 320 par tego dzieciota (Czechowski i in. 2002). Po-
jedyncze pary lub skupienia po kilka par spotykano
takze w innych miejscach regionu.

Dzigciot sredni Dendrocopos medius - dzigciot zwigzany
glownie z dagbrowani, najliczniejsza populacja wystepuje
w dolinie Odry (dolina Odry) (fot. G. Jedro)

Zagrozenia dla tego gatunku wynikajg z utraty sie-
dlisk legowych powodowang zmniejszaniem si¢ po-
wierzchni laséw lisciastych z duzym udzialem debéw
i zwigkszaniem stopnia izolacji migdzy poszczeg6l-
nymi kompleksami (fragmentami) lasow lisciastych.
Zagrozeniem jest takze usuwanie z lasu martwych
i obumierajagcych drzew.

Lerka Lullula arborea

W wojewddztwie gatunek ten wystepuje dos¢ po-
wszechnie. Spotykany jest na terenie calego regionu
cho¢ czesciej 1 liczniej na obszarach zdominowanych
przez suche bory sosnowe. Lerka spotykana jest tak-
ze na skrajach dolin rzecznych. Brak jest doktadnych
ocen liczebnosci z wybranych terenéw. W okresie
przelotéw spotykana jest regularnie, zar6wno wiosng
jak i jesienia.

Gléwne zagrozenia dla lerki to zalesienia otwartych
obszaréw w sgsiedztwie lasOw oraz przeznaczanie ta-
kich obszaréw pod zabudowe.

Swiergotek polny Anthus campestris.
W regionie swiergotek polny jest ptakiem rzadkim.
Legowe pary znaleziono w dolinie Odry (6 par), gdzie
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zajmowal zwirownie i tereny ruderalne przy miejsco-
wosciach (Czechowski i in. 2002). Pojedyncze pary
stwierdzono takze na zwirowniach w dolinie Bobru.
Spotykany jest réwniez w duzych miastach i ich sg3-
siedztwie, np. w Zielonej Gérze (do 3 par). Sporadycz-
nie, pojedyncze pary widywano na srédlesnych pola-
nach. Rownie rzadko spotykany na przelotach, poza
stanowiskami lggowymi. W tym okresie zanotowano
kilka obserwacji pojedynczych ptakéw.

Gloéwne zagrozenia dla Swiergotka polnego to zale-
sienia suchych obszaréw oraz przeznaczanie ich pod
zabudowe.

Podrézniczek Luscinia svecica

Dawniej podrézniczek gniazdowat w dolinie Warty,
szczegOlnie w rejonie Kostrzyniskiego Zbiornika Re-
tencyjnego (Jermaczek i in. 1995). Obecnie legdéw
w tych miejscach nie potwierdzono. Lggowe ptaki
wystepujg natomiast w dolinie Noteci, gdzie wykryto
okoto 10 par (Bochenski i in. 2006a). Ponadto, trzy-
krotnie stwierdzony byt w dolinie Odry, jednak ob-
serwacje dotyczyly ptakéw przelotnych (Czechowski
iin. 2004). Znanych jest takze kilka obserwacji prze-
lotnych ptakéw z doliny Warty i Pojezierza Lubuskie-
go (Jermaczek i in. 1995).

Zagrozenia dla podrézniczka zwigzane sg gléwnie
z utratg siedlisk do gniazdowania w wyniku osuszania
terendw podmoktych, zmiany rezimu hydrologicznego
rzek, osuszania torfowisk i bagien a takze wypalania
i nadmiernego wycinania szuwarow.

Wodniczka Acrocephalus paludicola

Wodniczka stwierdzona byta tylko na terenie Parku
Narodowego ,,Ujscie Warty”, gdzie obserwowano
dawniej do 40-50 samcéw, obecnie do 42 samcodw
(Jermaczek i in. 1995; Tomiatoj¢, Stawarczyk 2003).
Z innych obszaréw regionu brak jest jakichkolwiek
obserwacji.

Gloéwne zagrozenia dla wodniczki to melioracja i za-
rastanie dolin rzecznych, bagien i torfowisk niskich.
Grozny moze by¢ takze rozwdj plantacji trzcinowych
i wierzbowych kosztem srodowisk odpowiednich dla
tego gatunku.

Jarzebatka Sylvia nisoria

W wojewddztwie jarzgbatka jest zwigzana gléwnie
z dolinami rzecznymi (Odry, Warty, Bobru). Pod
koniec lat 1990., w dolinie Odry stwierdzono okoto
60 par (Czechowski i in. 2002) a w dolinie Bobru od
Nowogrodu Bobrzanskiego do ujscia do Odry kolej-
nych okoto 20 par. Pojedyncze pary lub stanowiska
z kilkoma parami stwierdzono takze w wielu miejscach
na terenie Pojezierza Lubuskiego oraz w potudniowe]
czesci wojewodztwa.
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Zagrozenia dla jarzebatki zwigzane sg z utratg siedlisk
wynikajgcych z niszczenia zakrzewien i zadrzewien
Srédpolnych, rozwoju urbanizacji oraz intensyfikacji
rolnictwa.

Mucholéwka mata Ficedula parva

W wojewddztwie stwierdzono kilka stanowisk mucho-
téwki matej, na ktérych gniazdowaly pojedyncze pary
(Jermaczek i in. 1995). Wigksze populacje odnalezio-
no w buczynach na terenie Lagowskiego Parku Krajo-
brazowego (9 par) (Jermaczek 2006), w gradach Od-
rzanskich w okolicach Zielonej Géry (do 6 samcéw)
i koto Nowej Soli (2 samce) (Czechowskiiin. 2002) oraz
3 pary w Gryzyniskim Parku Krajobrazowym (Czwalga,
Wasilewski 2005). Gatunek ten rzadko widywany jest
takze w okresie pozalggowym (Jermaczek i in. 1995).
Zagrozenia dla muchotéwki matej wynikaja z utraty
siedlisk legowych na skutek eksploatacji starych drze-
wostandw liSciastych oraz usuwania z lasu martwych
i obumierajgcych drzew.

Wasatka Panurus biarmicus

W wojewddztwie brak jest dowodéw na pewne gniaz-
dowanie wasatek. Jednak obserwacje dorostych pta-
kéw w kwietniu i mtodocianych w lipcu mogg suge-
rowac legi tego gatunku w dolinie Odry, na Zbiorniku
Raduszec koto Krosna Odrzanskiego, na stawach koto
Bronkowa w gm. Bobrowice oraz w Parku Narodo-
wym ,,Ujscie Warty”. W okresie koczowarn, wasatka
regularnie spotykana jest nad r6znymi wodami, (do-
liny rzek, jeziora naturalne, stawy rybne zbiorniki
sztuczne). Corocznie widywana jest takze w okresie
zimowym.

Gtéwne zagrozenia dla wasatki to osuszanie terenéw
podmoktych, nadmierne wykaszanie trzcinowisk, nie-
legalne wypalanie szuwaréw oraz intensywna gospo-
darka na stawach rybnych.

Gasiorek Lanius collurio

Gasiorek jest licznym ptakiem legowym, spotykanym
na calym obszarze wojewddztwa (Jermaczek i in.
1995). Wystepuje w krajobrazie rolniczym oraz w do-
linach rzek. Gniazduje takze na peryferiach miast.
Zagrozenia dla gasiorka to kurczenie si¢ siedlisk lego-
wych spowodowanych zmianami w rolnictwie takimi
jak scalanie p6l, usuwanie zadrzewieri i zakrzewien
srédpolnych oraz wzdtuz drég, likwidacja miedz oraz
zasypywanie oczek srédpolnych.

Ortolan Emberiza hortulana

W wojewddztwie lubuskim ortolan jest gatunkiem
Srednio licznym (Jermaczek i in. 1995), wystepujacym
w miejscach gdzie istnieja dla niego odpowiednie wa-
runki. Czesto spotykany jest w krajobrazie rolniczym
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potudniowej czesci wojewddztwa. Mniej liczny jest
w dolinie Odry a na niektérych odcinakach niewidy-
wany wcale.

Zagrozenia dla ortolana to kurczenie si¢ siedlisk lg-
gowych spowodowane zmianami w rolnictwie, m.in.
przez scalanie pdl, usuwanie zadrzewieni sSrédpolnych,
likwidacja miedz oraz zasypywanie oczek s$rédpol-
nych. Duzym zagrozeniem jest takze wycinanie alei
drzew przy drogach oraz wsrdd pol.

7.4. Najcenniejsze obszary pod wzgle-
dem wystepowania ptakéow w wojewoédz-
twie lubuskim

Ponizej przedstawiono najwazniejsze obszary dla
ptakéw w wojewddztwie lubuskim. Nalezy zaznaczy¢,
ze lista ta nie jest kompletna. Zaprezentowano tu tylko
te tereny, ktére majg wysokie walory ornitologiczne
w skali catego regionu lub kraju. W wojewddztwie
lubuskim istnieje wiele obszar6w mniejszych niz
ponizej opisane, ktére maja duze znaczenie dla réz-
norodnosci awifauny, szczeg6lnie w skali lokalnej,
a ktore ze wzgledu na charakter tego opracowania, nie
zostaly tu ujete. Do takich nalezg np. jeziora i stawy

k. Zaboru (pow. zielonogdrski), okolice jeziora Wielicko
k.GadkowaWielkiego (pow.suleciriski) czy zespotjezior
w okolicach Drezdenka (pow. strzelecko-drezdenecki).

Dolina Odry

Obszar obejmuje caly fragment doliny Odry w wo-
jewodztwie lubuskim. Jest to srodkowy bieg rzeki,
plynacej najpierw w kierunku potudnie-p6tnoc, na-
stepnie w kierunku zachodnim i od ujscia Nysy Lu-
zyckiej ponownie w kierunku péinocnym. W dolinie
Odry stwierdzono 25 gatunkéw ptakéw legowych
i kolejne 29 gatunkéw przelotnych i zalatujacych wy-
mienionych w zatgczniku I ,,.Dyrektywy Ptasiej”. Do
najcenniejszych gatunkéw legowych naleza: bocian
czarny (5 par), kania czarna (okoto 26 par), kania ruda
(30-35 par), bielik (2-4 pary), blotniak tgkowy (2-3
pary), derkacz (okoto 100 samcéw), dzigciol Sredni
(okoto 320 par), jarzgbatka (koto 60 par) i muchotéw-
ka mata (okoto 6 par). Na szczegbdlng uwage zastugu-
ja: kania czarna, k. ruda i dzigciot Sredni, dla ktérych
dolina Odry jest jedng z najwazniejszych ostoi w Pol-
sce. Z gatunkéw przelotnych i zalatujacych regularnie
obserwuje sie: czaple bialg, tabedzia czarnodziobego
Cygnus columbianus, tabgdzia krzykliwego, bernikle
bialolica Branta leucopsis, rybotowa, drzemlika Falco

Gasiorek Lanius collurio - gatunek zwigzany gtéwnie z krajobrazem rolniczym, wystepujacy jeszcze dos¢ powszechnie
(fot. G. Sawko)
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columbarius, sokota wedrownego Falco peregrinus,
siewke ztota Pluvialis apricaria i rybitwe rzeczng. Do-
lina Odry jest szczeg6lnie waznym miejsce dla przelot-
nych i zimujacych tabedzi krzykliwych, bedac jednym
7 najwazniejszych miejsc zimowania tego gatunku
w Polsce. Na obszarze tym gniazduje siedem gatun-
kéw wymienionych w Polskiej Czerwonej Ksiedze
Zwierzat. Poza wymienionymi wczesniej kaniami
i bielikiem gniazdujg takze btotniak zbozowy (spora-
dycznie 1 para), kulik wielki (do 5 par) oraz wyjatkowo
rybitwa bialowgsa i rybitwa bialoskrzydia. Regularnie
przelotnymi gatunkami ptakéw wymienionymi w Pol-
skiej Czerwonej Ksiedze Zwierzat s3: Swistun Anas
penelope, rozeniec Anas acuta, rybotéw, siewka ztota,
biegus zmienny Calidris alpina, batalion, sieweczka
obrozna, bekasik Lymnocryptes minimus, t¢czak Trin-
ga glareola, wasatka i czeczotka Carduelis flammea.
Dolina Odry jest ostoja ptakdw o znaczeniu miedzyna-
rodowym dla takich gatunkéw jak: kania czarna, kania
ruda, derkacz i dzigciot Sredni.

Park Narodowy ,,UjsScie Warty”

Park obejmuje ujscie Warty do Odry i teras¢ zalewowa
doliny Warty. Obszar ten objety jest Konwencjg Ram-
sarskg. Na terenie Parku stwierdzono co najmniej 23
gatunki legowe i okoto 20 gatunkéw przelotnych lub
zalatujacych wymienionych w zalaczniku I ,,Dyrekty-
wy Ptasiej”. Najcenniejsze lggowe gatunki to: slepow-
ron (0-6 par), derkacz (do 200 samc6éw), kropiatka (110
par), mewa mata (0-5 par), rybitwa rzeczna (100-265
par), rybitwa biatloczelna (4-41 par), rybitwa bialowa-
sa (0-23 pary), rybitwa czarna (0-140 par), wodniczka
(do 42 samcéw). Nieregularnie gniazdujg takze: cza-
pla biata, szczudtak i mewa czarnogtowa. Opisywany
teren jest bardzo waznym miejscem w okresie migracji
dla wielu gatunkéw kaczek, gesi i tabedzi, tysek Fulica
atra, zurawi i batalionéw. Liczne wystgpowanie pta-
kéw przelotnych oraz duze populacje kropiatki, rybi-
twy rzecznej i wodniczki kwalifikujg Ujscie Warty do
ostoi ptakow o randze migdzynarodowej. Stwierdzono
tu co najmniej 11 gatunkéw lggowych wymienionych
w Polskiej Czerwonej Ksigdze Zwierzat. Poza wymie-
nionymi wczesniej (Slepowronem, rybitwg biatowgsa
i wodniczka), gniazdujg bak, baczek, ohar, kulik wiel-
ki i rybitwa biatoskrzydta. Regularnie przelotnymi ga-
tunkami ptakéw wymienionymi w Polskiej Czerwo-
nej Ksigdze Zwierzat sg: swistun, rozeniec, btotniak
zbozowy, rybotéw, sokét wedrowny, siewka ziota,
biegus zmienny, batalion, sieweczka obrozna, bekasik
i feczak.

Jeziora Pszczewskie i dolina Obry
Teren ten wyrdznia duza liczba jezior. Do najwigk-
szych naleza: Zbgszynskie, Lubikowskie, Chiop,
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Wielkie, Szarcz, Duze i Lutol. Na omawianym tere-
nie stwierdzono, co najmniej 16 gatunkéw legowych i
co najmniej 13 gatunkéw przelotnych wymienionych
w zatgczniku I ,Dyrektywy Ptasiej”. Najcenniejsze
ptaki legowe to: bgk (15-20 samc6éw), kania czarna
(3-5 par), kania ruda (3-5 par), orlik krzykliwy (0-1
para), derkacz (5-10 samcéw). Ponadto gniazduja tu
m.in.: bocian czarny, btotniak stawowy, zuraw, zi-
morodek i jarzgbatka. Liczne sa takze ptaki migruja-
ce. Wysokie liczebnosci takich gatunkéw jak: perkoz
dwuczuby Podiceps cristatus, krzyzéwka Anas pla-
tyrhynchos, glowienka Aythya ferina, czernica Aythya
Sfuligula, gagot Bucephala clangula i tyska kwalifiku-
ja teren jako ostoja ptakéw o randze mig¢dzynarodo-
wej. W ostoi stwierdzono 5 gatunkéw wymienionych
w Polskiej Czerwonej Ksigdze Zwierzat. Poza wymie-
nionymi wczesniej (bagkiem, kaniami czarng i rudg oraz
orlikiem krzykliwym), gniazduje takze baczek. Regu-
larnie przelotnymi gatunkami ptakéw wymienionymi
w Polskiej Czerwonej Ksiedze Zwierzat sg: swistun,
rozeniec, rybotéw i wasatka.

Jezioro Slawskie i okolice

Teren ten obejmuje najwicksze w wojewddztwie je-
zioro - Stawskie, a takze lezace obok Jezioro Tarnow-
skie Duze i kilka mniejszych jezior. Na zbiornikach
tych stwierdzono 23 gatunki lggowe i co najmniej 10
gatunkéw przelotnych wymienionych w zatgczniku
I ,,Dyrektywy Ptasiej”. Z lggowych na wyr6znienie
zastuguja: baczek, bak, bielik (1 para), kania czarna
(1 para), kania ruda (2 pary). Ponadto gniazdujg m.in.:
zielonka, kropiatka, derkacz, lelek, zimorodek i dzie-
ciot Sredni. Z gatunkéw przelotnych regularnie obser-
wuje si¢ nura rdzawoszyjego Gavia stellata, nura czar-
noszyjego Gavia arctica, perkoza rogatego Podiceps
auritus. W ostoi gniazduje 6 gatunkéw (baczek, bak,
kania czarna i ruda, bielik oraz zielonka) wymienio-
nych w Polskiej Czerwonej Ksigdze Zwierzat. Regu-
larnie przelotnymi gatunkami ptakéw wymienionymi
w Polskiej Czerwonej Ksiedze Zwierzat sa: nur czar-
noszyi, Swistun, rozeniec, rybotéw i wasatka.

Stawy w poludniowo-zachodniej czesci wojewddz-
twa lubuskiego

Teren ten obejmuje kilkanascie komplekséw stawow
w okolicach Zar, Lubska i Tuplic. Najwieksze z nich
to stawy koto Janikowa, Mieszkowa, Niwicy, Mi-
towic, Tuplic, Eaz i Chetma Zarskiego. Na omawia-
nym terenie stwierdzono 16 gatunkéw lggowych i 10
gatunkéw przelotnych wymienionych w zatgczniku
I ,,Dyrektywy Ptasiej”. Gatunki gniazdujace na sta-
wach to: bak (3 samce), bocian czarny, kania czarna (6
par), kania ruda (7 par), bielik, btotniak stawowy (do
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13 par), zuraw (do 5 par), rybitwa czarna (do 25 par),
zimorodek (do 6 par). Ponadto stwierdzono tu lggi bo-
ciana bialego, trzmielojada, derkacza, dzigciota zielo-
nosiwego, dzieciota czarnego, lerki i ggsiorka. Nie do
korica znany jest status obserwowanych na stawach
orlikéw krzykliwych, rybotowéw i zielonki. Okolicz-
nosci obserwacji sugerujg mozliwosci gniazdowania
tych gatunkéw. Z ptakéw przelotnych i zalatujacych
regularnie obserwuje si¢: czaple bialg, tabedzia krzy-
kliwego, rybitwe rzeczng. Stwierdzono takze czaple
nadobna, blotniaka zbozowego i teczaka. Siedem ga-
tunkéw wpisanych jest do Polskiej Czerwonej Ksiggi
Zwierzat. Sg to: bak, kania czarna, kania ruda, bielik,
orlik krzykliwy, rybotéw i zielonka.

Dolina Dolnej Noteci

Teren ten obejmuje caty lubuski odcinek doliny Note-
ci. Na omawianym obszarze stwierdzono 17 gatunkéw
legowych i 11 gatunkéw przelotnych wymienionych
w zalaczniku I ,,.Dyrektywy Ptasiej”. Gniazdujg tam
takie gatunki jak: bak, bocian biaty, kania czarna, ka-
nia ruda, btotniak stawowy i biotniak tagkowy, kropiat-
ka, derkacz, zuraw, zimorodek, lerka, podrézniczek,
jarzebatka i ggsiorek. Ponadto dawniej gniazdowal
baczek oraz rybitwa rzeczna i rybitwa czarna. Z ga-
tunkéw przelotnych regularnie obserwuje si¢ czaple
bialg, bociana czarnego, tabedzia krzykliwego, trzmie-
lojada, bielika, btotniaka zbozowego, rybotowa i te-
czaka. Dawniej w latach 80. XX wieku obserwowano
takze podgorzatke Aythya nyroca, drzemlika i uszatke
btotng Asio flammeus. Szes¢ gatunkéw gniazdujacych
w dolinie Noteci wymienionych jest w Polskiej Czer-
wonej Ksiedze Zwierzat: bak, baczek, kania czarna,
kania ruda, kulik wielki i podrézniczek. Kolejne dwa-
nascie gatunkéw z PCKZ ma status ptakow przelot-
nych lub zalatujgcych. Naleza do nich m.in. ohar, swi-
stun, rozeniec, batalion i rybitwa biatoskrzydta.

7.5. Najwazniejsze zagrozenia dla pta-
kow i sposoby zachowania ich zasobéw

Zagrozenia dla ptakéw mozna podzieli¢ na dwie
gtéwne kategorie: 1) bezposrednie przesladowania
przez czlowieka danych gatunkéw; 2) zmiany i utrata
siedlisk, w ktérych gatunki zyjg i funkcjonujg.

Bezposrednie zagrozenia dla ptakéw to ich odtla-
wianie, zabijanie, niszczenie gniazd, jaj i pisklat.
Wiekszos¢ gatunkéw ptakow objeta jest ochrong sci-
stg (patrz: nizej) lub ich pozyskanie ze srodowiska jest
prawnie uregulowane i ograniczone. Natomiast naj-
wigkszymi niebezpieczeristwami, zagrazajgcymi im
bezposrednio sa:

a) nielegalne zabijanie; W obrebach stawéw hodow-
lanych strzela si¢ do bielika czy rybotowa, uznanych
za szkodniki hodowli. Jastrzebie Accipiter gentilis
i myszolowy Buteo sp. tepione sg czasami przez ho-
dowcoéw golebi domowych. GroZzne moze by¢ takze
ktusownictwo - niekontrolowane pozyskiwanie np.
kaczek czy gesi przez mysliwych.

b) nieprzestrzeganie ochrony strefowej (patrz: nizej),
ktérg objete sg najbardziej zagrozone gatunki ptakéw,
szczegblnie duze ptaki drapiezne. Czasami stuzby le-
$ne (i nie tylko) nie przestrzegaja zakazéw i ograni-
czen zwigzanych z funkcjonowaniem stref ochronnych
doprowadzajac do utraty lggéw lub odpowiednich sie-
dlisk ptakéw w ten sposéb chronionych.

¢) nielegalne pozyskiwanie dziko zyjacych ptakéw do
hodowli i rozmnazania w niewoli (takie przypadki sg
znane z terenu wojewodztwa).

Obecnie, duzo wigkszym niz przesladowania za-
grozeniem dla ptakéw jest zmiana i utrata ich siedlisk
spowodowana gospodarcza i pozagospodarcza dzia-
talnoscig czltowieka. Do najbardziej zagrozonych na-
leza srodowiska wodno-btotne. Osuszanie obszaréw
podmoktych (bagna, torfowiska) to utrata siedlisk dla
kaczek, ptakéw szuwardw (np. baczka, kropiatki, zie-
lonki, podrézniczka, wasatki czy wodniczki). Zanie-
chanie gospodarki tgkarskiej - wypasu czy wykaszania
tak - doprowadzajace do naturalnej sukcesji roslinno-
Sci krzewiastej lub lesnej to zagrozenie dla m.in.: bo-
ciana bialego, kaczek tzw. ,lagkowych” (np. cyranka
Anas querquedula, ptaskonos Anas clypeata) blotnia-
kéw, derkacza czy duzych ptakéw siewkowych (kulik
wielki, rycyk Limosa limosa, krwawodziéb Tringa to-
tanus czy czajka Vanellus vanellus).

Intensyfikacja rolnictwa, (objawiajgca si¢ m.in.
zwigkszaniem wielkopowierzchniowych upraw mo-
nokulturowych, zaorywaniem i likwidacjg miedz,
usuwaniem zakrzewieni i zadrzewien sSrédpolnych czy
zwigkszaniem ilosci uzywanych srodkéw chemicz-
nych) prowadzi do zmniejszania si¢ populacji ptakéw
zwigzanych z tradycyjnym krajobrazem rolniczym,
m.in.: pustutki Falco tinnunculus, kuropatwy Perdix
perdix, dzierzb Lanius sp. (m.in. gasiorka), tuszcza-
kéw Fringillidae 1 trznadli Emberiza sp. (m.in. ortola-
na).

Nastawiona na produkcje drewna gospodarka lesna,
(tworzenie drzewostanéw monokulturowych, wycina-
nie starodrzewi, usuwanie drzew starych i martwych)
to zanikanie siedlisk dla duzych ptakéw drapieznych
(orty, bielik, rybotéw, kanie), bociana czarnego i in-
nych gatunkéw lesnych (np. dzigciotow).

Innym zagrozeniem dla ptakéw jest takze pojawie-
nie si¢ nowych w naszej faunie ssakow drapieznych
(norka amerykaniska Mustela vison, jenot Nyctereutes
procyonoides, szop pracz Procyon lotor). Zwierzeta te,
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pochodzace z innych kontynentéw, poczatkowo jako
uciekinierzy z niewoli (farm futerkowych) potrafity
dostosowac si¢ do warunkéw panujgcych w naszym
Srodowisku i z czasem stworzy¢ dziko zyjace popula-
cje, majace istotny wpltyw na awifaune. Zmniejszaja
one liczebnosci populacji ptakéw poprzez intensywne
polowania na nie oraz niszczenie i zjadanie ich legéw.
Takze wzrastajaca liczebnos¢ rodzimego drapiezni-
ka, jakim jest lis Vulpes vulpes, spowodowana m.in.
akcjami szczepienia przeciw wsciekliZnie i gasngcym
wsrod mysliwych zainteresowaniem tym gatunkiem
jako zwierzeciem townym, przyczynia si¢ do zmniej-
szania si¢ populacji ptakéw. Dotyczy to szczegdlnie
ptakéw zwigzanych z krajobrazem rolniczym, takich
jak: kuropatwa Perdix perdix czy przepidrka Cortur-
nix coturnix.

Nalezy takze zwrdci¢ uwage na coraz wieksza pre-
sje, jaka wywotuje zwigkszajacy si¢ ruch turystyczny
i rekreacyjny w lasach czy nad rzekami i jeziorami.
Zwigksza to bezposrednie zanieczyszczenie gleb
i wod, a takze powoduje niepokojenie i ploszenie
zwierzat (w tym ptakéw) i w konsekwencji opuszcza-
nie przez nie tych siedlisk.

Ochrona ptakéw wynika z etycznych i estetycznych
potrzeb cztowieka, ale takze z racjonalnej gospodarki
zasobami przyrodniczymi. W czasach wspoétczesnych,
regulowana jest odpowiednimi prawami i przepisami
funkcjonujacymi na wielu poziomach.

Najwazniejszymi aktami prawnymi, regulujgcy-
mi ochrone ptakéw w Polsce sg obecnie: ustawa z 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody wraz z aktami
wykonawczymi, w tym, z rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z 28 wrzesnia 2004 w sprawie gatunkéw
dziko wystepujacych zwierzat objetych ochrong. Usta-
wa ta, (wraz z rozporzadzeniami) okresla zasady i for-
my ochrony przyrody (w tym ptakéw) oraz ich funk-
cjonowanie. Przepisy zawarte w tych aktach umozli-
wiajg jednoczesnie wypetnianie przez Polske zadari
i obowigzkow wynikajgcych z: a) podpisania i ratyfi-
kowania wielu miedzynarodowych uméw i konwencji
dotyczacych ochrony przyrody (w tym ptakéw); b)
wejscia do Unii Europejskiej i przyjecia prawa w niej
obowigzujacego.

Wykaz najwazniejszych konwencji i aktéw praw-
nych dotyczacych ochrony ptakéw znajduje si¢ w za-
taczniku II.

W celu zapobiegania lub minimalizacji zagrozefi
bezposrednich dla ptakéw, sg one objete ochrong ga-
tunkowg (patrz: Ustawa o ochronie przyrody i roz-
porzadzenie Min. Srod. w sprawie gatunkéw dziko
wystepujacych zwierzat objetych ochrong). Znaczna
wigkszos¢ ptakéw w Polsce, w tym i w woj. lubuskim,
objeta jest Scista ochrong gatunkowg (patrz: zalgcznik
ID). Tylko dziewig¢ gatunkéw podlega ochronie cze-
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Sciowej, a dalszych dwanascie, to ptaki towne, ktére
posiadaja okresy ochronne, a ich pozyskanie scisle
reguluje Prawo towieckie i akty wykonawcze do tej
ustawy. W stosunku do gatunkéw objetych ochrong
wprowadza si¢ m.in. nastepujgce zakazy: zabijania,
okaleczania, chwytania, transportu, pozyskiwania,
przetrzymywania, a takze posiadania zywych zwie-
rzat, niszczenia jaj, niszczenia ich siedlisk i ostoi,
obrotu zwierzetami zywymi lub ich okazami, a takze
ploszenia i niepokojenia.

Szczeg6lng formg ochrony gatunkowej, ktérg obje-
te sg najbardziej zagrozone gatunki, jest tzw.: ,,ochro-
na strefowa”. W ostojach, miejscach rozrodu i regu-
larnego przebywania takich zwierzat tworzy si¢ strefy
ochronne (w promieniu do 500 m), w ktérych zabrania
si¢ m.in.: przebywania oséb (z pewnymi wyjatkami),
wycinania drzew lub krzewéw bez zezwolenia, doko-
nywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli nie jest to
zwigzane z potrzebg ochrony poszczegdlnych gatun-
kéw, wznoszenia obiektow, urzadzen i instalacji. Ce-
lem funkcjonowania stref jest ochrona siedlisk zagro-
zonych gatunkéw i zapewnienie im spokoju w czasie
okresu rozrodczego. W przypadku ptakéw, tego typu
strefy tworzone sg przede wszystkim wokét gniazd le-
gowych. W wojewddztwie lubuskim gniazduje dzie-
sig¢ gatunkéw ptakéw, objetych tg formag ochrony
(cietrzew, gluszec, slepowron, bocian czarny, kania
czarna, kania ruda, bielik, orlik krzykliwy, rybotéw
i puchacz).

Najwazniejszym zagadnieniem w ochronie ptakow
jest zachowanie zajmowanych i wykorzystywanych
przez nie siedlisk. W tym celu wyznacza si¢ r6znego
rodzaju fragmenty srodowiska, w ktérych obejmu-
je si¢ mniej lub bardziej scista ochrong nie tylko po-
szczegOlne gatunki, ale calg bior6znorodnos¢, tacznie
z biotopami, zespotami ekologicznymi roslin i zwierzat
a takze elementy przyrody nieozywionej. W Polsce
funkcjonuje kilka form obszarowej ochrony przyrody,
a z punktu widzenia ochrony ptakéw najwazniejszymi
sg: parki narodowe i rezerwaty, parki krajobrazowe
i obszary sieci Natura 2000.

Na terenie wojewddztwa lubuskiego znajduja si¢
obszary dwéch Parkow Narodowych: Drawieniskiego
i ,,UjScia Warty”. Celem funkcjonowania obu jest
m.in. ochrona ptakéw i ich siedlisk. Szczeg6lng uwa-
ge nalezy zwrdci¢ na PN ,,UjScie Warty”, ktdry jest
jedna z najwazniejszych ostoi ptakéw wodno-btotnych
w Europie i to wiasnie ochrona tej ostoi jest podstawo-
wym celem tego Parku.

W wojewddztwie lubuskim, obecnie (grudzieri
2008 r.), znajdujg si¢ 52 rezerwaty przyrody. Dziewigé
z nich, to rezerwaty faunistyczne, ustanowione wia-
$nie szczegoblnie dla ochrony ptakéw. Sg to rezerwaty:
Czaplenice (gm. Drezdenko), Czaplisko (gm. Drez-
denko), Dolina Ilanki (gm. Torzym), Janie im. Wto-
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dzimierza Korsaka (gm. Lubniewice), Jezioro Wielkie
(gm. Trzciel), Krecki Leg (gm. Babimost), oraz Lu-
biatowskie Uroczyska (gm. Drezdenko), Labedziniec
(gm. Drezdenko) i Santockie Zakole (gm. Deszczno).

W co najmniej czterech z o$Smiu parkdéw krajo-
brazowych, ktérych obszary lezg w woj. lubuskim,
do gléwnych celéw ochrony nalezy ochrona ptakéw
iich siedlisk. W tych parkach (,,Gryzyrski”, ,,Krzesin-
ski”, ,,Pszczewski” i ,,UjScie Warty”) ochrong objete
sg gtéwnie siedliska wodno-btotne zwigzane z doli-
nami rzecznymi, odpowiednio: Gryzynki, Odry, Obry
i Warty.

Obecnie najwazniejszymi formami obszarowe]
ochrony ptakéw i ich siedlisk wydaje si¢ by¢ sie¢ ostoi
Natura 2000. Jest to system obszaréw chronionych,
(niezaleznych od innych form ochrony jak np. rezer-
waty czy parki narodowe i krajobrazowe), powstajacy
zgodnie z dwoma dyrektywami UE: tzw. Dyrektywa
»Ptasig” i Dyrektywa Rady Europy z dnia 21 maja
1992r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz dzikiej fauny i flory (92/43/EWG) zwang potocz-
nie ,.Dyrektywa Siedliskowg” (patrz: Zalgcznik II).
Akty te zobowigzuja panstwa cztonkowskie Unii Eu-
ropejskiej do ochrony zagrozonych siedlisk oraz roslin
i zwierzat (Dyrektywa ,,Siedliskowa”, poza ptakami)
w tym ptakéw (Dyrektywa ,,Ptasia”) wymienionych
w zatgcznikach do tych dyrektyw. Ostoje Natura 2000
nie maja na celu Scistej ochrony rezerwatowej, wyta-
czajacej m.in. dziatalnos¢ gospodarczg. Ich celem jest
gtéwnie wspomaganie zarzadzania ochrong zagrozo-
nych siedlisk oraz gatunkéw roslin i zwierzat, tak, aby
ich populacje nie wyginglty. Wyréznia si¢ dwa typy
ostoi: Obszary Specjalnej Ochrony Ptakéw (OSO)
i Specjalne Obszary Ochrony Siedlisk (SOO). Pod-
stawg do tworzenia tych pierwszych jest ,,Dyrektywa
Ptasia”, tych drugich ,,Siedliskowa”. Nalezy przy tym
zaznaczy¢, ze przy tworzeniu ostoi SOO takze brane
sg pod uwage zagrozone gatunki ptakdw, wymienione
w ,,Dyrektywie Ptasiej”. Obecnie trwa wprowadzanie
systemu ostoi Natura 2000 na obszarze Polski. Do tej
pory (grudzien 2008 r.), na terenie kraju, oficjalnie,
rozporzadzeniem Ministra Srodowiska (z dnia 27 paz-
dziernika 2008 r.) ustanowionych zostato 141 Obsza-
réow Specjalnej Ochrony Ptakéw, w tym dwanascie,
ktére w catosci lub czgsciowo znajduja si¢ na terenie
wojewddztwa lubuskiego. Nalezg do nich nastgpuja-
ce ostoje: Stawy Przemkowskie, Bory Dolnoslaskie,
Legi Odrzanskie, Puszcza Barlinecka, Dolina Dolnej
Noteci, Dolina Srodkowej Odry, Jeziora Pszczewskie
i Dolina Obry, Ujscie Warty, Pojezierze Stawskie,
Puszcza Notecka, Ostoja Witnicko-Debianska i Lasy
Puszczy nad Drawg. Podkresli¢ nalezy, ze system ten
jest w ciagtej modyfikacji i zaréwno liczba jak i obszar
ostol moze si¢ z czasem zmienic.

Ochrona ptakéw i ich siedlisk, szczegélnie wspot-

czesnie, nie moze ogranicza¢ si¢ do biernego ustana-
wiania obszaréw ochronnych, w ktérych dziatalnosé
czlowieka jest mniej lub bardziej ograniczona. Obec-
nie niewiele jest fragmentéw srodowiska wykazuja-
cych cechy pierwotnych ekosysteméw, ktére naleza-
toby poddac¢ Scistej ochronie a ingerencje czlowieka
ograniczy¢ do niezbgdnego minimum. Wigkszos¢
Srodowiska przyrodniczego zostata w ré6znym stopniu
przeksztalcona. W celu przywrdcenia stanu pierwotne-
go lub zblizonego do pierwotnego, czgsto nalezy po-
dejmowac aktywne dzialania majace na celu renatura-
lizacje siedlisk. Do takich dziatad nalezy m.in. popra-
wianie stosunkéw wodnych na obszarach wodno-btot-
nych czy tworzenie drzewostanéw w lasach, zgodnie
z potencjalnym siedliskiem ekologicznym. Niektdre
wartosciowe dla ptakéw srodowiska powstaty wtia-
Snie dzigki dziatalnosci czlowieka. Do takich nalezg
m.in. tgki i pastwiska. Czynna ochrona tych obszaréw
polega m.in. na ekstensywnym spasaniu, ewentualnie
koszeniu. Aktywnie mozna takze pomagac bezposred-
nio samym ptakom, poprzez m.in.: wieszanie budek
i skrzyn legowych (np. dla dziuplakéw, s6w), monto-
wanie platform gniazdowych (np. dla bocianéw, pta-
koéw drapieznych), tworzenie i pielggnacje zadrzewien
i zakrzewien, aktywng regulacj¢ liczebnosci drapiez-
nikéw (np. lisa czy norki amerykanskiej).

7.6. Wnioski dotyczace zasad zagospo-
darowania obszaréow niekonfliktowych
z ochrong gatunkow ptakow

W celu ochrony ptakéw i ich siedlisk nalezy:
- przestrzegac przepiséw prawa, dotyczacych ochrony
gatunkowej, szczegdlnie ochrony strefowej gatunkéw
zagrozonych;
- w oparciu o rzetelne i wiarygodne podstawy nauko-
we przygotowywac i prawidlowo realizowaé plany
ochrony obszaréw chronionych (parkéw narodowych,
rezerwatow, parkéw krajobrazowych i obszaréw sieci
Natura 2000);
- w oparciu o rzetelne i wiarygodne podstawy nauko-
we przeprowadzac procedury oddzialywania na srodo-
wisko przedsigwzie¢ mogacych znaczaco wptywac na
Srodowisko;
- prowadzi¢ monitoring stanu populacji ptakow, szcze-
gblnie gatunkéw zagrozonych;
- wspierac¢ ekstensywne rolnictwo, uwzgledniajgce po-
trzeby ochrony siedlisk i gatunkow;
- promowaé rozwdj zrownowazonej eko- i agrotury-
styki;
- wspierac i realizowac¢ projekty i programy aktywnej
ochrony ptakéw i ich siedlisk;
- wspierac i realizowac projekty zwigzane z edukacja
przyrodnicza spoteczenstwa.
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Tabela 1. Wykaz gatunkéw ptakéw stwierdzonych na obszarze wojewddztwa lubuskiego.

W kolumnie Status poszczegdlne symbole oznaczaja:

L - legowy (gniazdujacy regularnie na znacznym obszarze wojewddztwa)

[ - lggowy tylko lokalnie albo sporadycznie

P - przelotny lub przylatujacy (stwierdzany regularnie podczas wedréwek lub na zimowiskach)
Z - zalatujacy (pojawiajacy si¢ nieregularnie)

() - status dawny

W kolumnie Prawo polskie podano status ochronny gatunku, wedlug prawa polskiego. Poszczegélne symbole
0znaczajg:

s - gatunek objety Scistg ochrong gatunkowg

str - gatunek objety ochrong strefowg

¢ - gatunek objety czesciowg ochrong gatunkowg

pt - gatunek lowny, z wyznaczonym okresem ochronnym, pozyskanie regulowane jest przez Prawo Lowieckie i
odpowiednie akty wykonawcze

W kolumnie PCKZ podano status gatunku w Polskiej Czerwonej Ksigdze Zwierzat (za Glowacinskim 2001).
Poszczeg6lne symbole oznaczaja:

LC - gatunek najmniejszej troski

VU - gatunek narazony na wyginigcie

NT - gatunek nizszego ryzyka, lecz bliski zagrozeniu

EN - gatunek silnie zagrozony

CR - gatunek skrajnie zagrozony

EXP - gatunek zanikty w Polsce jako legowy

W kolumnie ,,Dyrektywa Ptasia”, symbolem ,,+” zaznaczono wystepowanie gatunku w Zataczniku I do Dyrek-
tywy Rady Europy z dnia 2 kwietnia 1979r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa (79/409/EWG).

L.P. Nazwa lacinska Nazwa polska Status Prawo polskie PCKZ  ,.Dyrektywa Ptasia”

1 Cygnus olor tabedZ niemy L S

2 Cygnus columbianus tabedz czarnodzioby P S +
3 Cygnus cygnus tabedz krzykliwy 1P S +
4 | Anser fabalis ge$ zbozowa P pt

5 Anser brachyrhynchus ges$ krotkodzioba y4 S

6 | Anser albifrons ges biatoczelna P pt

7 Anser erythropus ges mata Z S +
8 | Anser anser gegawa L pt

9 Branta canadensis bernikla kanadyjska Y4 C

10 | Branta leucopsis bernikla biatolica Z S

11 | Branta bernicla bernikla obrozna Z S

12 | Branta ruficollis bernikla rdzawoszyja Y4 S +
13 | Alopochen aegyptiaca gesiowka egipska Z S

14 | Tadorna ferruginea kazarka rdzawa Z S +
15 | Tadorna tadorna ohar 1P S LC

16 | Aix galericulata mandarynka Z S

17 | Anas penelope Swistun P S CR

18 | Anas strepera krakwa L S

19 | Anas crecca cyraneczka L pt

20 | Anas platyrhynchos krzyzéwka L pt

21 | Anas acuta rozeniec 1P S EN

22 | Anas querquedula cyranka L S

23 | Anas clypeata plaskonos L S

24 | Netta rufina hetmiatka Z S LC

25 | Aythya ferina otowienka L pt

26 | Aythya nyroca podgorzatka 17 S EN +
27 | Aythya fuligula czernica L pt

28 | Aythya marila ogorzatka P S

29 | Somateria mollissima edredon Z S
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30 | Clangula hyemalis lodowka P S

31 | Melanitta nigra markaczka P S

32 | Melanitta fusca uhla P S

33 | Bucephala clangula gagol L S

34 | Mergus albellus bielaczek P S

35 | Mergus serrator szlachar P S, Str EN

36 | Mergus merganser nuroges L S

37 | Oxyura leucocephala sterniczka Z S +
38 | Bonasa bonasia jarzabek L pt +
39 | Tetrao tetrix cietrzew L s, str EN +
40 | Tetrao urogallus otuszec 1 S, Str CR +
41 | Perdix perdix kuropatwa L pt

42 | Coturnix coturnix przepidrka L S

43 | Phasianus colchicus bazant L S

44 | Gavia stellata nur rdzawoszyi P S +
45 | Gavia arctica nur czarnoszyi P S EXP +
46 | Gavia immer lodowiec Z S +
47 | Tachybaptus ruficollis perkozek L S

48 | Podiceps cristatus perkoz dwuczuby L S

49 | Podiceps grisegena perkoz rdzawoszyi L S

50 | Podiceps auritus perkoz rogaty P S +
51 | Podiceps nigricollis zausznik L S

52 | Phalacrocorax carbo kormoran L C

53 | Pelecanus onocrotalus pelikan r6zowy Z S +
54 | Botaurus stellaris bak L S LC +
55 | Ixobrychus minutus baczek L S \48) +
56 | Nycticorax nycticorax Slepowron 1 s, str LC +
57 | Ardeola ralloides czapla modronosa Z S +
58 | Bubulcus ibis czapla zlotawa Z S

59 | Egretta garzetta czapla nadobna y4 S

60 | Egretta alba czapla biala 17 S

61 | Ardea cinerea czapla siwa L C

62 | Ardea purpurea czapla purpurowa Z S LC +
63 | Ciconia nigra bocian czarny L S, Str +
64 | Ciconia ciconia bocian biaty L S +
65 | Platalea leucorodia warzecha Z s +
66 | Pernis apivorus trzmielojad L S +
67 | Milvus migrans kania czarna L S, Str NT +
68 | Milvus milvus kania ruda L S, Str NT +
69 | Haliaeetus albicilla bielik L S, str LC +
70 | Gyps fulvus sep plowy Z S EXP +
71 | Circaetus gallicus gadozer Z S, str CR +
72 | Circus aeruginosus blotniak stawowy L S +
73 | Circus cyaneus blotniak zbozowy 1 S \'8) +
74 | Circus macrourus blotniak stepowy Z S +
75 | Circus pygargus blotniak takowy L S +
76 | Accipiter gentilis jastrzab L S

77 | Accipiter nisus krogulec L S

78 | Buteo buteo myszotow L S

79 | Buteo rufinus kurhannik Y4 S +
80 | Buteo lagopus myszoléw wlochaty P S

81 | Aquila pomarina orlik krzykliwy L S, Str LC +
82 | Aquila heliaca orzel cesarski Y4 S +
83 | Aquila chrysaetos orzel przedni Z s, Str EN +
84 | Aquila pennata orzetek Z S, Str CR +
85 | Pandion haliaetus ryboléw L S, str VU +
86 | Falco tinnunculus pustutka L S

87 | Falco vespertinus kobczyk P S EXP

88 | Falco columbarius drzemlik P S +
89 | Falco subbuteo kobuz L S

90 | Falco cherrug rarég Z S, Str

91 | Falco rusticolus biatozor Z S +
92 | Falco peregrinus sokét wedrowny P s, Str CR +
93 | Rallus aquaticus wodnik L S

94 | Porzana porzana kropiatka L S +
95 | Porzana parva zielonka L S NT +
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96 | Porzana pusilla karliczka Z S EXP +
97 | Crex crex derkacz L S +
98 | Gallinula chloropus kokoszka L S

99 | Fulica atra tyska L pt

100 | Grus grus zuraw L S +
101 | Otis tarda drop L) S EXP +
102 | Haematopus ostralegus ostrygojad 1 S \8)

103 | Himantopus himantopus szczudlak 17 S +
104 | Recurvirostra avosetta szablodziéb Z S +
105 | Burhinus oedicnemus kulon (L) S CR +
106 | Charadrius dubius sieweczka rzeczna L S

107 | Charadrius hiaticula sieweczka obrozna 1 S VU

108 | Charadrius morinellus mornel Z S CR +
109 | Pluvialis apricaria siewka ztota P S EXP +
110 | Pluvialis squatarola siewnica P S

111 | Vanellus gregarius czajka towarzyska Z S

112 | Vanellus vanellus czajka L S

113 | Calidris canutus biegus rdzawy P S

114 | Calidris alba piaskowiec P S

115 | Calidris minuta biegus malutki P S

116 | Calidris temminckii biegus maty P S

117 | Calidris ferruginea biegus krzywodzioby P S

118 | Calidris alpina biegus zmienny P S EN

119 | Limicola falcinellus biegus ptaskodzioby P S

120 | Philomachus pugnax batalion 1P S EN +
121 | Lymnocryptes minimus bekasik P S CR

122 | Gallinago gallinago kszyk L S

123 | Gallinago media dubelt P S VU +
124 | Scolopax rusticola stonka L pt

125 | Limosa limosa rycyk L S

126 | Limosa lapponica szlamnik P S +
127 | Numenius phaeopus kulik mniejszy P S

128 | Numenius arquata kulik wielki L S \'8)

129 | Tringa erythropus brodziec $niady P S

130 | Tringa totanus krwawodziéb L S

131 | Tringa stagnatilis brodziec ptawny Z S EN

132 | Tringa nebularia kwokacz P S

133 | Tringa ochropus samotnik L S

134 | Tringa glareola teczak P S CR +
135 | Actitis hypoleucos brodziec piskliwy L S

136 | Arenaria interpres kamusznik P S

137 | Phalaropus lobatus platkondg szydtodzioby P S +
138 | Phalaropus fulicarius platkondg plaskodzioby Y4 S

139 | Stercorarius pomarinus wydrzyk teposterny Y4 S

140 | Stercorarius parasiticus wydrzyk ostrosterny Z S

141 | Stercorarius longicaudus wydrzyk dtugosterny Z S

142 | Stercorarius skua wydrzyk wielki Y4 S

143 | Larus melanocephalus mewa czarnogtowa 17 S +
144 | Larus minutus mewa mala 1P S LC

145 | Larus ridibundus Smieszka L S

146 | Larus canus mewa pospolita L S

147 | Larus fuscus mewa z0ttonoga P S

148 | Larus argentatus mewa srebrzysta L C

149 | Larus cachinnans mewa biatoglowa P C

150 | Larus michahellis mewa romanska Z S

151 | Larus hyperboreus mewa blada Z S

152 | Larus marinus mewa siodlata Z S

153 | Rissa tridactyla mewa tréjpalczasta Z S

154 | Hydroprogne caspia rybitwa wielkodzioba P S +
155 | Sterna hirundo rybitwa rzeczna L S +
156 | Sterna paradisaea rybitwa popielata Z S CR +
157 | Sternula albifrons rybitwa biatloczelna 1 S NT +
158 | Chlidonias hybrida rybitwa bialowasa 1 S LC +
159 | Chlidonias niger rybitwa czarna L S +
160 | Chlidonias leucopterus rybitwa biatoskrzydta 1 S NT +
161 | Alle alle alczyk Z S
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162 | Syrrhaptes paradoxus pustynnik Z S

163 | Columba livia forma urbana golab miejski L S

164 | Columba oenas siniak L S

165 | Columba palumbus orZywacz L pt

166 | Streptopelia decaocto sierpOwka L S

167 | Streptopelia turtur turkawka L S

168 | Cuculus canorus kukutka L S

169 | Tvto alba plomykowka L S

170 | Bubo bubo puchacz 1 s, str NT +
171 | Bubo scandiacus sowa $niezna Z S +
172 | Glaucidium passerinum séweczka L S LC +
173 | Athene noctua pojdzka L S

174 | Strix aluco puszczyk L S

175 | Asio otus uszatka L S

176 | Asio flammeus uszatka blotna P S \48) +
177 | Aegolius funereus wiochatka L S LC +
178 | Caprimulgus europaeus lelek L S +
179 | Apus apus jerzyk L S +
180 | Alcedo atthis zimorodek L S +
181 | Merops apiaster zolna 1 S NT

182 | Coracias garrulus kraska (L) Z S, Str CR +
183 | Upupa epops dudek L S

184 | Jynx torquilla kretogtow L S

185 | Picus canus dzieciol zielonosiwy L S +
186 | Picus viridis dzieciot zielony L S

187 | Dryocopus martius dzieciol czarny L S +
188 | Dendrocopos major dzieciot duzy L S

189 | Dendrocopos medius dzieciol sredni L S +
190 | Dendrocopos minor dzieciolek L S

191 | Picoides tridactylus dzieciol tréjpalczasty y4 S \'8) +
192 | Calandrella brachydactyla skowronczyk krotkopalcowy Z S +
193 | Galerida cristata dzierlatka L S

194 | Lullula arborea lerka L S +
195 | Alauda arvensis skowronek L S

196 | Eremophila alpestris gorniczek P S

197 | Riparia riparia brzegéwka L S

198 | Hirundo rustica dymowka L S

199 | Delichon urbicum oknowka L S

200 | Anthus campestris swiergotek polny L S +
201 | Anthus trivialis Swiergotek drzewny L S

202 | Anthus pratensis swiergotek takowy L S

203 | Anthus cervinus swiergotek rdzawogardly P S

204 | Anthus spinoletta siwerniak P S

205 | Anthus petrosus swiergotek nadmorski Y4 S

206 | Motacilla flava pliszka z6tta L S

207 | Motacilla citreola pliszka cytrynowa Z S

208 | Motacilla cinerea pliszka goérska L S

209 | Motacilla alba pliszka siwa L S

210 | Bombycilla garrulus jemiotuszka P s

211 | Cinclus cinclus pluszcz Y4 S

212 | Troglodytes troglodytes strzyzyk L S

213 | Prunella modularis pokrzywnica L S

214 | Erithacus rubecula rudzik L S

215 | Luscinia luscinia stowik szary L S

216 | Luscinia megarhynchos stowik rdzawy L S

217 | Luscinia svecica podrézniczek L S NT +
218 | Phoenicurus ochruros kopciuszek L S

219 | Phoenicurus phoenicurus pleszka L S

220 | Saxicola rubetra poklgskwa L S

221 | Saxicola rubicola klaskawka L S

222 | Oenanthe oenanthe bialorzytka L S

223 | Zoothera dauma drozdon pstry Z S

224 | Zoothera sibirica drozdon ciemny y4 S

225 | Turdus torquatus drozd obrozny Y4 S

226 | Turdus merula kos L S

227 | Turdus obscurus drozd oliwkowy Z S
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228 | Turdus pilaris kwiczot L S
229 | Turdus philomelos Spiewak L S
230 | Turdus iliacus drozdzik 1P S
231 | Turdus viscivorus paszkot L S
232 | Locustella naevia Swierszczak L S
233 | Locustella fluviatilis strumieniéwka L S
234 | Locustella luscinioides brzeczka L S
235 | Acrocephalus paludicola wodniczka 1 S VU
236 | Acrocephalus schoenobaenus rokitniczka L S
237 | Acrocephalus palustris lozéwka L S
238 | Acrocephalus scirpaceus trzcinniczek L S
239 | Acrocephalus arundinaceus trzciniak L S
240 | Hippolais icterina zaganiacz L S
241 | Sylvia nisoria jarzebatka L S
242 | Sylvia curruca piegza L S
243 | Sylvia communis cierniowka L S
244 | Sylvia borin gajowka L S
245 | Sylvia atricapilla kapturka L S
246 | Phylloscopus trochiloides wojcik Z S
247 | Phylloscopus sibilatrix Swistunka lesna L S
248 | Phylloscopus collybita pierwiosnek L S
249 | Phylloscopus trochilus piecuszek L S
250 | Regulus regulus mysikrélik L S
251 | Regulus ignicapilla zniczek L S
252 | Muscicapa striata mucholéwka szara L S
253 | Ficedula parva mucholéwka mata L S
254 | Ficedula albicollis mucholdwka biatoszyja Z S
255 | Ficedula hypoleuca muchotéwka zatobna L S
256 | Panurus biarmicus wasatka P S LC
257 | Aegithalos caudatus raniuszek L S
258 | Poecile palustri sikora uboga L S
259 | Poecile montanus czarnogtowka L S
260 | Lophophanes cristatus czubatka L S
261 | Periparus ater sosndwka L S
262 | Cyanistes caeruleus modraszka L S
263 | Parus major bogatka L S
264 | Sitta europaea kowalik L S
265 | Certhia familiaris pelzacz lesny L S
266 | Certhia brachydactyla pelzacz ogrodowy L S
267 | Remiz pendulinus remiz L S
268 | Oriolus oriolus wilga L S
269 | Lanius collurio gasiorek L S
270 | Lanius minor dzierzba czarnoczelna HZ S CR
271 | Lanius excubitor srokosz L S
272 | Lanius senator dzierzba rudogtowa () S CR
273 | Garrulus glandarius sojka L S
274 | Pica pica sroka L C
275 | Nucifraga caryocatactes orzechowka Z S
276 | Corvus monedula kawka L s
277 | Corvus frugilegus gawron L C
278 | Corvus corone czarnowron P S
279 | Corvus cornix wrona siwa L C
280 | Corvus corax kruk L C
281 | Sturnus vulgaris szpak L S
282 | Sturnus roseus pasterz Z S
283 | Passer domesticus wrébel L S
284 | Passer montanus mazurek L S
285 | Fringilla coelebs zieba L S
286 | Fringilla montifringilla jer P S
287 | Serinus serinus kulczyk L S
288 | Carduelis chloris dzwoniec L S
289 | Carduelis carduelis szczygiel L S
290 | Carduelis spinus czyz L S
291 | Carduelis cannabina makolagwa L S
292 | Carduelis flavirostris rzepotuch P S
293 | Carduelis flammea czeczotka P S LC
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294 | Carduelis hornemanni czeczotka tundrowa Z S
295 | Loxia leucoptera krzyzodziéb modrzewiowy Z S
296 | Loxia curvirostra krzyzodziéb Swierkowy P S
297 | Carpodacus erythrinus dziwonia L S
298 | Pinicola enucleator tuskowiec Z S
299 | Pyrrhula pyrrhula gil L S
300 | Coccothraustes coccothraustes | grubodzidb L S
301 | Calcarius lapponicus poswierka Z S
302 | Plectrophenax nivalis $nieguta P S
303 | Emberiza citrinella trznadel L S
304 | Emberiza cirlus cierlik Z S
305 | Emberiza hortulana ortolan L S +
306 | Emberiza schoeniclus potrzos L S
307 | Emberiza calandra potrzeszcz L S
Zalacznik

Najwazniejsze obowigzujace krajowe akty prawne oraz doku-
menty migdzynarodowe podpisane i ratyfikowane przez Polske
dotyczace ochrony ptakéw i ich siedlisk (stan prawny na wrzesien
2008 1.).

Krajowe akty prawne

Ustawa z dnia 3 paZzdziernika 2008 r. o udosstepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczerista w ochronie Sro-
dowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U.Nr.
199, poz. 1227)

Ustawa z 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. Nr 92,
poz. 880 z p6zn. zm.)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 28 wrzesnia 2004 .
w sprawie gatunkéw dziko wystepujacych zwierzat objetych
ochrong (Dz.U. Nr 220, poz. 2237)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 27 pazdziernika 2008
r. zmieniajace rozporzadzenie w sprawie obszar6w specjalnej
ochrony ptakéw Natura 2000 (Dz. U. Nr 198, poz. 1226)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 30 marca 2005 r.
w sprawie trybu i zakresu opracowania projektu planu ochrony dla
obszaru Natura 2000 (Dz. U. Nr 61, poz. 549)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 maja 2005 r.
w sprawie typow siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw roslin
i zwierzat, wymagajacych ochrony w formie wyznaczenia obsza-
réw Natura 2000 (Dz. U. Nr 94, poz. 795)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 5 wrzesnia 2007 r.
zmieniajace rozporzadzenie w sprawie obszaréw specjalnej ochro-
ny ptakéw Natura 2000 (Dz. U. Nr 179, poz. 1275 i 1275)

Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony srodowiska
(Dz. U. Nr 62, poz. 627 z p6Zn. zm.)

Ustawa z dnia 13 paZdziernika 1995 r. - Prawo towieckie (Dz. U.
Nr 42, poz. 372, z pdzn. Zm.)
Rozporzagdzenie Ministra Srodowiska z dnia 11 marca 2005 r.

w sprawie ustalenia listy gatunkéw zwierzat townych (Dz.U. Nr
45, poz. 433)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 marca 2005 r.
w sprawie okreslenia okreséw polowari na zwierzgta towne (Dz.
U. Nr 48, poz. 459)

Dyrektywy i konwencje miedzynarodowe

Dyrektywa Rady z dnia 2 kwietnia 1979 r. w sprawie ochrony dzi-
kiego ptactwa (79/409/EWG)

Dyrektywa Rady z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony sie-
dlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (92/43/EWG)

Konwencja o obszarach wodno-btotnych majgcych znaczenie mig-
dzynarodowe, zwlaszcza jako Srodowisko zyciowe ptactwa wod-
nego (Konwencja Ramsarska) z 1971 r.

Podpisana i ratyfikowana przez Polske w 1977 r. (Dz. U. z 1978 r.,
Nr 7, poz. 24 125)

Konwencja o migdzynarodowym handlu dzikimi zwierzetami
i roslinami gatunkéw zagrozonych wyginigciem (Konwencja Wa-
szyngtoniska CITES) z 1973 r.

Podpisana i ratyfikowana przez Polske w 1990 r. (Dz. U.z 1991 r.,
Nr 27, poz. 1121 113)

Konwencja o ochronie dzikiej fauny i flory europejskiej oraz ich
siedlisk naturalnych (Konwencja Bernenniska) z 1979 r.
Podpisana i ratyfikowana przez Polske w 1996 r. (Dz. U. z 1996 .,
Nr 58, poz. 263 i 264)

Konwencja o ochronie wedrownych gatunkéw dzikich zwierzat
(Konwencja Boriska) z 1979 1.

Podpisana i ratyfikowana przez Polske w 1996 r. (Dz. U. z 2003 r.,
Nr 2, poz. 17)

Konwencja o réznorodnosci biologicznej (Konwencja z Rio)
21992 r.
Podpisana przez Polske w 1995 r. (Dz. U. z 2002 r., Nr 184, poz.

1533)
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