P ROTOKOL NR XVI/2000
zwyczajnej sesji Sejmiku Wojewddztwa Lubuskiego

w dniu 17 kwietnia 2000 rokun

Do punktu 1.

Obradom XVI zwyczajnej sesji Sejmiku Wojewddztwa Lubuskiego przewodniczyt
Jan Kochanowski Przewodniczacy Sejmiku Wojewédztwa Lubuskiego.

Otwierajac  obrady XVI zwyczajnej sesji Sejmiku powital radnych Sejmiku,
parlamentarzystow wojewodztwa, Wicewojewodg Lubuskiego Pana Marcina Jablonskiego,
przedstawicieli administracji zespolonej i nie zespolonej, przedstawicieli wladz
samorzadowych z gmin i powiatéw wojewodztwa lubuskiego. Nastepnic serdecznie
powitatl przedstawicieli partii politycznych 1 organizacji spolecznych a takze
przedstawicieli radia, prasy, telewizji oraz wszystkich obecnych na obradach sesji
Sejmiku.

Po powitaniu wszystkich przybylych na obrady sesji Sejmiku Przewodniczacy Sejmiku
nawigzujac do wystawy zorganizowanej przed sala obrad z okazji 50 lecia powstania
Polskiego Zwigzku Motorowego — w imieniu Radnych Sejmiku i Zarzadu Wojewddztwa
zlozyl najlepsze zyczenia przedstawicielom tej organizacii.

Nastepnie stwierdzil, ze na stan 45 radnych Sejmiku obecnych jest 42 radnych, wobec
czego Sejmik whadny jest do podejmowania prawomocnych uchwat,

Poinformowal, ze protoké! z obrad XV sesji Sejmiku wylozony jest przy stoliku
pracownikéw Biura i dostepny na 7 dni przed sesja.

Lista obecnosci Radnych stanowi zal. Nr 1 do protokotu.

Lista obecnosci 0sob zaproszonych stanowi zal. Nr 2 do protokétu.

Do punktu 2,
Przyjecie porzadku obrad sesji.

Przewodniczacy Sejmiku zaproponowat przed uchwaleniem porzadku obrad nastepujace
poprawki do tresci proponowanego porzadku obrad sesji:

—~ w punkcie 5 wyraz ,,przeciwdzialanie” poprawi¢ na ,,przeciwdzialania”



— W punkcie 9 zmieni¢ proponowang tre$¢ na brzmienie: ,,Informacja Inspektora
Sanitarnego w wojewdodztwie labuskim”

-~ w punkcie 16 uzupelnié¢ jego tres¢ o brakujacy wyraz ,, c¢zlonka ,, Rady
Radni nie wniesli uwag do powyzszych propozycji i zaproponowanego porzadku obrad
XVI sesji Sejmiku.
Przewodniczacy Sejmiku poddal glosowaniu porzadek obrad sesji wraz z poprawkami.
Po glosowaniu stwierdzil, ze porzadek obrad XVI sesji Sejmiku =zostal przyjety 42
glosami ,,za” przy braku gloséw ,przeciw” i ,,wstrzymujacych sie”.
Porzadek obrad XVI zwyczajnej sesji Sejmiku Wojewddztwa Lubuskiego stanowi zal.

Nr 3 do protokotu.

Do punktu 3.

Interpelacje i zapytania.

Interpelacje zglosili:

Radny Pan Boguslaw Andrzejczak w zwiazku z przygotowaniami Samorzadu Gorzowskiego

do dofinansowania remontu widowni w Teatrze im. J. Osterwy w Gorzowie poprosit

Zarzad Wojewddztwa o informacje w zakresie stanu przygotowan organizacyjnych

1 finansowych do tego przedsigwzigcia.

Interpelacja zlozona na pismie stanowi zatl. Nr 4 do protokotu.

Radny Pan January Golon zlozyl do protokolu sesji Sejmiku dwie interpelacje

- w zwigzku ze znacznym zadluzeniem szpitali podlegajgcych Starostwom Powiatowym
1 licznymi uwagami wyborcow o stuzbie zdrowia odnosénie zadluzen szpitali
powiatowych ~ prosi o dane z Lubuskiej Regionalnej Kasy Chorych/ zgodnie
z wykazem w interpelacji/

- o informacj¢ Zarzadu w zakresie budzetu jednostek stuzby zdrowia w roku 1999, dla
ktérych organem zalozycielskim jest Sejmik Wojewoddztwa Lubuskiego a takze
o zadluzeniach jednostek i zatrudnieniu na dzief 31 grudnia 1999 roku.

Interpelacje Pana J. Golona stanowig zal. Nr 5 do protokotu.

Wiecej interpelacji i zapytan radni nie zglosili.

Przewodniczacy Sejmiku poinformowal, ze odpowiedZ na zgloszona interpelacje

Pana Bogustawa Andrzejczaka zostanie udzielona w koncowej czesci obrad sesji Sejmiku.



Do punktu 4.
Rozpatrzenie sprawozdania rocznego z wykonania budietu wojewédztwa lubuskiego

za rok 1999 i udzielenie absolutorium Zarzadowi Wojewodztwa.

Sprawozdanie roczne z wykonania budzetu wojewoddztwa lubuskiego za rok 1999 stanowi
zalacznik 25 do niniejszego protokohu.

O zabranie glosu i przedstawienie sprawozdania Przewodniczacy Sejmiku poprosit

Marszalka Wojewédztwa Lubuskiego Pana Andrzeja Bochenskiego.

Marszalek Wojewodztwa Lubuskiego wystapienie swoje rozpoczal od przypomnienia
o warunkach konstruowania budzetu wojewddztwa na rok 1999, trudnej sytuacji
finansowej zwigzanej z organizowaniem nowych struktur Samorzadu Wojewddztwa
a takze o staraniach w celu pozyskania dodatkowych srodkéw z rezerw budzetu
centralnego 1 funduszy pomocowych , co byto konieczne w zwiazku z niedoszacowaniem
dochoddéw wojewddztwa i przekazanych zadan. Pan Marszalek zwrdcit uwage na fakt, ze
przedlozony budzet przez Ministra Finanséw byt nizszy o 26 milionédw zlotych tj. 0 32 %
w poréwnaniu do 1998 roku i w poréwnaniu do przekazanych zadan. Nastepnie
Marszatek Wojewodztwa Lubuskiego mowiac o wykonaniu budzetu i ostatecznym po
zmianach osiagni¢tym - planie dochoddéw wojewddztwa, wskazal na zrédla zwickszenia
dochodéw budzetu pozyskane dzigki Staraniom Zarzadu Wojewddziwa a takze przyczyny
niewykonania dochodéw budzetu. /nadwyzka budzetowa wynosi 3.928.758 zl./

W dalszej cze$ci swojego wystapienia Pan Marszalek Wojewddziwa dokonat
szczegolowej oceny wydatkéw budzetu wojewddztwa w poszezegdlnych jego dziatach
dotyczacych: budownictwa, rolnictwa, transportu, gospodarki mieszkaniowej i niematerialnych
ustug komunalnych, oswiaty i wychowania, kultury 1 sztuki, ochrony zdrowia, opieki
spolecznej, kultury fizycznej i sportu, turystyki i wypoczynku, administracji panstwowej
1 samorzadowej, rdznej dziatainosci a takze dotacji na finansowanie zadan gospodarczych.
Na zakoniczenie swojej wypowiedzi Marszalek Wojewodztwa zwrécit uwage na fakt, iz
rok 1999 jako pierwszy rok od powolania samorzadu Wojewddztwa byl tym rokiem,
w ktorym obok realizacji przez Zarzad uchwaly budzetowe), Zarzad Wojewddztwa duzo
czasu poswiecit na organizacje struktur Samorzadu Wojewddztwa i Wojewddzkich
Samorzadowych Jednostek Organizacyjnych. Stwierdzil, ze do osiagnie¢ o szczegdlnym
charakterze nalezy zaliczy¢ opracowanie przez Zarzad - Strategii Rozwoju Wojewddztwa

Lubuskiego, ktéra zostala przyjeta przez Sejmik Wojewddztwa w marcu biezacego roku.

U\)



Przypomnial rowniez, ze z wygospodarowanych oszczednodci budzetu wojewodztwa
dofinansowano dwie biblioteki powiatowe w Sulecinie i Strzelcach Krajenskich
a z rezerwy budzetu przeznaczono 50 tysigcy zlotych na doposazenie Policji.
Z przedstawionej Sejmikowi kompleksowe] oceny wykonania budzetu za rok 1999
wynika, ze zadania zapisane w uchwale budzetowej zostaly zrealizowane przez Zarzad
Wojewodztwa w pelnym zakresie. Z analizy dynamiki zmian dochodéw i wydatkow
budzetowych, ktérych wykonanie po stronie dochodéw i wydatkdéw osiagnieto poziom
156,2 % w pordwnaniu do planu uchwalonego przez Sejmik Wojewoddztwa, mozna
wyciagna¢ wniosek, ze Zarzad wykorzystal wszystkie mozliwe zrodla pozyskania
dochoddéw na realizacjg¢ zadan przypisanych Samorzadowi Wojewodztwa.

Pan Marszatek Wojewddztwa wnidst w imieniu Zarzadu Wojewodztwa o przyjecie przez
Sejmik Wojewddztwa Lubuskiego sprawozdania z wykonania budzetu za rok 1999 oraz
o udzielenie Zarzadowi absolutorium.

Wystapienie Pana Andrzeja Bochenskiego Marszaltka Wojewédztwa Lubuskiego stanowi
zal. Nr 6 do ninigjszego protokohu,

Przewodniczgey Sejmiku Pan Jan Kochanowski poprosit o odczytanie Uchwatly
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Zielonej Goérze w sprawie wydania opinii
o przediozonym przez Zarzad Wojewoddztwa Lubuskiego sprawozdaniu z wykonania budzetu

wojewodztwa za rok 1999 Wiceprzewodniczacego Sejmiku Pana Marka Zarebe.

Wiceprzewodniczacy Sejmiku odczytal tres¢ Uchwaly Nr 152 Skiadu Orzekajacego
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Zielonej Gérze z dnia 3 kwietnia biezacego roku wraz
z uzasadnieniem — opiniujaca pozytywnie z uwagami — przeditozone przez Zarzad
Wojewoddztwa sprawozdania z wykonania budzetu za 1999 rok zgodnie z zal. Nr 7 do

protokohu.

Nast¢pnie Przewodniczacy Sejmiku Pan Jan Kochanewski poprosit o przedlozenie
Uchwaly Komisji Rewizyjnej Sejmiku w sprawie wykonania budzetu 1 udzielenia
absolutorium za rok 1999 Przewodniczgcego Komisji Rewizyjnej Sejmiku Pana

Kazimierza Pantaka.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej przedstawil Uchwal¢ Nr 1/1V/2000 Komisji z dnia

3 kwietnia 2000 roku w sprawie wykonania budzetu wojewddztwa 1 absolutorium za



1999 rok - zgodnie z zal. Nr 8 do protokolu, wnoszac o udzielenie absolutorium dla
Zarzadu Wojewodztwa za rok 1999,

Wystapienic Pana Kazimierza Pantaka Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej
Sejmiku stanowi Zal. Nr § a do niniejszego protokotu.

Uchwata Nr198/2000 Skiadu Orzekajacego Regionalnej I1zby Obrachunkowej w Zielonej
Gorze z dnia 10 kwietnia 2000 roku w sprawie wydania opinii o przedlozonym
Regionalnej Izbie Obrachunkowej wniosku Komisji Rewizyjnej Sejmiku Wojewddztwa
Lubuskiego w sprawie absolutorium dla Zarzadu Wojewodztwa Lubuskiego za rok 1999
stanowi zat. Nr 9 do protokothu.

Wystapienie pokontrolne Regionalnej Izby Obrachunkowej w Zielonej Gorze z przeprowadzonej
kontroli Urzedu Marszatkowskiego w zakresie wydatkéw na przetomie roku 1999/2000

stanowi zal. Nr 10 do niniejszego protokotu.

Po przedstawieniu opinit przez Przewodniczacego Komisji Rewizyjne] Sejmiku,
Przewodniczacy Sejmiku Pan Jan Kochanowski poprosit Wiceprzewodniczacego
Sejmiku Pana Marka Zargbe o przedstawienie ftresci uchwaly Regionalnej Izby
Obrachunkowe) w Zielonej Goérze w sprawie wydania opinii o wniosku Komisji
Rewizyjnej Seymiku.

Wiceprzewodniczacy Sejmiku odczytal tre$¢ powyzszego dokumentu jak w zat. Nr 9 do
niniejszego protokohu.

Po odczytaniu tresci uchwaly Regionalnej Izby Obrachunkowej w Zielonej Goérze
Przewodniczacy Sejmiku Pan Jan Kochanowski poprosil Przewodniczacych Komisji

Sejmiku o przedtozenie opinii.

Przewodniczacy Komisji Gospodarki i Infrastruktury Technicznej Sejmiku Pan
Jerzy Korolewicz przedstawil pozytywna opini¢ Komisji zgodnie z zal. Nr 11 do

niniejszego protokotu.

Przewodniczacy Komisji Kultury Sejmiku Pan Lech Krychowski przedstawil
pozytywng opini¢ Komisji zgodnie z zat, Nr 12 do protokolu.

Jednoczeénie w imieniu Komisji, wszystkich twércow 1 animatordéw kultury naszego
wojewodztwa, podzigkowal Zarzadowi Wojewddztwa, parlamentarzystom naszego

wojewddztwa oraz wszystkim osobom i instytucjom, ktére przyczynity si¢ do zwigkszenia

)



naszego budzetu -- z przeznaczeniem $rodkow na kulture w 1999 roku.

Przewodniczacy Komisji Mlodziezy, Kultury Fizycznej, Sportu i Turystyki Pan
Jozef Bartkowiak przedstawil pozytywna opini¢ Komisji, zgodnie z zat. Nr 13 do

protokotu.

Przewodniczacy Komisji Nauki i Edukacji Pan Henryk Baturo przedstawil pozytywna
opinie Komisji zgodnie z zal. Nr 14 do protokotu informujac jednoczesnie o decyzji
Ministerstwa Finansow o zmniejszeniu w roku 1999 §rodkéw finansowych w dwoch
rozdziatach: na Stowarzyszenia Oé$wiatowe i Wychowawcze 1 pozostaty dziatalnosé na
ogbélna kwote 1.268 tysiecy zlotych. Taka sytuacja powtdrzyla sie¢ w biezacym roku.
Decyzja Ministra Finanséw z dnia 10 lutego 2000 roku zmniejszono subwencje
oswiatowa o kwotg 1.297 tysiecy zlotych. Na wskutek decyzji Zarzadu Wojewddziwa
kwote zmniejszono do wysokosci 896 tysiecy zlotych /z nadwyzki budzetowej/

Odczytat Stanowisko Komisji w powyzszej sprawie zgodnie z zal. Nr 15 do protokotu.

Przewodniczaey Komisji Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej Pan Jan Swirepo

przedstawil pozytywna opini¢ Komisji zgodnie z zal. Nr 16 do protokotu.

Przewodniczgcy Komisji Obronnosci i Bezpieczeristwa Publicznego Pan Lech Gorywoda

przedstawil pozytywng opini¢ Komisji zgodnie z zal. Nr 17 do niniejszego protokotu.

Przewodniczgca Komisji Rodziny, Zdrowia i Pomocy Spolecznej Pani Elibieta
Drewko - Doberstein przedstawita pozytywna opini¢ Komisji, jak w zal. Nr 18 do

protokotu.

Wiceprzewodniczacy Komisji Strategii Rozwoju Wojewddztwa i Zagospodarowania
Przestrzennego Pan Jan Korol przedstawil pozytywna opini¢ Komisji wraz z uwaga
przekazang do Zarzadu WojewGdztwa o szczegélowa analize zobowiazan jednostek
stuzby zdrowia podleglych Samorzadowi wg stanu na koniec grudnia 1999 roku.

Opinia Komisji stanowi zal. Nr 19 do protokotu.



Przewodniczacy Komisji Wsi i Rolnictwa Pan Antoni Cios przedstawil pozytywna

opini¢ Komisji zgodnie z zal. Nr 20 do protokotu.

Przewodniczacy Komisji Wspélpracy Zagranicznej i Promocji Wojewadztwa Pan

Marian Eckert przedstawil pozytywna opinie zgodnie z zat. Nr 21 do protokotu.

Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finansow Pan Zbigniew Faliiski przedstawil

pozytywna opinie, ktdra stanowi zal. Nr 22 do niniejszego protokotu.

Po przedstawionych opiniach przez Przewodniczacych Komisji, Przewodniczgcy
Sejmiku Pan Jan Kochanowski poprosit o zabranie glosu przedstawicieli Klubow

Radnych Sejmiku.

Pan Boguslaw Wontor Przewodniczacy Klubu Radnych SLD Sejmiku przedstawil
pozytywna opinie Klubu, wnoszac o udzielenie absolutorium dla Zarzadu Wojewoddztwa.
Poinformowal, Ze Radni Klubu SLD beda glosowaé za udzieleniem Zarzadowi
Wojewoddztwa absolutorium po rozpatrzeniu sprawozdania rocznego z wykonania budzetu
Wojewodztwa za rok 1999,

Wystapienie Przewodniczacego Klubu stanowi zat. Nr 23 do niniejszego protokotu.

Pan Wiladyslaw Dajezak Przewodniczacy Klubu Radnych Sejmiku AWS przedstawil
opini¢ wraz z zastrzezeniami do sprawozdania z wykonania budzetu za rok 1999,
informujac, ze Klub Radnych AWS nie bedzie glosowal za absolutorium i wstrzyma sie
w glosowaniu nad przyjeciem sprawozdania z wykonania budzetu za 1999 rok oraz bedzie
glosowal przeciw uchwale o udzielenie absolutorium Zarzadowi.

Wystapienie Przewodniczacego Klubu stanowi zal. Nr 24 do protokotu.

Pan Krzysztof Prucnal Przewodniczacy Klubu Radnych Sejmiku UW - przedstawit
opinic Klubu odnoszac si¢ do przedstawionego projektu uchwaly o przyjeciu
sprawozdania Zarzadu za rok 1999 i udzielenia absolutorium Zarzadowi w jednej
uchwale. Na poczatku swojego wystapienia przypomnial o atmosferze, jaka towarzyszyla
wszystkim przy uchwalaniu projektu budzetu na rok 1999, ktéry byl pierwszym rokiem

dziatalnosci Sejmiku w pelnym wymiarze. Przypomnial, ze sala obrad byla wtedy sceng



ostrych atakoéw politycznych na tworcow reformy samorzadu terytorialnego, gdzie
praktycznie Klub Radnych SLD przedstawial wizje Kkatastrofy politycznej
i niedoszacowania budzetu. Z przerazeniem Radni Klubu patrzyli, w jaki sposéb Zarzad
bedzie mogl ten budzet realizowaé a jednostkom organizacyjnym podleglym Zarzadowi
zapewni wlasciwe finansowanie. Dodal, ze Klub Radnych UW z przyjemnoscig wita
w zwigzku z tym informacjg, ze Zarzad Wojewddztwa wypracowal nadwyzke budzetows
w wysokosci 3 milionéw ztotych, co §wiadezy, ze jednak projekt budzetu / ktdry zostal
nazwany budzetem Ministra Finanséw / nie byl taki zly skoro pozwolil uzyskaé¢ nadwyzke
budzetows dla wojewodztwa.

Przewodniczacy Klubu UW pomimo wspaniatych wykiadni przedlozonych przez
Przewodniczacego Klubu Radnych SLD zwrécil uwage na planowana gospodarke, kiedy
to Zarzad wykonuje po 200 — 300 % normy. Zdaniem Pana Przewodniczacego Klubu
w tym przypadku - to Minister Finanséw wykonat 150 % normy, czyli wiadomo bylo, ze
przy tworzeniu reformy, zwlaszcza w wojewodztwie, ktore scalono z dwoch pewne rzeczy
jest trudno oszacowa¢ i trzeba je korygowaé w trakcie roku budzetowego.

Podkreslit wige, ze tym samym wydaje si¢ wige, ze woli politycznej nie zabraklo ze
strony Rzadu. Byla tez nienajgorsza wspolpraca z samorzadami wojewddzkimi i to
niezaleznie od opcji politycznej, jaka w danej chwili w danym Zarzadzie Wojewodztwa
wygrala.

Jest to zdaniem Przewodniczacego Klubu element pozytywny, ktory dobrze wrozy
réwniez na rok 2000 i na lata nastgpne, ze Rzadowi jak réwniez Radnym Sejmiku zalezy
na tym aby reforma samorzadu terytorialnego udata sie i to na zaréwno na szczeblu
wojewddzkim jak 1 szczeblach nizszych.

W zwigzku z powyzszym, zdaniem Przewodniczacego Klubu nalezy raczej mowi¢ nie
o tym, ze Minister Finanséw nie doszacowal wykonanie budzetu wojewddztwa — ale, ze
go przeszacowal — co zdaniem Pana Przewodniczacego byloby wiasciwym okresleniem.
Jesli chodzi o sprawozdanie Zarzadu, to Radni Klubu sa w pewnym sensie
usatysfakcjonowani z jego obszernosci i szczegdtowczodci.

Klub Radnych UW nie widzi zasadniczych bledow w realizacji budzetu. Radnym Klubu
wydaje si¢ jednak, ze opinia Regionalnej 1zby Obrachunkowej w Zielonej Gorze oddaje
dokladnie stosunek Radnych Klubu do wykonania budzetu. Budzet w zasadniczych
zrebach zostal wykonany prawidlowo, z wyjatkiem bleddéw, ktére sg. Podkreslit,

wnikliwosd¢ Klubu Radnych SLD, ktéry wszystko przeanalizowal ale widziat tez tylko



same pozytywy. Stwierdzil, ze to nie jest mozliwe, bo kazdy, kto dziata to popelnia jakies
bledy.

Przewodniczacy Klubu poinformowat, ze Klub Radnych UW dostrzegl pewne bledy
w dzialalnosct Zarzadu. O zasadniczych méwi w pewnym sensie Uchwala R.I.O.
w Zielonej Gorze, ktoéra wskazuje na to, ze pewne bledy popelniono, tym niemniej Klub
Radnych nie uwaza, ze byly to bledy rozstrzygajace i uwaza, ze budzet zostal
zrealizowany w swoich glownych zarysach prawidtowo. Pewien niedosyt bierze sie¢ stad,
ze stosunkowo latwo jest jednak realizowaé budzet, ktéry glownie polega na transferze
srodkow, gdyz niestety jak dodal, jest tak skonstruowany. Klub Radnych UW uwaza, ze
parlamentarzysci naszego wojewddztwa dokonaja okreslonych zmian w nastgpnych latach
i coraz wigcej srodkéw bedzie wplywalo do samorzadéw zaréwno wojewddzkich jak
1 powiatowych oraz miejskich.

Niedosyt Klubu polega na tym, ze pomimo, ze wypracowano nadwyzke budzetowa
1 pomimo tego, ze byly srodki, ktére nawet w pewnym nawet drobnym zakresie mozna
bylo skoncentrowaé na kilku waznych zadaniach dla wojewddztwa, to zdaniem Klubu
Zarzad Wojewddztwa tego nie zrobil, rozdysponowujac te $rodki w kwocie 2 milionéw
zlotych w2000 roku w pewnej czesci poprzez dotacje dla okreslonych jednostek
spotecznych.

Podkredlil, iz zdaniem Klubu to nie jest naganne i Klub nie ma o to pretensji, natomiast
wydaje sig, ze jest kilka zadan, ktére nalezatoby poprowadzié, czy zainicjowaé z tych
Srodkéw jezeli sytuacja finansowa jest korzystna. Zdaniem Klubu nie dokonano
wystarczajacej reorganizacji, czy tez nie zorganizowano wilasciwie Urzedu
Marszatkowskiego. Wydaje sig¢ tez, ze po przejeciu pracownikow z Urzedu
Wojewddzkiego 1 zatrudnieniu ok. 160 pracownikow mozna byto dokonaé kilku bardziej
odwaznych ruchéw aby poprzez pewne zmiany kadrowe zatrudnié specjalistow
w Urzedzie Marszatkowskim, ktoérzy bardziej wzmocniliby dzialania Zarzadu
Wojewddztwa w zakresie promocji wojewoddztwa, pozyskania inwestoréw dla naszego
terenu, przygotowania okreslonych programow rozwoju.

Zdaniem Klubu w tej dziedzinie nie zostaly wykorzystane wszystkie mozliwoséci. Mozna
bylo rozpoczaé zmiany strukturalne nad reforma jednostek organizacyjnych, zwlaszcza
stuzby zdrowia. Niemniej podkreslit, ze cieszy fakt, iz dwie Komisje Sejmiku wystapily
do Zarzadu Wojewddztwa o przedstawienie stanu zobowigzan jednostek shuzby zdrowia.

Jako Przewodniczgcy Klubu méwit o tym przy okazji uchwalania budzetu na rok 2000



a wigc cieszy go fakt, ze nie tylko Klub Radnych UW tak mysli o obawach jakie budzi
sytuacja w tych jednostkach. Klub uwaza, ze juz w oku 1999 mozna bylo pewne $rodki
wydac¢ na rozpoczecie takich zmian strukturalnych w jednostkach stuzby zdrowia.

Nie chodzi Klubowi o to, by wyda¢ mniej $rodkéw na stuzbe zdrowia lecz przeciwnie aby
te pienigdze byly bardziej efektywne, by szpitale — zwlaszcza wojewddzkie - a jest ich
4 w wojewddztwie lubuskim, poprzez byé moze jakas reorganizacje i obnizenie kosztéw
w niektérych ich dzialaniach, by mogly $wiadczy¢ ustugi w szerszym stopniu, drugiego
stopnia referencyjnosci, dzigki czemu wigce] pacjentdw pozostawaloby na terenie
wojewddztwa Lubuskiego a tym samym stuzba zdrowia lepiej by sig rozwijata. Klubowi
zalezy na tym, by zmiany sluzyly poprawie swiadczen zdrowotnych dla mieszkancéw
naszego wojewodztwa.,

Klubowi wydaje si¢ tez, ze nie wykorzystano wszystkich mozliwosci, jakie byly
w zakresie promocji naszego wojewddztwa jak roéwniez przygotowania programow, kiore
rowniez tak jak dotacje dla niektorych jednostek niekoniecznie si¢ mieszceza bezposrednio
w zadaniach wojewddztwa ale mogly shuzy¢ w utworzeniu programu wspolpracy
z innymi samorzgdami wojewodztwa w celu przygotowania materiatow dla potencjalnych
inwestorow, przedstawienia ofert inwestycyjnych w naszym wojewddztwie.
Przewodniczacy Klubu zaznaczyl, ze na obecnej sesji Sejmiku bedzie omawiany problem
wzrastajagcego bezrobocia totez wydaje si¢, ze w tych sprawach Zarzad Wojewddztwa
mogl uczyni¢ wigeej.

Klub Radnych UW nie wnosi zasadniczych uwag do realizacji budzetu jednak uwaza, ze
w roku 2000, ktéry bedzie drugim rokiem dziatalnosci Zarzadu — by wzigto pod uwage
gtosy UW, aby ten budzet nie byl tylko budzetem transferéw, gdzie srodki wplywajg 1 sg
wydawane. Pan Przewodniczacy Klubu dodal, ze tak naprawde rzadzi¢ poprzez dzielenie
pieniedzy jest bardzo latwo. Trudniej jest je wypracowaé, czy przygotowaé ambitne plany
i skupi¢ si¢ na kilku najistotniejszych tematach. Na zakonczenie swojej wypowiedzi
Przewodniczacy Klubu podkreslil, ze Klub jest jednak opozycjg konstruktywna 1 nie chee
podwazac korzystnych dokonan Zarzadu, dlatego chee daé jak gdyby sygnal poparcia dla
Zarzadu, a Zarzad podejmie okreslone dzialania w tych segmentach o ktérych moéwil
Klub, przeznaczy na to okreslone $rodki a takze wypracuje nadwyzke.

W zwigzku z tym Klub Radnych UW nie bedzie glosowal. Nie chce negatywnie oceniac
wykonania budzetu. Klub UW wstrzyma si¢ od glosu przy udzielaniu absolutorium dla

Zarzadu.
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Przewodniczacy Sejmiku Pan Jan Kochanowski - poprosit o zabranie glosu

Przewodniczgcego Klubu Radnych PS Pana Jana Swirepo.

Przewodniczacy Klubu rozpoczal swoje wystapienie od przypomnienia chwili uchwalenia
przez Radnych budzetu wojewddztwa na rok 1999, ktéry to ja wspomnial réwniez jego
przedmoéwca nazywany byt budzetem Ministra Finanséw, niemniej zdaniem Radnych
Klubu PS nalezy réwniez podkresli¢ fakt, ze zar6wno wielkosé srodkéw finansowych jak
1 podzial na poszezegélne dzialy zostaly dokonane Radni moga dyskutowaé na temat
drobnych szczegétow. Zdaniem Przewodniczacego Radni winni zastanowié sig juz dzisiaj
jakie przyja¢ kryteria, by w sposéb jednoznaczny oceni¢ wykonanie budzetu i jaka byla
rola Zarzadu w jego realizacji.
Zdaniem Klubu Radnych PS — najwazniejszymi kryteriami sa:

— czy zostala zachowana dyscyplina budzetowa ?

— czy wykorzystanie srodkdéw zaplanowanych w budzecie w poszczegblnych

dziatach bylo racjonalne i ekonomicznie uzasadnione ?
— oceni¢ Zarzad w rozwiazywaniu spraw biezacych wojewodztwa przy udzieleniu
absolutorium dla Zarzadu.

Zdaniem Klubu Radnych PS zachowanie dyscypliny budzetowej potwierdza protokot
R.I.O. w Zielonej Gorze a takze ci wszyscy, ktérzy korzystajg z $rodkow wojewddztwa
w postaci dotacji.Pan Przewodniczacy podkreslit réwniez, ze wymagania dokumentacyjne
sg wielkim utrudnieniem, cho¢ wynikajg z obowiazujacych przepiséw. Klub Radnych PS
w tym zakresie pozytywnie ocenia dzialalno$é¢ Skarbnika Wojewddztwa Pana Jana
Suchowackiego, ktory stal si¢ ekspertem dla Skarbnikéw innych wojewddztw, o czym
donosity srodki masowego przekazu.
Przewodniczacy Klubu Radnych PS skierowal pod adresem parlamentarzystoéw
wojewddztwa wmiosek o podjecie prac legislacyinych dotyczgcych zmniejszenia rygoréw
papierowych, szczegdlnie na srodki, ktore przyznawane sg na Kluby Sportowe. Zaznaczyl,
ze jest to bardzo potrzebne gdyz przedstawiciele Klubéw Sportowych, ktoérzy z nich
korzystaja narzekaja na ich brak. Przewodniczacy Klubu zaznaczyt, ze druga ocena
dotyczy wykorzystania planowanych srodkéw w budzecie w 1999 roku. Zdaniem Klubu
Radnych PS, Zarzad Wojewodztwa nie miat na to wplywu. Przewodniczacy Klubu
zwracajac uwage na procentowe wykorzystanie budzetu zaznaczyl, ze przy ocenie jest

wazny sposob wykorzystania budzetu. Zaznaczyl przy tym, ze ponad 30 % budzetu
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zostalo przeznaczone na wydatki majatkowe tj. na inwestycje, niemniej gro tych
wydatkéw / ok. 74 %/ na ten cel stanowia inwestycje zwigzane z usuwaniem skutkow
powodzi.

Niepokoi mata ilo§¢ inwestycji drogowych, melioracyjnych, os$wiatowych, w zakresie
kultury i zdrowia. Na zakoficzenie swojej wypowiedzi stwierdzil, ze biorac pod uwage
2 kryteria Klub Radnych PS bedzie glosowal za podjeciem uchwaly w sprawie wykonania
budzetu w zakresie udzielenia absolutorium dla Zarzadu Wojewddztwa.

Po dokonaniu analizy rocznej pracy Zarzadu Wojewéddztwa 1 jego czlonkéw
W rozwigzywaniu spraw biezacych wojewddztwa.

Zdaniem Klubu Radnych Przymierze Spoleczne nalezy podkreslic wysoka aktywnosc
Marszalka, jego ZastepcoOw oraz pozostatych cztonkdw Zarzadu w bezposrednich kontaktach
z Zarzadami Gmin, Miast i a takze placowkami stuzby zdrowia, oswiaty kultury, sportu
i instytucji bedacych w gestii Wojewody.

Zaznaczyl, ze kontakty te sg czeste i ciagle. Podkreslil, ze ro6znig si¢ one w pordwnaniu
z aktywnoscia bylego Wojewody Lubuskiego i Urzedu Wojewody. Na szczegdlne
wyrdznienie — zdaniem Klubu PS zashiguje aktywno$é w zakresie wspdlpracy zagraniczne]
— gdzie z regionami Niemiec, wloch 1 Danii oprocz promocji, widoczne sg pierwsze
gospodarcze i turystyczne. Klub Radnych PS wysoko ocenia stan przygotowan do naszego
wojewodztwa do absorpeji $rodkéw z funduszy przedakcesyjnych UE.

Podkreslit, ze Pan Marek Zeromski — czlonek Zarzadu Wojewodztwa jest jednym
z 3 przedstawicieli Sejmikéw Wojewddzkim jako obserwator w Banku $wiatowym. Klub
Radnych PS dobrze ocenia prace Zarzgdu w rozwigzywaniu biezacych probleméw stuzby
zdrowia, o$wiaty, kultury i sportu pomimo braku $rodkéw finansowych. Klub widzi
konieczno$¢ przeprowadzenia w tym roku — restrukturyzacji szpitali bgdacych w gestii
Sejmiku a takze aktywnego udzialy Zarzadu w restrukturyzacji szpitali powiatowych.
Problem ten z uwagi na szczegétowos¢ srodkdéw finansowych w Lubuskiej Regionalnej
Kasie Chorych musi byé rozpatrywany wspélnie.

Na zakonczenie swojej wypowiedzi podkreslil, ze wéréd pozytywdw — nalezy powiedzie¢
o sprawach ktore niepokoja spoteczenistwo. Do nich nalezy wzrost bezrobocia, zta kondycja
podmiotéw gospodarczych, panstwowych zalamania si¢ produkeji rolniczej i mniejsze dotacje
dla samorzadéw gmin. Dodal, ze na taka sytuacj¢ oddzialywanie Zarzadu jest znikome. Jest
to wynik polityki Panstwa wobec rolnictwa a takze matych i $rednich przedsigbiorstw oraz

polityki, tak waznej dla rozwoju naszego wojewddztwa przygranicznego.

12



W imieniu Klubu Radnych PS podzickowal Zarzagdowi Wojewodztwa za prace w roku 1999,
Poinformowal, ze Radni Klubu PS beda glosowaé za przyjeciem sprawozdania i udzieleniem
absolutorium dla Zarzadu wojewodztwa.

Po wystapieniu Przewodniczacych Klubéw Przewaedniczgey Sejmiku otworzyl dyskusje do
powyzszego tematu.

Jako pierwszy glos zabral Radny Pan Lech Gorywoda, ktéry poprosit o wyjasnienia
zapiséw zawartych w przediozonym Radnym materiale a dotyczacym sprawozdania gdzie
brakuje jego zdaniem wykazu majatku wojewodztwa.

W trakcie dyskusji na posiedzeniach Komisji Sejmiku gdzie omawiano projekt uchwaly
o nabywaniu i zbywaniu nieruchomosci przedstawiciel Zarzadu informowal, ze w rocznym
sprawozdaniu — begdzie ujety taki spis. Zdaniem Pana Radnego, tegoroczny powinien
zawierac taki spis obrotu nieruchomodciami wojewodztwa.

Radny Pan Kazimierz Pantak — wyijasnil, ze obowiazek ten wynika z przedlozenia budzetu
wojewodztwa a nie przy sprawozdaniu z wykonania budzetu.

Przewodniczacy Sejmiku Pan Jan Kochanowski - dodal, ze obowiazek ten nie wynika
Z ustawy.

Radny Pan Kazimierz Pantak — wnoszac o zapis wypowiedzi do protokotu — stwierdzil, ze
poniewaz uczymy si¢ wszyscy gdyz jest to pierwszy rozpatrywany budzet — ze dobrze by
bylo, by budzet, ktéry bedzie rozpatrywany za rok — by kierowany wczesniej na Komisje
Sejmiku a nastgpnie, by swoje uwagi wszystkie komisje kierowaly do Komisji Rewizyjne]j
— co ulatwi jej prace.

Wiecej uwag nie zgloszono.

Przewodniczacy Sejmiku — zaproponowal przeglosowanie uchwaly Sejmiku w sprawie
udzielenia absolutorium Zarzadowi wojewddztwa Lubuskiego.

Zapytal, czy sg uwagi do przedlozonego projektu uchwaly /ak w druku 57/

Radny Pan Kazimierz Pantak — stwierdzil, ze przekaze uwagi na pismie. Proponuje
w podstawie prawnej dodaé: ,, w zwigzku z art. 30 ust 3 ustawy z 5 czerwcea” oraz dopisa¢
,ha wniosek Komisji Rewizyjne]” — dalszy ciag zapisu podstawy prawne] pozostawi¢ bez
zmian.

Przewodniczacy Sejmiku Pan Jan Kochanowski — zapytal, czy do zgloszonej propozycji
przez Radnego Pana Kazimierza Pantaka sa uwagi ?

Uwag nie byto.

Przystapil do przeglosowania poprawki.
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Po glosowaniu stwierdzil, ze poprawke przyjgto 32 glosami ,,za” przy 5 glosach ,,wstrzymujacych
si¢” i braku glosoéw ,,przeciwnych”.

Nastepnie przystapil do przegiosowania catosci uchwaty. Odczytat tres¢ projektu uchwaly
w sprawie absolutorium Zarzadu jak w zalaczniku Nr 25.

Zapytal, kto jest za przyjeciem ?, kto jest przeciw ?, kto si¢ wstrzymat 7.

Po glosowaniu stwierdzd, ze uchwale w sprawie rozpatrzenia sprawozdania rocznego
z wykonania budzetu za 1999 rok i udzielenia absolutorivm Zarzadowi Wojewoddziwa
Lubuskiego zostata podjeta.

»Za"’ — glosowalo 25 Radnych

»Przeciw” — glosowato 14 Radnych

,» Wstrzymato si¢” od glosu 5 Radnych

Podjeta uchwata stanowi zatacznik Nr 26 do protokotu.

Po glosowaniu oglosit 15 minutowa przerwe

Po przerwie Przewodniczacy Sejmiku Pan Jan Kochanowski wznowil obrady XVI sesji
Sejmiku Wojewodztwa Lubuskiego. Przystapit do omoéwienia kolejnego punktu porzadku
obrad .

Do punktu 5.
Ocena sytuacji rynku pracy w wojewddztwie lubuskim oraz formy aktywizacji

zawodowej i przeciwdzialania bezrobociu za 1999 rok.

O zabranie glosu w tym temacie poprosit Czlonka Zarzadu Wojewddztwa Lubuskiego
Pana Macieja Kaluskiego, ktéry stwierdzil, ze reforma o administracji publicznej nie
wplynela w znaczacy sposéb na wypracowane wezesniej cele i zadania tych struktur.
Najwazniejszym celem shuzb zatrudnienia jest udzielenie pomocy osobom poszukujacym
pracy w uzyskaniu zatrudnienia i pomoc pracodawcom w znajdowaniu odpowiednich
pracownikéw. Zaznaczyl, ze jest grupa celow o charakterze strategicznym a mowigc
o klientach Urzedu Pracy ktérymi sg pracodawcy i pracobiorcy podkreslil, ze Urzgdy te pelnia
stuzebna role wobec obu partnerow rynku pracy, co oznacza stale dazenie do poprawy
i doskonalenia ustug swiadczonych przez Urzad Pracy.

Podkreslil, ze podstawowym instrumentem prawidlowego funkcjonowania Urzedu Pracy jest
posrednictwo pracy polegajace na udzielanin pomocy bezrobotnym i poszukujacych pracy
w uzyskaniu odpowiedniego zatrudnienia oraz zakladami pracy w znalezieniu odpowiednich
pracownikow,

Nastepnie przedstawil podstawowe cele Urzedu Pracy do ktorych naleza:
14
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—~ zapewnienie skutecznej realizacji zapotrzebowan pracownikow na sile roboczg
w mozliwie najkrétszym czasie,
— zapewnienie odpowiedniej skutecznosci zatrudnieniowej programoéw rynku pracy,
- podjecie dziataniami aktywizujacymi jak najwigkszej liczby oséb z grupy ryzyka
dla zwiekszenia ich szans na rynku pracy,
— zapewnienie odpowiedniej racjonalno$ci w gospodarowaniu publicznymi $rodkami
finansowymi, przeznaczonymi na ten cel,
— zapewnienie klientom Urzedu Pracy ustug na odpowiednim poziomie profesjonalnym,
— integracja w pewnym zakresie ze strukturami Unii Europejskiej.
Wyjasnil, ze aby te cele strategiczne mogly by¢ realizowane trzeba obok podejmowania
dzialan zapobiegajacym bezrobociu — preferowad rozwigzania wzmacniajgce znaczenie pracy
1 zatrudnienia. Koniecznos$é restrukturyzacji wielu sektoréw oraz oczekiwany negatywny
wplyw na rynek pracy powoduje iz w polityce Panstwa w tym zakresie nalezy podjaé
zdecydowane dziatania zapobiegawcze, ktore znalazly odbicie w Narodowe] Strategii
Wzrostu 1 Rozwoju Zasobow Ludzkich na lata 2000 — 2006 a takze w Strategii Rozwoju
Wojewodztwa Lubuskiego.
Nastepnie Pan Maciej Katuski czlonek Zarzadu przedstawil najwazniejsze zadania Panstwa
w zakresie rynku, podkreslajac 1z w materialach przekazanym Radnym znajduja sig
szczeg6lowe dane statystyczne, komentarz i elementy, ktére moga stanowié istotne przestanki
do przyjgcia oceny sytuacji na rynku pracy.
Z uwagi na obszerne informacje zawarte w przekazanych Radnym materialach Pan Maciej
Katuski Czlonek Zarzadu, zwrdcit uwage Radnym na sytuacje w zakresie aktualnego stanu
prawnego rzadzacego regulacjami rynku pracy i przeciwdzialania bezrobociu oraz formy
aktywizacji zawodowej.
Na zakonczenie swojej wypowiedzi przypomnial o zagrozeniach 1 wystepujacych
pozytywnych objawach, informujac 0 minimalnym spadku bezrobocia. Prosil aby w dyskusji
do powyzszego tematu Radni wzigli pod uwage realia, z jakimi spotyka si¢ wojewddziwo,
sytuacje gospodarcza w przemysle w sektorach matych i $rednich przedsigbiorstw a takze
w rolnictwie. Zwrocit uwage na fakt, iz w najblizszych miesigcach wejda na rynek pracy
absolwenci ze szkdl ponadpodstawowych wszystkich szczebli.
Informacja dotyczaca oceny sytuacji na rynku stanowi zat. Nr 27 do protokohu.
Informacja o bezrobociu w wojewddziwie lubuskim — zalacznik Nr 28.

Przewodniczacy Sejmiku Pan Jan Kochanowski poprosit Przewodniczgey Komisji
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Rodziny, Zdrowia i Pomocy Spolecznej o przedlozenie opinii Komisji .

Radna Pani Elzbieta Drewka - Doberstein — przedstawila pozytywna opini¢ Komisji
zgodnie z zatacznikiem Nr 29 do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy Sejmiku — otworzyl dyskusje do powyzszego punktu porzadku obrad.
Przewodniczgey Klubu Radnych PS Sejmiku Pan Jan Swirepo — moéwiac o ilosci
bezrobotnych w naszym wojewodztwie 1 0 waznym problemie — w imieniu Klubu stwierdzil,
ze temat dotyczacy bezrobocia winien by¢ rozpatrywany na specjalnie przygotowane) sesji
z udziatem przedstawicieli starostw i Powiatowych Urzedéw Pracy. Wojewddztwo nasze
nalezy do tej grupy wojewoddztw — gdzie wskaznik bezrobocia jest najwiekszy 17,5 %.
Dodal, ze jestesmy Wojewodztwem przygranicznym o duzym teoretycznym potencjale do
tworzenia nowych miejsc pracy, rozwoju przedsiebiorstw ustugowych i kooperacyjnych
a takze nowych stanowisk zwiazanych handlem przygranicznym. Dodal, ze stworzone
warunki przez Rzad dla malych i srednich przedsigbiorstw, szczegdlnie polityka kursowa
— negatywnie wplywajg na kondycje finansowa przedsigbiorstw.

Maleje handel przygraniczny 1 maleje zatrudnienie. Duzym problemem w naszym
wojewodztwie jest bezrobocie na wsi zaréwno statystyczne jak i praktyczne. Bezrobocie na
wsi wynosi 30 tys 129 osdb (to jest okoto 5 srednich Gmin wiejskich bez pracy 1 mozliwosci
zatrudnienia).

Radni Klubu PS uwazajg, ze w obecnej sytuacji struktura wydatkow z Funduszu Pracy jest
mato efektywna. Zbyt duzo wydaje si¢ na zasilki dla bezrobotnych oraz zasitki
przedemerytaine (ok. 70 % calej kwoty). Przewodniczacy Klubu zaznaczyl, ze byloby dobrze,
gdyby aktywna forme¢ pomocy dla przedsigbiorstw zwigkszy¢. Na zakonczenie wypowiedzi
podtrzymat wniosek o kompleksowej debacie Sejmiku nad efektywnym i kompleksowym
wykorzystaniu $rodkéw bedacych w dyspozycji Wojewddzkiego Urzedu Pracy 1 Powiatowego
Urzedu Pracy.

Radny Pan Kazimierz Pantak — stwierdzil, iz mniema ze otrzymana informacja o nazwie
»Ocena sytuacji na rynku pracy w wojewodztwie lubuskim oraz formy aktywizacj
zawodowej i przeciwdzialanie bezrobociu za 1999 rok” jest bilansem otwarcia na rynku
pracy. Zgodzil si¢ z propozycja przedmdéwcy on odbyciu sesji poswigconej bezrobociu
a Sejmik przyjmie ,,Program walki z bezrobociem” z uwagi na istniejaca trudna sytuacig.
Dodal, ze Sejmik nie odpowiada bezposrednio za to, co dzialo si¢ do 31 grudnia w tym
zakresie.

Skladajac gratulacje Zarzgdowi Wojewodztwa z okazji uzyskania absolutorium — ale dodat,
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ze by¢ moze w przysztym roku jednym z kryteriow do uzyskania absolutorium bedzie ocena
dziatan Zarzadu w zakresie poprawy sytuacji na rynku pracy.

W imieniu Klubu Radnych SLD — Pan Kazimierz Pigtak odnidst si¢ do sytuacji jaka
panuje na lubuskim rynku pracy — zwracajac uwage na niepokojacy wzrost poziomu stopy
procentowej 0sob bezrobotnych (18%). Podkreslit fakt wejscia w faze kryzysows gospodarki
lubuskiej stwierdzajac, ze na taka sytuacj¢ na rynku pracy mialy réwniez wplyw
przeprowadzone reformy w Panstwie.

Na zakonczenie swojej wypowiedzi poparl wniosek o oddzielna debatg sesyjng poswiecong
problemom bezrobocia, apelujac do parlamentarzystéw o zajecie sie  problemem
administrowania rynku pracy. Podkre$lil dobra wspdiprace Marszatka Wojewodztwa 1 jego
Urzedu z Samorzadami nizszych stopni.

Zastepea Przewodniczacego Klubu Radnych AWS — Pan Zbigniew Pusz — stwierdzil, ze
wrniosek o zorganizowanie sesji w tym temacie jest stuszny i go popiera. Nastgpnie poprosit
0 wyjasnienie w zakresie wydatkéw na aktywne formy zwalczania bezrobocia. Wyjasnil, ze
jest mozliwo$é pozyskania $rodkoéw finansowych od Prezesa Krajowego Urzedu Pracy pod
warunkiem ze w Regionie mamy dobre pomysly na zwalczanie bezrobocia. Dodal, ze
spotykamy si¢ w polowie kwietnia, wigc pragnie zadaé przedstawiciclom Wojewodzkiego
Urzegdu Pracy pytanie: jakie mamy pomysty, by sciagnaé do naszego wojewodztwa $rodki na
aktywne formy zwalczania bezrobocia. Prosi o wyjasnienie — czy bylo przekazane
wystapienie Zarzadu do Prezesa i jakie zostaly zgloszone pomysty ?

Zastepca Przewodniczgcego Klubu Radnych UW Sejmiku Pan Wieslaw Pietruszak
— stwierdzil, ze Klub popiera wniosek w sprawie debaty sesyjnej poswiecone] sprawom
bezrobocia. Dodal, Zze odnosi wrazenie, iz zamiast zaja¢ si¢ bezrobociem — skiadane sa
polityczne deklaracje.

Pan Maciej Kaluski — Czlonek Zarzgdu - udzielil szczegdtowych wyjasnien w zakresie
udzialu wojewddztwa lubuskiego 1 powiatdw wojewddztwa lubuskiego w programach
specjalnych o ktére wnidst Pan Zbigniew Pusz.

Przewodniczgey Sejmiku Pan Jan Kochanowski — w odniesieniu do wniosku Radnego
Pana Jana Swirepo zaproponowat rozpatrzenie terminu takiej debaty przez Przewodniczacych
Klubéw Radnych Sejmiku, zamykajac dyskusj¢ do punktu S porzadku obrad, proponujac

omowienie kolejnego.
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Do punktu 6.
Informacja o stanie bezpieczenstwa pracy i przestrzegania praworzadno$ei

w stosunkach pracy na terenie wojewddztwa lubuskiego za 1999 rok.

O zabranie glosu w tym temacic Przewodniczacy Sejmiku Pan Jan Kochanowski
poprosil Pana Franciszka Grze§kowiaka — Okregowego Inspektora Pracy w Zielonej

Gorze.

Okregowy Inspektor Pracy rozpoczynajac swoje wystapienie podzigkowal za ujecie
w obradach sesji Sejmiku tematu dotyczacego dzialalnosci Okregowego Inspektoratu
Pracy, a tym samym o stanie warunkow pracy i o stanie przestrzegania praworzadnosci
w stosunkach pracy. Wyjasnil, ze zgodnie z ustawa Panstwowa Inspekcja Pracy jest
podleglym pod Sejm R.P. organem kontroli i nadzoru w zakresie przepiséw prawa pracy
i BHP. Dodal, ze w roku 19998 Inspekcja obchodzila w Polsce jubileusz 80 lecia
swojego istnienia. Okregowy Inspektor Pracy skiada obszerne sprawozdania ze swojej
dzialalnosci réwniez Marszatkowi Wojewddztwa i Wojewodzie.

Przypomnial, ze informacja dla Radnych zgodnie z zal. Nr 30 zostala szczegdlowo
przygotowana, dlatego poruszy jedynie sprawy zwigzane z funkcjonowaniem Urzedu na
terenie Zielonej Gory. Po przekazaniu informacji w zakresie dzialan organizacyjnych
Inspektoratu, przedstawit realizacj¢ zadan programowych informujac o przeprowadzonych
kontrolach. Poinformowat o wspoipracy, dziatalnosci promocyjnej i prewencyjnej Urzedu,
stanie warunkéw pracy i przestrzegania prawa pracy w zakresie BHP, wypadkow, chorob
zawodowych oraz w zakresie prawa, to jest w zakresie praworzadnosci w stosunkach
pracy.

Méwigc o wykroczeniach podkreslit fakt zwigkszania si¢ ich oraz wzrost poziomu
wykroczen w zakresie zagadnien czasu pracy, wynagrodzenia za prace a takze stosunku
pracy i $rodkéw nadzoru nad prawem pracy . Podkreslil, ze o 100 % wzrosty wykroczenia
stwierdzone w handlu i produkcji. W zakresie skarg przewaza liczba skarg dotyczaca
prawnej ochrony stosunku pracy, w tym problemow zwigzanych z wynagrodzeniem,
czasem pracy i urlopami. Na zakonczenie swojej wypowiedzi przedstawitl wnioski
przypominajac, ze zgodnie z art.237/14 Kodeksu Pracy zgodnie z ktérym organy
sprawujgce nadzor nad przedsiebiorstwami i innymi jednostkami samorzadowymi sa

obowiazane do podejmowania dzialan na rzecz ksztaltowania bezpiecznych
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i higienicznych warunk6éw pracy. Podkre$lajac fakt braku niezbednej regulacji prawnej
w zakresie zagadnien bezpieczenstwa w indywidualnych gospodarstwach rolnych
zaznaczyl, ze dobrze by bylo, aby nie czekajac na docelowe rozwiazania prawne — podjaé
w tych sprawach dzialania z udzialem wszystkich organoéw i instytucji dzialajacych na
tym polu w wojewodztwie lubuskim zaréwno rzadowych jak i samorzadowych.
Wystgpienie Okregowego Inspektora Pracy stanowi zal. Nr 31 do niniejszego protokohu.
Po wystapieniu Przewodniczacy Sejmiku Pan Jan Kochanowski poprosil
Przewodniczacego Komisji Obronnosci i Bezpieczenstwa Publicznego Pana Lecha
Marka Gorywode o przedlozenie opinii Komisji.

Przewodniczacy Komisji przedstawil pozytywna opinie wraz z uwaga zgodnie z zal.

Nr 32 do protokotu.

Przewodniczacy Sejmiku otworzyl dyskusje.

Radni nie zgtosili uwag i zapytan. Przedstawiciele Klubéw Radnych réwniez nie zabierali
glosu.

W zwigzku z powyzszym Przewodniczacy Sejmiku Pan Jan Kochanowski stwierdzii, iz
uwaza, ze Radni zapoznali si¢ z informacja a punkt 6 porzadku obrad sesji uwaza za

zakonczony.

Do punktu 7.
Podjecie uchwaly w sprawie zasad nabywania, zbywania 1 obcigZzania nieruchomosci

wojewodztwa lubuskiego oraz ich wydzierzawiania i wynajmowania na okres dluzszy
niz 3 lata.

Przewodniczacy Sejmiku poprosit o zabranie glosu w powyzsze] sprawie Pana
Andrzeja Betke Geodete Wojewddztwa, ktory przedstawil uzasadnienie do powyzszego
projektu uchwaly zwracajac uwage na zapisy paragrafu 5 uchwaty.

Projekt uchwaly stanowi zal. Nr 33 do protokohu.

Nastepnie Przewodniczacy Sejmiku poprosit Przewodniczacych Komisji o przedlozenie

opinii do powyzszego projektu uchwaly.

Przewodniczacy Komisji Gospodarki i Infrastruktury Technicznej Pan Jerzy
Korolewicz przedstawil pozytywng opinie Komisji zgodnie z zal. Nr 34 do protokoétu.

Poinformowat o zgloszonym wniosku mniejszosci w sprawie koniecznosci uszczegotowienia
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zasad nabywania nieruchomosdci 1 wprowadzenia kwotowych progéw, powyzej kitérych

Zarzad Wojewddztwa nie bedzie mogt podejmowad samodzielnie decyzji.

Zastepca Przewodniczacego Komisji Przejecia Majatku i Mienia Pan Jan Korol

przediozyt pozytywna opini¢ Komisji zgodnie z zat. Nr 35 do protokétu.

Przewodniczacy Komisji Wsi i Rolnictwa Pan Antoni Cios przedstawil pozytywna

opini¢ Komisji zgodnie z zal. Nr 36 do protokétu.

Przewodniczaey Komisji Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej Pan Jan Swirepo
przedstawil pozytywna opinie zgodnie z zat. Nr 37 do protokdtu.

Pan Zbigniew Falinski Przewodniczacy Komisji BudzZetu i Finanséw przedstawil

pozytywna opini¢ Komisji, jak w zal. Nr 38 do protokétu.

Pan Lech Marek Gorywoda jako przedstawiciel Klubu Radnych AWS stwierdzil, ze
popiera wniosek zgloszony przez Pana Jana Korolewicza a nastepnie zglosit pytania
1 zastrzezenia do projektu uchwaty dotyczace braku w uchwale zasad nabywania, ktdre
zgodnie z tytutem tej uchwaly winny by¢ zapisane.

Nastepnie zaproponowal wykresli¢ w punkcie 2 paragrafu 1 podpunkt 4 uzasadniajac
wniosek.

Proponuje réwniez poszerzyé zapis uchwaty o wniosek zgloszony przez Pana Jana
Korolewicza w paragrafie 5 z okre$leniem maksymalne] warto$ci nieruchomosci do
maksymalnego obrotu, bedace] w kompetencji Zarzadu do wartosci mniejszej jak 100
tysiecy ztotych. W granicach 100 tysigcy zlotych i 1 mln zt. wymagana bylaby opinia
kompetentnej Komisji Sejmiku. Powyzej wartosci 1 mln zl. wartoéci nieruchomosci,
Sejmik podejmowalby odrgbna uchwale .

Uwaza, ze tekst uchwaly powinien by¢ rowniez uzupelniony o zapis, ze Zarzad
Wojewoddztwa ma obowiazek zlozenia Sejmikowi sprawozdania z wykonania obrotu
dwa razy w roku.

W zakresie tresci projektu uchwaly uwaza, ze zawiera ona wiele rozwigzan w zakresie
polityki gospodarowania mieniem wojewodztwa. Zdaniem Klubu projekt wymaga

sprecyzowania i wyeksponowania. Nasuwa si¢ tez wiele pytan do projektu uchwaty.
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W paragrafie 3 uchwaly zapisano tekst ustawy a nie zapisy, ktore daja uprawnienia
Sejmikowi. Jednym z takich elementéw jest ust. 1 § 3.Klub uwaza, ze ten zapis nie
powinien znalez¢ sie w uchwale.

W § 6 ust. 1 okreSlono gldwna polityke wojewodztwa w zakresie zbywania
nieruchomosci.

Zgodnie z jego trescia, podstawows formg przekazywania nieruchomosei gruntowych jest
sprzedaz prawa wiasnosci.

Pan Radny prosi o wyjasnienie — jakie to s3” wazne wzgledy ,, — a dotyczy to zapisuw § 6
w pkt 2 atakze uzasadnienie ,dlaczego Zarzad Wojewddztwa wybral prawo wlasnosci
przed prawem uzytkowania wieczystego.

W § 10 w pkt 1 projektu uchwaly uwaza, ze nalezy go uzupeinié¢ o 3 zapisy, tj. bylych
wiascicieli, organizacje zrzeszajgce dzialkowcoéw a takie roszczenia wlascicieli lokalu,
ktorzy powinni by¢ objeci bonifikata.

W § 13 kwestionuje okreslenie oprocentowania nie splaconej czesci sprzedazy.

W § 17 pkt 1 pdpkt 1 i 2 sa wyeksponowane bonifikaty a wiec proponuje sie dodatkows
bonifikatg dot. zmniejszenia o 50 % stopy redyskonta jest ona nie uzasadniona. Proponuje
wiec ,, do stopy redyskonta” weksli.

W § 20 proponuje wykreslenie ppkt 2 w punkcie 1. Zapisy § 21, 22, 23 nie majg zas$
podstaw. Wskazane propozycje nie maja uzasadnienie. Powinna by¢ tutaj jedynie forma
przetargowa a splata wg stopy redyskonta weksli.

Zdaniem Klubu jest takze brak ograniczen, co wiaze zapis ustawy. Z uwagi na nowele do
Ustawy nie mozna dokona¢ zmiany sposobu uzytkowania w okresie 5 lat. O taki zapis
projekt uchwaly powinien byé uzupelniony.

W § 24 pkt 1 powinien by¢ zapis od 15 do 25 %.

W § 24 pkt 2 powinien by¢ zapis zgodnie z ustawsg, gdzie proponuje sie maksymalnie
3 %, co umozliwia zwigkszenie %.

Pan L.M. Gorywoda zwrocit rowniez uwage na fakt, ze projekt uchwaty zawiera szereg
niescistosci w tek$cie. Brak jest rowniez zapiséw noweli Ustawy o obrotach
nieruchomosciami co dotyczy zapisow w § § 9, 10, 18, 3, 5,15, 21, 25.

Pan Radny liczy, ze na pytania uzyska odpowiedZ niemniej uwaza, ze uchwata zawiera
duzo kontrowersji. W zwiazku z tym, wnosi w imieniu Klubu Radnych AWS - niezaleznie
od wyjasnien projektodawcdw uchwaly — o odestanie projektu uchwatly do Komisji — po

poprawkach.
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Po wystuchaniu uwag Radnego Pana L. M. Gorywody Przewodniczacy Sejmiku Pan
Jan Kochanowski stwierdzil, ze obecnie sytuacja stala si¢ trudna. Wczesniej siedem
Komisji Sejmiku wyrazito pozytywna opini¢ do omawianego projektu uchwaty.

Poprosit o przekazanie na pi$mie wszystkich zgloszonych poprawek przez przedstawiciela
Klubu Radnych AWS Sejmiku proponujac, by na Komisjach Sejmiku bardziej wnikliwie

analizowaé projekty uchwat Sejmiku.

Pan Lech Marek Gorywoda wyjasnil, ze ztozyt wniosek w sposéb bardziej generalny,
by projekt uchwaly odesta¢ do Komisji z uwagi na znowelizowana ostatnio Ustawe.
Dodal, ze w trakcie prac Komisji nad projektem uchwaly weszla w zycie nowela te]
Ustawy, co jest zasadne do przekazania jej powtornie do Komisji Sejmiku. Natomiast jesh

wniosek zostanie odrzucony, przedstawi szczegélowo poprawki na pismie.

Radny Pan Kazimierz Pantak po wystuchaniu uwag przedstawionych przez
przedstawiciela Klubu Radnych AWS stwierdzil, ze Komisje Sejmiku wyrazily
pozytywne opinie do projektu tej uchwaly a z wieloma proponowanymi zmianami
uchwaly nie moze si¢ zgodzi¢. Radny Pan Kazimierza Pantak uzasadnil, ze niec ma
potrzeby zmian w § 1 ust. 2.

Uwaza, ze propozycle zmian zaproponowane przez Pana I.. M. Gorywodg bylyby jedynie
instrukcja dla Zarzadu. Dodal, ze jest to wymog ustawowy, ze Sejmik opracowuje zasady
nabywania, zbywania 1 obcigzenia. Zdaniem Pana Kazimierza Pantaka jesli ma to byé
instrukeja, to Sejmik nie powinien przyjaé proponowanej uchwaty, gdyz po przyjeciu
proponowanej przez Pana L. M. Gorywodg propozycji Zarzad Wojewodztwa musi  sie
kazdorazowo zwraca¢ sie do Sejmiku. Uchwala ma usprawnié dzialanie. Dodal, ze w
spos6b bardzo szczegdlowy zostaly przedlozone przez przedstawiciela Klubu — kwestie
naruszenia prawa w proponowanej uchwale Sejmiku , uwaza jednak, ze propozycje zmian
winny by¢ zglaszane na Komisjach Sejmiku, by wnie$¢ stosowne poprawki.

Nie negujac zgloszonych poprawek przez Radnego Pana Lecha Marka Gorywode, wrgez
doceniajac fachowo$¢ analizy projektu uchwaly — uwaza, ze jednak Komisja powinna
uwzgledni¢ nowe propozycije.

Odnoszac sie do propozycji Pana L. M. Gorywody w zakresie uwzglednienia w uchwale
Sejmiku zapisu o niemozliwosci nieodplatnego przekazywania uzytkowania wieczystego

— to uwaza, ze nie moze by¢ taki zapis gdyz w prawie — nazywa sig¢ to ,,darowizng”
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natomiast nie ma okreslenia nieodplatne przekazanie uzytkowania wieczystego.
Uzasadnil tez swoja wypowiedz., proponujac by Zarzad udzielit wyjasnien do poprawek

zgloszonych przez Pana L. M. Gorywode.

Radny Pan Marian Milek zglosit formalny wniosek o zamknigcie dyskusji na powyzszy
temat i przeglosowanie wniosku przedstawiciela Klubu Radnych AWS Pana L. M. Gorywody

o skierowanie projektu uchwaty do Komisji Sejmiku.

Wiceprzewodniczacy Sejmiku Pan Boguslaw Wontor stwierdzit, ze nie mozna zamknaé

dyskusii, gdyz kazdy ma prawo si¢ wypowiedzieC niezaleznie od tego jak ona si¢ toczy .

Radny Pan Krzysztof Prucnal przychylajac sie do wniosku i przyznajac, ze Radni Klubu
UW nie zwrdcilh uwagi na niescistosel w projekeie uchwaly ale uwaza, ze z uwagi na
waznos¢ uchwaly — nie powinna by¢ przedmiotem niejasnosci.

Zdaniem Pana Przewodniczacego Klubu UW kolejna sesja Sejmiku odbgdzie si¢ w maju
i bedzie mozliwoé¢ dokonania analizy projektu uchwaly 1 wniesienia poprawek przez

niektore Komisje Sejmiku.

Przewodniczacy Komisji Gospodarki i Infrastruktury Technicznej Pan Jerzy
Korolewicz przyznal, ze na Komisji omawiany byl projekt uchwaly Sejmiku, niemniej
w ogolnikowy sposob, w poréwnaniu z wiodacym tematem na Komisji dotyczacym
sprawozdania z wykonania budzetu za 1999 rok. Zadeklarowal po podjgciu decyzji przez
Sejmik - powtdrne przeanalizowanie i zaopiniowanie projektu uchwaty na posiedzeniu

Komisji przy udziale przedstawicieli Zarzadu Wojewoddztwa projektu omawianej uchwaly.

Marszalek Wojewddztwa Pan Andrzej Bochenski proponuje z uwagi na dokonane juz
przez Komisje Sejmiku opinie do projektu uchwaly a takze ustalone niezbedne zasady
zawarte w uchwale do prac Zarzadu Wojewddztwa — przyjal zaproponowane w uchwale
zapisy. Pan Marszalek dodal, ze jesli sa w uchwale wady prawne, na ktore powoluja si¢
niektorzy radni to uwaza, ze bedzie mozna pdzniej je zmieni¢ nowela. Natomiast obecnie

prosi o mozliwos¢ wykonywania normalnych prac Zarzadowi Wojewodztwa.

Geodeta Wojewodztwa Pan Andrzej Betka wyjasnil, ze omawiany projekt uchwaly
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zaopiniowany zostat przez radce prawnego Urzgdu Marszatkowskiego natomiast nie przyjecie
uchwaly na sesji Sejmiku spowoduje, ze wstrzymana =zostanie cato$é¢ dzialalnosci
gospodarczej w zakresie obrotu nieruchomos$ciami.

Dodal, ze zainteresowani obrotem nieruchomosciami czekaja na odpowiednie dziatania
Urzgdu Marszatkowskiego w tym zakresie.

Poinformowal, ze wnoszone propozycje przez Pana L. M. Gorywode sa do odrzucenia gdyz
sq niezasadne.

Uzasadnit  kilka kwestionowanych paragrafow informujac, ze kolejno wszystkie

zakwestionowane, w razie potrzeby wyjasni.

Radny Pan Zbigniew Pusz twierdzac, Ze jedng poprawke bedzie musial Geodeta
Wojewddztwa i tak wprowadzi¢. Poprosit o ustosunkowanie si¢ Pana Geodety do zapisu
w § 18, gdzie blednie przywolano w przygotowanej uchwale numer paragrafu.
W przygotowanej uchwale Sejmiku zapisano § 15. Pan Radny jest zdania, ze powinien byé
przywolany § 17. Odczytal brzmienie § 18 projektu uchwaly Sejmiku, wnoszac jak wyzej.
Poprosil Geodete Wojewddztwa o wyjasnienia w tym wzgledzie,

Geodeta Wojewo6dztwa Pan Andrzej Betka uznal wniosek Radnego Pana Zbigniewa Pusza

za stuszny.

Radny / nie przedstawil si¢/ uwaza, ze w § 25 zgodnie z jego zapisem / tu odczytal jego
tres¢/ — zaden Notariusz nie zapisze w umowie sprzedazy taka warunkowa umowe. Sadzi, ze
radca prawny potwierdzi stuszno$¢ uwagi, natomiast w umowie zdaniem Pana Radnego

chodzilo tylko o uzytkowanie wieczyste. Prosi o wyrazenie opinii przez radce prawnego.

Radny Pan Andrzej Perlak w odniesieniu do dyskusji nad projektem uchwaly stwierdzil, ze
Klub Radnych AWS dokonal szczegotowej analizy projektu uchwaly wskazujac na
watpliwosci zapisow w proponowane) uchwale, Uwaza, ze jesli wickszoscig glosow zostanie

przyjeta uchwata bedzie to ,,bubel legislacyjny™.
Przewodniczacy Sejmiku Pan Jan Kochanowski powtorzyl wyjasnienia dotyczace opinii

Komisji 1 potrzebnej dla dzialan Zarzadu odpowiedniej uchwaly. Dodal, ze podda glosowaniu

wniosek o powtérne oméwienie uchwaly na Komisjach Sejmiku.
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Pani Ewa Zurek radeca prawny U.M. udzielajac wyjasnien poinformowata, ze caty zespot
radcéw prawnych Urzedu Marszatkowskiego pracowal nad zaopiniowaniem powyzszej
uchwaly. Jest uchwala przemyslana, stworzona o praktyke innych wojewoddztw, gdzie jako
uchwala zostala juz podj¢ta. Odniosla si¢ do zgloszonych uwag w zakresie § 10 , § 25
uzasadniajac prawidiowe zapisy ujete w projekcie uchwaty Sejmiku. Nie moze odniesé sie do
wszystkich zgloszonych uwag w trakcie sesji. Podtrzymuje stanowisko radcéw prawnych, ze
przygotowana uchwala jest przemy$lana a nowelizacja przepisow zostala roéwniez

uwzgledniona.
Radny Pan L.M.Gorywoda nie zgodzil si¢ z wyjasnieniami radcy prawnego.

Radny Pan Kazimierz Pantak powtérzyl, Ze problemem zglaszajacego poprawki jest nie
tekst uchwaly lecz niejako instrukcji dzialan w zakresie zasad nabywania, zbywania
i obcigzania nieruchomoséci wojewodztwa oraz ich wydzierzawiania i wynajmowania.

Za oczywiste 1 zasadne uwaza poprawienie bledu w uchwale, wskazanego przez Radnego

Pana Zbigniewa Pusza.

Marszalek Wojewdédztwa Pan Andrzej Bochenski podzickowal za zwrdcenie uwagi na
pomyike zauwazong w § 18 projektu uchwaty, wnoszac w imieniu Zarzadu Wojewodztwa

wskazang zmiane — jako autopoprawke Zarzadu Wojewodztwa.

Przedstawiciel Klubu Radnych SLD Pan Antoni Cios poinformowal, ze Klub Radnych
analizowal projekt uchwaty w obecnoéci prawnikéw opierajac si¢ na opinii prawnikow U.M.
oraz opinii Zarzadu Wojewddziwa, w zwiazku z tym poinformowal, Zze Radni Klubu SLD
beda glosowaé za podjeciem uchwaly Sejmiku w przedlozonej wersji z autopoprawka

Zarzadu Wojewodztwa.

Radny Pan Jerzy Korolewicz Przewodniczacy Komisji Gospodarki i Infrastruktury
Technicznej wyjasnil, ze zgloszone poprawki przez Pana L.. M. Gorywodg dotycza dwdch
spraw. Jedne dotycza zgodnosci zapisow z prawem, drugie z meritum lecz pozostaje do
wyjasnienia, ze od Sejmiku wymaga si¢ okreslenia zasad zbywania, nabywania itd., gdzie

w przypadku nabywania takich zasad w uchwale nie ma.
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Wskazano jedynie cele nabycia, stad uwagi Radnych i wniosek o wprowadzenie do uchwaty

zasad nabycia.

Marszalek Wojewddztwa Pan Andrzej Bochenski wyjasnil, ze chociaz Samorzad
Wojewddztwa funkcjonuje dopiero jeden rok, to prosi o zrozumienie wszystkich, iz aby
Samorzad Wojewddztwa mogl cokolwiek naby¢, to musi sobie zabudzetowaé srodki.

Praca nad budzetem powoduje opini¢ Sejmiku w sprawie ewentualnych inwestycji czy
nieruchomosci, ktére trzeba nabyé do te] wartosci. Uwaza, ze jesli takie zasady beda
potrzebne do gospodarowania, to bgdzie wtedy rozmowa przy budzecie na kolejny rok.

W dniu dzisiejszym, jesli brakuje tych srodkéw w budzecie lub to nabycie odbedzie sie na
zasadzie przyjgcia od Skarbu Panstwa Jedli méwimy o takich srodkach, to nalezy zastanowié
sig, jaka wtedy warto$é moze wchodzié w gre. Mozna wtedy powiedzie¢ Skarbowi Panstwa,
ze Samorzad nie chce tego majatku.

Radny Pan Jerzy Korolewicz uwaza, ze nalezy uwzgledni¢ intencje ustawodawcy, ktory
mowi, ze potrzebne sa zasady nabycia, zbywania itd. — to oznacza, ze takie zasady sa
potrzebne. Skoro Sejmik uzna, ze sam zapis w uchwale budzetowe] wyczerpuje znamiona
dysponowania srodkéw na nabycie, to wlasciwie juz w ustawie o samorzadzie wojewddzkim
ta kompetencja powinna by¢ przypisana Zarzadowi — i wlasciwie dlaczego ja przypisano
Sejmikowi?

Nie jest do konca przekonany, iz sam zapis w planie budzetu wyczerpuje znamiona zasad
przy nabywaniu.

Radni nie zglosili innych uwag i propozycji.

Przewodniczacy Sejmiku Pan Jan Kochanowski zamykajac dyskusje w powyzszym
temacie przystapil do przeglosowania wniosku o ponowne przekazanie projektu uchwaly do
Komisji Sejmiku.

Zapytal, kto jest za skierowaniem projektu uchwaty — zawartej w druku Nr 49 ponownie do
Komisji Sejmiku.

Kto jest przeciw?, kto si¢ wstrzymat?

Po glosowaniu stwierdzil, ze wniosek zostal odrzucony.

~Za” glosowalo 14 Radnych, ,,przeciw” 27 Radnych bez glosdéw ,,wstrzymujgcych sie”.
Przewodniczgcy Sejmikn stwierdzil, ze zgodnie ze zgloszona autopoprawka Zarzadu

0 zmiang zapisu w § 18, gdzie zamiast § 15 powinien by¢ zapis § 17 informujac jednoczesnie,
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ze innych poprawek na pismie nie otrzymal, przystapil do glosowania calosci uchwaly ze
zgloszong autopoprawka Zarzadu.

Zapytal, kto jest za przyjeciem uchwaly zawartej w druku Nr 49 Sejmiku 2, kto jest przeciw ?,
kto si¢ wstrzymat?

Nastapilo glosowanie.

Po glosowaniu Przewodniczacy Sejmiku stwierdzil, ze uchwala zawarta w Druku Nr 49
zostala przyjeta .

28 Radnych glosowalo za przyjeciem, 12 Radnych glosowalo przeciw a 2 Radnych
wstrzymalo si¢ od glosu.

Projekt powyzszej uchwaly stanowi zal. Nr 39 do protokétu. Podjeta uchwala Sejmiku to zal.
Nr 39 do protokotu.

Po stwierdzeniu, iz punkt 7 porzadku obrad sesji Sejmiku zostat wyczerpany, Przewodniczacy

Sejmiku przystapil do realizacji punktu 8 porzadku obrad sesji Sejmiku.

Do punktu 8.

Podjecie uchwaly w sprawie zasad gospodarowania ruchomym mieniem wojewodztwa
~ druk Nr 48,

Przewodniczacy Sejmiku poprosil o zabranie glosu Skarbnika Wojewodztwa Pana Jana
Suchowackiego, ktdry wyjasnil, Ze wniesienie uchwaly przez Zarzad Wojewodztwa
W powyzsze] sprawie ma na celu okreslenie, jakie organy samorzadu wojewddztwa
1 w jakim zakresie maja prawo dysponowania ruchomymi sktadnikami

majatku samorzadu wojewodztwa oraz usprawni¢ procesy decyzyjne 1 doprecyzowanie
zakresu odpowiedzialnosci za podejmowane decyzje. Skarbnik Wojewddztwa poinformowat,
ze brak takiego dokumentu powoduje to, ze zwykle czynnosci zwiazane z wykonywaniem
funkcji organu wykonawczego i kierowniczych organow wojewddzkich jednostek
samorzadowych podlegalyby zgodnic z zapisami Ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku
o samorzadzie wojewodztwa jurysdykeii Sejmiku.

Poinformowal, ze Zarzad Wojewddztwa uznajac stusznosé wnioskow dwoéch Komisji
Sejmiku Finansow i Budzetu oraz Strategii Rozwoju Wojewddztwa 1 Zagospodarowania
Przestrzennego wprowadza autopoprawke do projektu uchwaly dotyczaca wprowadzenia
w niej zapisu o obowiazku skladania przez Zarzad Wojewddztwa - Sejmikowi Wojewddztwa

— sprawozdania z wykonania tej uchwaly. Dodal, ze zapis ten w powiazaniu 2z uchwalg
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budzetowa Sejmiku zapewnia Sejmikowi peing kontrole nad prawidlowoscia gospodarowania
majatkiem obrotowym samorzadu wojewodztwa.
Whiést w imieniu Zarzadu Wojewoddztwa o podjgcie uchwaty, zgodnie z brzmieniem

przediozonym Radnym wraz z autopoprawka.

Przewodniczgcy Sejmiku Pan Jan Kochanowski poprosit Przewodniczacych Komisji

Sejmiku o przediozenie opinii do powyzszego projektu uchwaty.

Przewodniczacy Komisji Gospodarki i Infrastruktury Technicznej Pan Jerzy Korolewicz

przedstawil pozytywna opini¢, zgodnie z zal. Nr 40.

Przewodniczgcy Komisji Majatku i Mienia Pan Jan Korol poinformowal, ze Komisja
zaopiniowala pozytywnie projekt Uchwaly, wnoszac poprawke redakcyjna dotyczaca
poszerzenia § 5 o oddzielny ustep jako pierwszy o brzmieniu: ,,Zarzad Wojewoddztwa
przedstawia Sejmikowi roczne sprawozdanie z wykonania Uchwaty™

Przedlozony w tym paragrafie tekst, bylby kolejnym drugim ustepem.

Przewodniczgcy Komisji Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej Pan Jan Swirepo
poinformowal, ze Komisja pozytywnie zaopiniowata powyzszy projekt uchwaly.

Opinia Komisji stanowi Zal. Nr 41 do protokotu.

Przewodniczagcy Komisji Budzetu i Finanséw Sejmiku Pan Zbigniew Faliniski
przedstawil pozytywna opinig , zgodnie z Zat. Nr 42 do protokotu.

Dodal, ze na Komisji Budzetu i Finanséw czlonkowie Komisji wnikliwie analizuja
wszystkie projekty uchwal, zglaszajac uwagi i poprawki. W omawianym projekcie réwniez
zglosila wniosek, ktéry zostal uwzgledniony jako autopoprawka Zarzadu Wojewaddztwa.
Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Pan Kazimierz Pantak poinformowal o pozytywnej

opinii Komisji do przedlozonego projektu uchwaty.
Kluby Radnych Sejmiku nie zglosily uwag do projektu powyzszej uchwaty.

Przewodniczaey Sejmiku Pan Jan Kochanowski otworzyl dyskusje do powyZszego
tematu.
Jako pierwszy w dyskusji glos zabral Radny Pan Zbigniew Pusz, ktory uwaza za konieczne

wprowadzenie do projektu uchwaly czysto redakcyjnej poprawki polegajacej na zmianie
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w § 3 ust. 2 zapisu, z uwagi na niespojnosé zapiséw pomiedzy ustepami 213 § 3. Nie wie
0 jaka zgodg¢ Zarzadu chodzi w tym tekscie. Proponuje ujednolicié zapis.

Proponuje, by zapis brzmiat: ,,za zgoda Zarzadu Wojewddztwa udzielong w formie uchwaty.”
Radny Pan Kazimierz Pantak uwaza, ze uwaga Pana Zbigniewa Pusza nie jest zasadna,
gdyz wust. 2 § 3 jest to jednostka wlasna w zwiazku z czym, nie mozna do swojej jednostki
podejmowa¢ uchwaly. Natomiast uwaza, ze do osoby prawnej — jest to ingerencja, ktéra moze
by¢ zwalczana poprzez np. Wojewode w formie nadzoru itd.

Uwaza, ze zapis zostal przemys$lany w projekcie uchwaty.

Zdaniem Pana Radnego K. Pantaka Zarzad Wojewodztwa w formie autopoprawki mogtby
podjaé bardziej racjonalny zapis w § 2, gdzie jest blad redakeyjny.

Nie ma ustepu 2, w zwiazku z czym nie moze by¢ ustgpu 1.

Przewodniczgcy Sejmiku Pan Jan Kochanowski wyjasnil, ze jego zdaniem zapis na str. 2
projektu uchwaty do § 2 jest bez numeru. Proponuje nadanie podpunktu 2.

Radny Pan Kazimierz Pantak przyznajac stusznosé Przewodniczacemu Sejmiku
proponuje, by uzupelni¢ brzmienie ppktu 2 o zapis ... wzgledami spolecznymi lub

ekonomicznymi” - uzasadniajac swojg propozycje.

Radny Pan Zbigniew Pusz prosi o wyjasnienie zapisu ,,po uzyskaniu zgody Zarzadu”.
Zdaniem Pana Radnego, Zarzad musi wyrazi¢ jaka$ forme. Zdaniem Pana Radnego
Zarzad podejmuje decyzje w drodze uchwatly.

W odpowiedzi uzyskal wyjasnienie, ze Zarzad w protokole moze wyrazié¢ Stanowisko.

Przewodniczacy Sejmiku dodat, ze w drodze uchwaly, podlega nadzorowi, zas przyjecie

Stanowiska Zarzadu jest przyj¢ciem Stanowiska wobec wilasnej jednostki organizacyjnej.

Radny Pan Krzysztof Prucnal wyrazil swoje watpliwosci co do treéci omawiane]
obecnie uchwatly. Nie rozumie jaka jest roznica miedzy pktem 2 i 3 § 3 omawiangj
uchwaly. Zdaniem Pana Radnego jesli jest to rdznica tylko pomiedzy jednostkg
organizacyjng a osoba prawna, to zdaniem Pana Radnego wystepuje tez wazno$¢
przedmiotu, czyli ruchomosci, ktorg sig¢ nicodptatnie rozporzadza.

Uzasadnit swojg watpliwos¢ cytujae zapisy pkt 213 § 3 projektu uchwaty.

Przedkladajac powyzsze zapytal, w jaki sposéb moze zagospodarowaé przedmioty,

posiadajace szczegdlng warto$é naukowa, historyczng , kulturalng i przyrodnicza, zadajac
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sobie jednoczesnie pytanie, w jaki sposdb moze zagospodarowaé ruchomodé kierownik
wojewddzkiej osoby prawnej, ktdra nie przedstawia wybitne] wartosci / poniewaz
w uchwale nie mowi si¢ o tym / — czy moze w réwnie w zlozony sposdb, czy w prostszy
- tak jak kierownik jednostki organizacyjnej, ktéry moze sam podejmowaé decyzje,
uzyskujac tylko zgod¢ Zarzadu — jesli jest to ruchomosé o drobnej wartosci ?

Dodal, ze ma watpliwo$¢, bo jesli méwimy o przedmiotach, posiadajacych szczegédlng
wartos¢ — to Pan Radny uwaza, ze moéwimy np. o antykach, obrazach lub przedmiotach
majacych szczegdlng wartos€. W zwigzku z tym mozna zadaé sobie pytanie, czy w tym
momencie jest to mozliwe nieodplatne rozporzadzenie.

Zastanawia si¢, czy Sejmik nie powinien wykresli¢ w ust. 3 pkt2 § 3 projektu uchwaly
zapisu o nieodplatnym rozporzadzeniu. Uwaza, ze moze ono nastapic¢ za zgoda Sejmiku.
Prosi o wyjasnienia Zarzad Wojewddztwa.

Wigcej uwag Radni do projektu powyzszej uchwaty nie zglosili.

Przewodniczacy Sejmiku Pan Jan Kochanowski poprosit o wyjasnienia do zgloszonych
uwag.

Skarbnik Wojewédztwa Pan Jan Suchowacki udzielajac wyjasnien do uwag Radnego
Pana Kazimierza Pantaka poinformowal, ze uwaga byla stuszna. W tym § nie powinno
by¢ ustgpow.

W odniesieniu do uwag Radnego Pana K. Prucnala wyjasnil, ze ust. 2 odnosi si¢ do ust. |
§ 3 gdyz taka zgoda musialaby byé przy zbywaniu jednostek, jesli nie byloby takiej
uchwaly Sejmiku. W projekcie omawiane] uchwaly Sejmik upowaznia , Zze taka zgodg
zadysponowania mieniem nawet w przypadkach, kiedy nie sa one zagospodarowane
wymaga Zgody Zarzadu.

Ust. 3 dotyczy rowniez zastrzezonych przypadkéw w Ustawie o samorzadzie
wojewddztwa, 1 tu zacytowal zapisy w tym wzgledzie w Ustawie. Dodal, ze jest to
przeniesienie prawne do tego stwierdzenia. W zakresie rozumienia przedmiotow
posiadajacych szczegdlng warto$é naukowa, historyczna itd. Pan Jan Suchowacki
Skarbnik Wojewodztwa wyjasnil, ze mogg to by¢ tez dziela sztuki ale w projekcie
uchwaly chodzi przede wszystkim o obiekty ruchome np. sprzet muzealny taki jak

ksiegozbidér bedacy w obrebie instytucji wymienionych w § 2 projektu uchwaly.
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Radny Pan Krzysztof Prucnal prosi o dodatkowe wyjasnienia dotyczace sposobu
podejmowania decyzji w sprawie nieruruchomego mienia o szczegblnej wartosci przez

0sobe prawna.

Pan Jan Suchowacki Skarbnik Wojewoédztwa wyjasnit, ze przy jednostce prawnej nie
ma potrzeby. Jest przy jednostce organizacyjnej. Zacytowat tresci Ustawy w tym
przedmiocie.

Radny Pan Krzysztof Prucnal po udzielonych wyjasnieniach, zglosit formalny wniosek
o dokonanie poprawki.

Wnosi o dodatkowy punkt 4 w § 3 o brzmieniw:” o dokonanych nieodplatnych
rozporzadzeniach, Zarzad skiada informacje Sejmikowi.

Skarbnik Wojewédztwa wyjasnil, ze zgodnie z propozycja Komisji Sejmiku, ta
poprawke Zarzad uwzglednil proponujac jako autopoprawke Zarzadu do § 5 projektu
uchwaty.

Po wyjasnieniach, Pan Krzysztof Prucnal wycofal swdéj wniosek.

Skarbnik Wojewddztwa odnoszac si¢ do uwagi Pana K. Pantaka — nie podzielil pogladu
o wprowadzeniu dodatkowego zapisu ,ekonomicznymi”, w zwiazku z poszerzeniem
daleko idacym - uprawnienia.

Wiecej uwag i propozycji do powyzszego tematy Radni nie zglosili.

Przewodniczaecy Sejmiku Pan Jan Kochanowski, w zwiazku z zaproponowang
poprawka Komisji, ktéra Zarzad przyjat jako autopoprawke projektodawcy, wyjasnil, ze
poprawka ta nie bedzie przeglosowana.

Zaproponowal przeglosowanie calo$ci uchwaty, zawartej w druku 48 w sprawie zasad
gospodarowania ruchomym mieniem wojewddztwa.

Stwierdzil, ze w projekcie uchwaly zostaje zgodnie z autopoprawka Zarzadu skreslony
zostaje nadany numer punktu , wystepujacy jako 1 w § 2 projektu uchwaty .

Przyjmuje sie w § 5 projektu uchwaly zapis pktu ! o brzmieniu: ,,Zarzad Wojewodztwa
przedstawia Sejmikowi roczne sprawozdanie z wykonania uchwaly™.

Jako punkt 2 § pozostaje tresé zapisu w projekcie uchwaty.

Zapytal, czy wniesione poprawki odpowiadaja intencjom Radnych? Po potwierdzeniu
przez Radnych, Przewodniczacy Sejmiku Pan Jan Kochanowski przystapil do
przeglosowania calosci uchwaly wraz z poprawkami.

Zapytal, kto jest za przyjgeciem uchwaly zawartey w druku Nr 48 w sprawie zasad
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gospodarowania mieniem wojewddztwa ?, kto jest przeciw ?, kto sie wstrzymat ?
Nastapilo glosowanie.

Po glosowaniu Przewodniczacy Sejmiku stwierdzil, ze uchwata zawarta w druku Nr 48
zostala przyjeta.

»Za” przyjeciem glosowalo 32 Radnych. ,Przeciw” gloséw nie bylo. ,,Wstrzymalo sie”
od glosu 2 Radnych Sejmiku.

Projekt uchwaly stanowi zal. Nr 43.

Podj¢ta uchwala Sejmiku Wojewddztwa Lubuskiego w sprawie zasad gospodarowania

ruchomym mieniem wojewodztwa stanowi zat. Nr 44 do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy Sejmiku stwierdzil, ze punkt 8 porzadku obrad sesji zostal wyczerpany.

Przystapil do omoéwienia kolejnego.

Do punktu 9.
Informacja Inspektora Sanitarnego o sytuacji sanitarnej w wojewodztwie lubuskim

w 1999 rokau,

Przewodniczacy Sejmikn poprosil o wystapienie Dyrektora Wojewédzkiej Stacji
Sanitarno-Epidemiologicznej w Gorzowie WIkp. — Panig Danute Laskowska, ktora
przeprosila na wstgpie za zaistniale blgdy w przekazanym Radnym materiale a nastgpnie
przedstawila sytuacj¢ epidemiologiczng w wojewddztwie informujac o zakresie choréb
zakaznych / zwracajac uwage na wigkszosé zatru¢ salmonella/, a takze zakazefi w grupie
HIV z uwagi wielkich zagrozen dla zycia. Pani Dyrektor jako niepokojacy, uznala
obnizony stan odpornosciowy mlodziezy uczacej si¢, z uwagi na fakt zaprzestania
wykonywania szczepien w placdwkach nauczania. Poinformowala, Ze stan sanitarno
—~ porzadkowy wojewddztwa jest oceniany jako dostateczny./ wymienila mankamenty
i braki w tym zakresie w naszym wojewddztwie, tak atrakcyjnym pod wzgledem
turystycznym /. Nastepnie mowige o ilosci ustgpow publicznych poinformowata, ze na 42
miasta w wojewoddztwie mamy ich tylko 47 a na wsiach — tylko 16. Zadawalajgca jest
sytuacja w zakresie ilosciowego zaopatrzenia mieszkancoéw w wode. Gorsza jest sytuacja
w zakresie jakosci wody, gléwnie na wsiach.

Pani Dyrektor poinformowala, Ze nie zadawalajace jest w wojewddztwie awaryjne
zaopatrzenie w wodg , z uwagi na malg ilosé¢ studni publicznych / tylko 27 % studni ma

dobrg wodg/.
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Problem ten w ostatnich latach byl przedmiotem interwencji shuzb sanitarnych w terenowych
organach samorzadowych. Ma to ogromne znaczenie w przypadkach jakich$ awarii duzych,
badZz zagrozefi spowodowanych dziataniem czynnikow zewnetrznych w duzych ujeciach
wody. Praktycznie bedzie problem skad te wode dostarczaé, gdyz kiedys byly wyznaczone na
terenach wiejskich studnie w gospodarstwach domowych, ktére byly pod specjalnym
nadzorem a ich kontrola, konserwacja i badania byly oplacane przez gminy. Studnie te
stanowily Zrédlo zaopatrzenia awaryjnego wody. W tej chwili tymi sprawami wiasciwie nikt
si¢ nie zajmuje,

Korzystnie tez przedstawia si¢ stan powietrza atmosferycznego na tle innych regionow kraju.
Przekroczenia stezen sredniorocznych zanotowano tylko w pomiarach tlenku azotu w
Gorzowie Wlkp. w samym centrum, co pozostaje w bezposrednim zwiazku z obcigzentem
ruchem kolowym. W 1999 r. nadzorem sanitarnym obejmowano rowniez obiekty mogace
mie¢ wplyw na stan czystosci gleby : Mogielniki, magazyny srodkow ochrony roslin, stacje
benzynowe, magazyny paliw, fermy hodowlane. Prowadzono rowniez badania gleby
ogrodkow dziatkowych, piaskownic, ziemi konfekcjonowanej znajdujacej sie w handlu pod
katem zanieczyszczenia metalami cigzkimi oraz parazytologicznymi i mikrobiologicznymi.
Poza piaskownicami wsrod ktorych az 38 % stwierdzono, ze jest zanieczyszczonych
odchodami zwierzat nie stwierdzono nie powodujacych poziomu badanych zanieczyszczen.
W roku 1999 skontrolowano réwniez ponad 2000 obiektéw uzytecznosci publicznych, hoteli,
obiektow turystyczno-wypoczynkowych, zakladow stuzby zdrowia, doméw pomocy
spotecznej, zakladow fryzjersko-kosmetycznych. Zlg ocene otrzymato niecale 3 % obiektow
w tym najwigce] bo 8,5 % hoteli, 6 zakladow ambulatoryjnych opicki zdrowotnej, 6,25 %
basenOw kapielowych i 4,88 % obiektéw turystyczno-wypoczynkowych. Pozytywnym
zjawiskiem jest to, ze nie bylo zakwestionowanego ani jednego ZOZ-u pod wzgledem
sanitarnym i zadnego domu opieki spolecznej. W 1999 r. w ewidencji znajdowato sie ponad 9
tys. obiektow zywnosciowo-zywieniowych. Skontrolowano prawie 85 % okolo 20 %
oceniono niestety jako niezadowalajace pod wzgledem sanitarnym. Do najczescie]
powtarzajacych si¢ uchybien w tych obiektach nalezy nieprzestrzeganie podstawowych zasad
higieny biezace], niewlasciwe przechowywanie zywnosci oraz brak zainteresowania
producentéw jakosScig zdrowotng wytwarzanej zywnosci. Najliczniejsza grupe wérod
obiektow ocenionych jako zle stanowily wytwaornie koncentratow spozywezych bo az 66 %
zakwestionowano thiszczow roslinnych w 50 %, napojow bezalkoholowych — ponad 33 %,
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zakladow garmazeryinych prawie 26 %. Ze skontrolowanych 538 zakladow zywienia
zbiorowego otwartego - restauracji, baréw — 15,1 % oceniono jako e tzn. co 6-ty byt zty a
na 1249 zakladdw malej gastronomii oceng zia otrzymata tez podobna ilos¢. W 1l-tu
szpitalach dokonano oceny jakosci zywienia. W 10-ciu placowkach zywienie oceniono jako
nieprawidiowe. Kwestionowano az 90 % jadlospiséw z uwagi na niedobory produktow o
najistotniejszym znaczeniu zywieniowym. Zywienie w szpitalu musi byé tez traktowane jako
element leczenia oraz jako nauka o prawidlowym zywieniu. Kontrolowano réwniez obiekty
Zywnosci zywienia obslugujacych turystow. W okresie catego roku w 22 miejscowosciach
kontrolowano placowki tego typu na przejSciach granicznych. Najwieksze uchybienia to
uruchamianie placéwek bez zgody Inspektora Sanitarmego — juz w tej chwili jest to
wymagane ustawg / nieprawidlowe mycie 1 wyparzanie naczyn oraz sprzetu, brak ksigzeczek
zdrowia i odziezy ochronnej 1 nieprawidlowe przechowywanie zywnosci/. Na przebadanych
4.600 prob zywnosci zakwestionowano prawie Y.  Przebadano 561 préb érodkow
spozywczych importowanych i zakwestionowano zaledwie 5 %. Byly to najczesciej owoce,
warzywa, grzyby 1 ich przetwory zbozowo-maczne 1 mleczne. W 1999 r. skontrolowano 147
wytworm przedmiotow uzytku a wige zaktadow produkujacych opakowania do zywnoscei,
chusteczki higieniczne, reczniki papierowe, papier toaletowy. Obiektow o zlym stanie
sanitarnym nie stwierdzono, natomiast zdyskwalifikowano ok. 4,2 % prob. Przyczynami
zakwestionowania gldéwnie byly opakowania do zywnosci. Nadzorem sanitarnym
obeymowano w roku 1999 ponad 2.500 zakladow pracy zatrudniajacych 118 tys.
pracownikow, w tym ok. 11 tys. narazonych na dziatanie czynnikow szkodliwych dla zdrowia
przekraczajacych dopuszczalne normy higieniczne tj. ok. 9 % wszystkich zatrudnionych.
NajWi@cej 0s6b w naszym wojewddztwie bylo narazonych na dziatanie nadmiernego halasu
bo az 81 %. W dalszej kolejnosci na zapylenie —18,2 %, niedostateczne os$wietlenie,
niewta$ciwy mikroklimat. Kontrole pod wzgledem wystepowania szkodliwos$ci chemicznych
wykazaly u 6 —ciu procent oséb prace na stanowiskach o znacznych przekroczeniach norm
higienicznych. W zaktadach pracy w innych obiektach réwniez przeprowadzono 82 kontrole
pod katem zabezpieczenia 1 wykorzystania trucizn. Kontrole ujawnity przypadki
niewlasciwego przechowywania trucizn gtéwnie w szkolach i laboratoriach stuzby zdrowia.

Inspektorzy sanitarni wydali 285 decyzji o stwierdzeniu choroby zawodowej oraz 42 decyzje
o braku podstaw do jej stwierdzenia. Najwiekszy wspolczynnik zachorowalnosci na choroby
zawodowe podobmie jak w kraju stwierdzono w grupie przewlekiych chorob narzadu glosu —
59 przypadkoéw, druga grupe stanowity choroby zakazne inwazyjne — 49 przypadkow, na 3
miejscu bylo uszkodzenie stuchu wywolane dzialaniem hatasu - 28 przypadkow. Celem
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wyeliminowania przypadkéw chorob zawodowych egzekwowano likwidacje narazen w
kontrolowanych zaktadach przy wydatne) wspolpracy i pomocy Panstwowe] Inspekcji Pracy.
W obiektach nauczania i wychowania kontrolowano ponad 1500 placowek w tym ze
skontrolowanych szkét podstawowych 16,6 % posiadato zly stan techniczny. Stan ten
kwestionowano takze kontrolowano w gimnazjach 1 szkolach ponad podstawowych oraz
internatach. Przedmiotem kontroli byt takze biezacy stan sanitarno-porzadkowy, o$wietlenie,
temperatur¢ pomieszczen, dobor mebli do wzrostu ucznidw, warunki dozywiania oraz
rozklady zaje¢ lekcyjnych. Dokonane pomiary oéwietlenia wykazaly nieprawidlowosci w 39
% kontrolowanych placowek. W 1999 r. prowadzono réwniez nadzor nad aparatami
rentgenowskimi. Dzialajaca przy Oddziale Ochrony Radiologicznej placéwka pomiaru skazen
wykonuje réwniez na biezagco pomiary badania powietrza, opadu catkowitego gleby, wody
oraz artykulow zZywnosciowych pod katem skazed promieniotworczych. Tereny
wojewodztwa lubuskiego nalezaly do regionu o najmniejszym skazeniu w czasie awarii
elektrowni w Czernobylu. W kolejnych latach nastgpowalo oczyszczanie $rodowiska — to
potwierdzaja wyniki badan kontrolnych prowadzonych przez Sanepid. Poziom w badanych
probach zywnosciowych izotopéw cezu jest wielokrotnie nizszy od dopuszczalnych w
krajach wspdlnoty europejskiej. Sanepid. Zajmowal si¢ takze dzialalnoscia os$wiatowo-
zdrowotng. Wiodacymi kierunkami dzialan w roku 1999 byly: ograniczenie ryzvka oraz
ksztaltowania odpowiednich postaw w stosunku do 0sob zakazonych HIF, przeciwdziatania
alkoholizmowi 1 narkomanii, przeciwdziatanie paleniu tytoniu, profilaktyka choréb krazenia,
zapobiegania chorobom nowotworowym i zakaZnym, profilaktyka prochnicy i chordb
przyzgbia, propagowanie prawidlowego stylu odzywiania, higieny zdrowia psychicznego,
higieny osobistej, bezpieczenstwa i profilaktyka jaskry. Skromne fundusze na szerzenie
oswiaty zdrowotnej nie pozwalaly na pelne wykorzystanie istniejacych mozliwosci. Dziatanie
sluzb sanitarnych wojewodztwa lubuskiego w 1999 roku ukierunkowana byla gléwnie na
zapobieganie i likwidacje glownych zagrozen zdrowotnych i $rodowiskowych, W
podejmowanych na rzecz tych dzialan czynno$ciach stuzby sanitarno-epidemiologiczne
dokonaly ponad 67 tys. kontroli sanitarnych, wydaly ponad 5 tys. decyzji administracyjnych
w tym w 205 przypadkach decyzji o unieruchomieniu zaktadow i przerwaniu produkcji.
Wystawiono 407 tytulow wykonawczych, skierowano 47 wnioskéw o ukaranie do Kolegium

ds. Wykroczen. Osoby winne zaniedban ukarano mandatami karnymi na kwote 261 895 zt



Przewodniczacy Sejmiku Pan Jan Kochanowski podziekowal Pani Danucie Laskowskie],
Dyrektorce Stacji Sanitarno-Epidemiologicznej za wystapienie 1 zapytat czy Przewodniczaca

Komisji Rodziny, Zdrowia 1 Pomocy Spoleczne) cheialaby zabrac glos?

Pani Elzbieta Drewka-Doberstein , Przewodniczaca Komisji Rodziny, Zdrowia 1 Pomocy
Spolecznej poinformowala, ze Komisja zapoznala si¢ z materialami na temat sytuacii
sanitarne] w wojewodztwie lubuskim w 1999 roku.

Komisja wnioskuje do Zarzadu Wojewodztwa o podjecie dzialan majacych na celu poprawe
stanu sanitarnego jednostek podleglych samorzadowi wojewddztwa oraz oczekuje zlozenia na
posiedzentu Komisji informacji na powyzszy temat. Komisja przekazala wnioski

bezposrednio do Zarzadu.

Przewodniczacy Sejmiku ~ otworzyl dyskusje.

Radny Lech Szymak — zwrdcil sie z pytaniem do czyich kompetenc)i nalezy monitorowanie
hatasu a szczegolnie chodzi o zapylenie 1 zatrucie gazami na glownych trasach

komunikacyjnych A-2 | A-3 1 A-4 ijak je zmniejszac?

Radny Kazimierz Paftak - stwierdzil, 1z z przedstawionych materialdw przez Pania
Dyrektor wynika, ze stan sanitarny niektorych placowek w wojewddztwie jest zty. Mozna
stwierdzié tez, ze co 4-ta pobrana probka zywnosci byia negatywna. Zdaniem jego jest to
zatrwazajace. Apeluje do wszystkich zainteresowanych o podjecie dzialan w celu poprawy

stanu sanitarnego w wojewodztwie,

Radny Stanistaw Wréblewski — w wystapieniu byl poruszony bardzo wazny problem, a
mianowicie szczepiefi ochronnych. Problem ten nalezatoby szybko rozwigzac. Nastgpnym
problemem epidemicznym jest gruzlica. Ten wskaznik zachorowalnosci ba gruzlice b. szybko
roSnie. Uwaza, ze przyczyng tego jest rosnace wsrdd spoleczefistwa ubostwo. Przyszia pora,

aby na ten temat méwié glosno.

Radny Lech Szymak — stwierdzil, 1z wszystkie programy ochronne spoleczenstwa legly w
ostatnim czasie w gruzach. To nie tylko jest problem gruzlicy ale wiaze sie takze z szeroko
pojeta pulmonologia, kardiologia, rehabilitacjg kardiologiczng. Wszystkie te systemy
przestaty funkcjonowac i istnie¢ — nie ma nad tymi sprawami zadnego nadzoru. Ma obawe, zZe
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stan sanitarny na tym bardzo rowniez ucierpi. Niektore uwagi w tej chwili nie wiadomo juz

do kogo adresowac.

Radny Czeslaw Rzepka - odpowiadajac na sprawy poruszone przez Radnego
Wroblewskiego w sprawie szczepien ochronnych stwierdzil, iz sytuacja w tym zakresie nie
jest najlepsza, lecz Kasy Chorych podeszly do tego tematu bardzo odpowiedzialnie tzn.
bardzo duzy priorytet jest kiadziony na kontraktowanie Swiadczen pielegniarek szkolnych.
Problem ten poruszany jest tez w podstawowej opiece zdrowotnej. Przyznaje, ze brak jest
koordynacji i merytorycznego nadzoru nad tymi dzialaniami. Uwaza, ze w tej chwili rysuje

sig¢ Juz przetom w tym zakresie.

Radny Marek Zar¢ba, Wiceprzewodniczacy Sejmiku — podkreslil, iz wyniki stwierdzone
przez Sanepid potwierdzajg si¢ w terenie jesh chodzi o szczepienia. Niestety ustawodawca
popeinil w tym zakresie blad. Uwaza, ze lekarze winni sie podjaé szczepien w szkotach.
Stacja Sanitarno-Epidemiologiczna winna to sprawdzi¢ i sporzadzic bilans tych szczepien.

Odniost sig tez do sytuacji sanitarno-epidemiologicznej. Uwaza, ze przestanie nasze powinno
18¢ w kierunku wzmocnienia finansowego samorzadow, ktore by mialy instrument do jak
najszybszej pop.rawy tej sytuacji w omawianych placoéwkach a szczegolnie oswiatowych i

stuzby zdrowia.

Dyrektor Stacji Sanitarne-Epid. Pani Danuta Laskowska — zaapelowala do samorzadow
aby wspomagaly Stacje Sanitarne jezeli chca mieé¢ obiektywna oceng stanu sanitarnego
swojego terenu. Stacja Sanitarno-Epidemiologiczna posiada dobrze przygotowang kadre do
tego typu prac. Wyjasnita tez Radnemu Wrdblewskiemu, ze sprawami gruzlicy zajmuje sie
inny pion 1 dlatego to zagadnienie si¢ nie znalazto w materiale. Odnosnie szczepien wyjasnila,
ze Kasa Chorych winna przywrocic zawieranie kontrakiow z lekarzami, aby dzieci byly
szczepione w szkotach. Pani Dyrektor podzigkowala Radnym i wszystkim obecnym za

wystuchanie i przychylny stosunek do dzialalnosci Sandepidu.
Przewodniczacy Sejmiku - podziekowal Pani Dyrektor Laskowskiej za wyczerpujaca

informacje.

Informacja stanowi zalacznik nr 45 do protokoku.
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Do punktu 10.

Informacja Wojewédzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska o wykorzystaniu srodkow w
1999 roku oraz plan wydatkowania $rodkow na 2000 rok,

Informacja stanowi zatacznik nr 46.

W tej sprawie Przewodniczacy Sejmiku udzielit glosu Panu Andrzejowi Kusnierzowi,
Prezesowi Zarzadu Wojewddzkiego FOSIGW w Zielonej Gorze, ktéry poinformowal, ze
podstawg prawng dziatania WFOSIiGW jest ustawa o ochronie $rodowiska z pozniejszymi
zmianami, natomiast rok 1999 byt pierwszym rokiem dziatania funduszu w nowej strukturze
administracyjnej. Dla przypomnienia podal, ze WF powstal z polaczenia dwoch Funduszy
0s1GW w Gorzowie Wikp. i Zielonej Gorze. Aktualny sklad Funduszy zostat uksztaltowany
w kwietniu 1 czerwecu ub. roku i dziala w tym skiadzie do chwili obecnej. Biuro Funduszu
zatrudnia 9 oséb w tym 7 w Zielonej Gorze i 2 w Gorzowie Wikp.

Nastepnie Pan Prezes w skrocie przypomnial glowne kierunki dzialania Funduszu w roku

1999 1 plan na 2000 rok.

Przewodniczacy Sejmiku — o opini¢ W powyzszej sprawie poprosit Przewodniczicego
Komisji Ochrony Srodowiska, Radnego Jana Swirepo.

Komisja jednoglosnie przyjela informacje Wojewbdzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i
Gospodarki Wodnej.

Opinia Komisji stanowi zatacznik nr 47.

Przewodniczacy Sejmiku — zapytal, czy przedstawiciele Sejmiku Rady Nadzorczej
WFOSIGW cheieliby zabraé glos?

Informacje zlozy! Pan Adam Jaskulski, przedstawiciel Sejmiku RN WFOSIiGW.

Informacja stanowi zalacznik nr 48.
Przewodniczacy Sejymiku ~ zapytal, czy sg inne glosy?

O glos poprosit Radny Zbigniew Pusz — zwrocil sie z pytaniem w nastepujacych sprawach;

- jakich srodkow mozna si¢ spodziewaé z Narodowego Funduszu O$iGW w 2000 roku,



- jaki jest wplyw na pozyskanie tych srodkow z WFOSIGW — czy sq to projekty, ktore
muszg byé obligatoryjnie zaopiniowane przez WFOSIGW i czy WFOSIGW aktywnie

zabiega o pozyskiwanie tych $rodkow z zewnatrz?

Przewodniczacy Sejmiku - poprosit Pana Andrzeja Kuénierza, Prezesa WFOSIGW o

udzielenie wyjasnienia Radnemu Puszowi.

Pan Andrzej Kusnierz, Prezes WFOSIGW w Ziclonej Gérze wyjasnil, iz Narodowy
Fundusz jest autonomicznym Funduszem. Wojewddzki Fundusz dowiaduje si¢ najpierw,
jakie zostaly zfozone wnioski po czasie jak Narodowy Fundusz prze$le nam taka informacje.
Wojewodzki Fundusz OsiGW nie uczestniczy w tym procesie przydzielania srodkdw, sa to
decyzje N¥. Proces decyzji od zlozenia wniosku do decyzji czy jest dofinansowanie czy nie w
NF jest zbyt dlugi i sigga czgsto okolo 9 m-cy to inwestycja w tym czasie jest juz

zrealizowana.

Radny Jerzy Korelewicz — zarowno w sprawozdaniu jak 1 w planie na 2000 r. byta mowa o
pozyczkach i o dotacjach. Zapytal, czy bedzie tak drastyczne zmniejszanie udziatu dotacji 1

czy to byl taki przykladowy kierunek wydawania srodkow?

Pan Andrzej Kusnierz ,Prezes WFOSIGW - rzeczywiscie to byt tylko podany przykiad.
Edukacja ekologiczna jest tq dziedzing , ktéra praktycznie w pelni jest dotowana, natomiast
zmniejszenie dotowania odnosi si¢ do mwestycji 1 dlatego w biezacym roku na dotacje
przeznacza si¢ 10 % srodkéw, w ub. roku bylo 21% nie uszczuplajac dotowania edukacii

ekologicznych.

Przewodniczacy Sejmiku — czy s jeszcze pytania? Poniewaz pytan nie zgloszono

Przewodniczacy uznal | iz dyskusja na powyzszy temat zostala wyczerpana.

Przewodniczgcy Sejmiku — oglosil 15 minut przerwy.

Do punktu 11.

Podjecie uchwaly w sprawie szczegélowych zasad i tryby umarzania wierzytelnosci
jednostek organizacyjnych wojewddztwa lubuskiego z tytulu naleznosci pieniginych, do
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ktorych nie stosuje si¢ przepisow ustawy — Ordynacja podatkowa, udzielania innych uig
w splacaniu tych naleinosci oraz wskazania organdéw do tego uprawnionych — druk nr

36.

O zabranie glosu w te] sprawie Przewodniczacy Sejmiku poprosit Skarbnika

Wojewodztwa Lubuskiegoe, Pana Jana Suchowackiego.

Opinie do projektu uchwaly przedstawili Przewodniczacy Komisji:

¢ Strategli Rozwoju Wojewddztwa i Zagospodarowania Przestrzennego, Radny Jan
Korol w imieniu Przewedniczacego Komisji z uwagi na jego nieobecnosé.

e Gospodarki i Infrastruktury Technicznej, Radny Jerzy Korolewicz,

¢ Budzetu i Finansow, Radny Kazimierz Pantak.

Opinie Komisji byly pozytywne.

Przewodniczacy Sejmiku poddat pod glosowanie projekt uchwaty. W wyniku glosowania

Seymik podjat uchwale Nr XV1/98 /2000 — jednogloénie 40 glosami ,,za™ .

Uchwatla stanowi zalgcznik Nr 49

Do punktu 12.
Podjecie uchwaly w sprawie przedstawiciela do skladu Rady Spolecznej Samodzielnego

Publicznege ZOZ Obwodu Lecznictwa Kolejowego w Gorzowie WIkp. — druk nr 39.

Glos w tej sprawie zabrala Wiceprzewodniczgca Zarzadu , Pani Jolanta Fedak.

Opini¢ Komisji Rodziny, Zdrowia i Pomocy Spolecznej przedstawila, Radna Elzbieta
Drewka-Doberstein.
Opinia Komisji byta pozytywna.

Opinia stanowi zatacznik nr 50.

Przewodniczacy Sejmiku — zapytal, czy sa uwagi w tej sprawie. Uwag nie zgloszono w
zwigzku z czym Przewodniczacy poddat projekt uchwaly pod glosowanie.
W wyniku glosowania Sejmik podjal uchwale Nr XVI/ 99 /2000 — 39 glosami ,,2a” przy 1
glosie wstrzymujacym sig.
Uchwala stanowi zatgcznik Nr 51,
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Do punktu 13.

Podjecie uchwaly w sprawie zmiany statutu Wojewddzkiej Kolumny Transportu

Sanitarnego w Zielonej Gorze — druk nr 46,

Glos w tej sprawie zabrala Wiceprzewodniczaca Zarzadu, Pani Jolanta Fedak.

O opini¢ w tej sprawie Przewodniczacy Sejmiku poprosit Radna Elzbiete Drewke-
Doberstein, Przewodniczgcg Komisji Rodziny, Zdrowia i Pomocy Spelecznej.

Opinia Komisji byta pozytywna.

Opinia stanowi zalgcznik nr 47.

Przewodniczgey Sejmiku ~ zapytal, czy w te] sprawie sg uwagi.

Poniewaz uwag nie bylo Przewodniczacy Sejmiku poddal pod glosowanie projekt uchwaly.
W wyniku glosowania Sejmik podjal uchwale Nr XVI / 100 / 2000 — jednoglo$nie 40
glosami ,,za”.

Uchwala stanowi zalacznik nr 48.

Do punktu 14.

Podjecie uchwaly w sprawie zmiany statutu Wojewoddzkiej Kolumny Transportu

Sanitarnego w Gorzowie WIkp. — druk nr 47.

Glos w tej sprawie zabrala Wiceprzewodniczgea Zarzgdu Wojewddziwa, Pani Jolanta

Fedak.

Opinie Komisji Rodziny, Zdrowia i Pomocy Spelecznej przedstawita Radna Elibieta
Drewka-Doberstein,Przewodniczaca Komisji.

Opinta Komisji stanowi zatacznik nr 48

Przewodniczgcy Sejmiku — zapytat czy sg uwagi w tej sprawie?

Poniewaz uwag nie zgloszono, Przewodniczacy Sejmiku poddal pod glosowanie projekt
uchwaty,

W wyniku glosowania Sejmik podjal uchwale Nr XVI / 101 /2000 — jednoglosnie 41
glosami ,,za”,

Uchwata stanowi zatacznik nr 49.
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Do punktu 15.

Podjecie uchwaly w sprawie odwolania czlonka Rady Lubuskiej Regionalnej Kasy

Chorych w Zielonej Gorze — druk nr 43.

Glos w te] sprawie zabrala Wiceprzewodniczaca Zarzadu Wojewddztwa, Pani Jolanta

Fedak.

Opinie Komisji Rodziny, Zdrowia i Pomocy Spotecznej przedstawita Radna Elzbieta
Drewka-Doberstein, Przewodniczgca Komisji.
Opinia Komisji byla pozytywna.

Przewodniczgcy Sejmiku - zapytal, czy sa pytania w tej sprawie?

Przewodniczgcy Sejmiku poddal projekt uchwaly pod glosowanie. W wyniku glosowania
Seymik podjal uchwale Nr XVI / 102 /2000 — 39 glosami ,za” przy 2-ch glesach
wstrzymujgcych sie.

Uchwata stanowi zatacznik nr 44,

Do punktu 16.

Podjecie uchwaly w sprawie powolania Rady Lubuskiej Regionalnej Kasy Chorych w

Zielonej Gorze — druk nr 44,

Przewodniczgcy Sejmiku — poinformowal, ze pod obrady Sejmiku wplynely dwa projekty
uchwal w sprawie powolania na czlonka Rady LRKCh Pana Wladystawa Dajczaka z AWS

oraz Anne Szczesniewicz z UW.
Glos w te) sprawie zabrala Wiceprzeweodniczgea Zarzadu Wojewddztwa, Pani Jolanta
Fedak.

Nastepnie Przewodniczacy Sejmiku udzielil gtosu Radnemu Krzysztofowi Prucnalowi.

Przewodniczacy Seymiku poinformowal, iz projekty uchwal zostaly skierowane do

wszystkich Przewodniczacych Komisji. W sprawie tej opinie byly rézne.

4
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Przewodniczacy Sejmiku zapytal, czy Przewodniczacy Komisji cheieliby zabraé glos w tej

sprawie?

W sprawie tej glos zabierali Przewodniczacy Komisji:

- Gospodarki i Infrastruktury Technicznej, Radny Korolewicz,

- Rodziny, Zdrowia i Pomocy Spolecznej, Radna Elzbieta Drewka-Doberstein,

- Strategii Rozwoju Wojewodztwa i Zagospodarowania Przestrzennego,Radny Jan Korol /z
upowaznienia Przewodniczacego Komisji Radnego H M. Wozniaka.

Komisje te odstapilty od opiniowania w/w projektu uchwaly z uwagi na 2 zgloszone

kandydatury.

Natomiast Komisja Nauki i Edukacji zaopiniowata na czionka Rady LRKCh Radnego

Wiadystawa Dajczaka.

W wyniku przeprowadzonej dyskusji Przewodniczacy Sejmiku poddal pod glosowanie

pierwszy projekt uchwaly dotyczacy powolania na czlonka Rady LRKCh Radnego

Wiadystawa Dajczaka.

W wyniku glosowania Sejmik odrzucit kandydature Radnego Wladystawa Dajczaka — za

glosowalo 17 radnych, przy 1 glosie przeciwnym 1 20 wstrzymujacych sie.

Nastepnie Przewodniczacy Sejmiku poddat pod glosowanie drugi projekt uchwaty dotyczacy
powolania cztonka Rady LRKCh Panig Anne Szczesniewicz.
W wyniku glosowania Sejmik odrzucit réwniez kandydature Pani Anny Szcze$niewicz — za

glosowato 17 radnych, przeciw 10 i 12 radnych si¢ wstrzymalo.

Wobec powyzszego Przewodniczacy Sejmiku oglosit przerwe w obradach Sejmiku i spotkal
sie z Przewodniczacymi wszystkich Klubow Radnych.

Po przerwie w wyniku spotkania z Przewodniczacymi Klubéw Radnych Przewodniczacy
Sejmiku Pan Jan Kochanowski zaproponowal aby sprawe powolania czlonka Rady LRKCh
odltozy¢ do nastepnej sesji Sejmiku.

Przewodniczacy zapytal, czy w tej sprawie sa inne glosy? Poniewaz innych propozycji nie

zgloszono projekt uchwaly zostal wycofany z porzadku obrad sesji.

Do punktu 17,

Podjecie uchwaly w sprawie zmian budzetu wojewddztwa lubuskiego na 2000 rok —

druk nr 56.
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Glos w tej sprawie zabral Skarbnik Wojewéddztwa Lubuskiego, Pan Jan Suchowacki.

Opinig Komis)i Budzetu 1 Finanséw w tej sprawie przedstawil Radny Zbigniew Faliniski,
Przewodniczgcy Komisji.

Opinia Komisji byla pozytywna 1 stanowi zalacznik nr 45.

Przewodniczacy Sejmiku poddat projekt uchwaly pod glosowanie. W wyniku glosowania
Sejmik podjal uchwale Nr XVI/ 103/ 2000 — jednoglo$nie 37 glosami ,,za”.

Uchwata stanowi zatacznik nr 46.

Do punktu 18.

Podjecie uchwaly w sprawie wartosci jednego punktu oraz ustalenia najnizszego
wynagrodzenia zasadniczego dla Medycznego Studium Zawodowego w Zielonej Gorze —

druk nr 50.

Glos w te) sprawie zabrala Wiceprzewodniczaca Zarzadu Wojewddztwa, Pani Jolanta

Fedak.

Opinig Komisji Nauki 1 Edukacjt przedstawit Radny Henryk Baturo, Przewodmczacy

Komisji. Komisja pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly. Opinia stanowi zatgcznik nr 47.
Przewodniczacy Sejmiku poddal pod glosowanie projekt uchwaty. W wyniku glosowania
Sejmik podjal uchwal¢ Nr XV1/104 / 2000 —34 glosami za przy 2-ch wstrzymujacych sig.

Uchwatla stanowi zalacznik nr 48,

Do punktu 19,

Podjecie uchwaly w sprawie wartosci jednego punktu oraz wustalenia najnizszego
wynagrodzenia zasadniczego dia Osredka Doskonalenia Nauczycieli w Zielonej Gorze —

druk nr 51.
Glos w te) sprawie zabrala Wiceprzewodniczaca Zarzadu Wojewadztwa, Pani Jolanta Fedak.
Opinie Komisji Nauki 1 Edukacji przedstawit Radny Henryk Baturo, Przewodniczacy

Komisji. Opinia Komisjt byla pozytywna 1 stanowi zatgcznik nr 49.
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Przewodniczacy Sejmiku poddat pod glosowanie projekt uchwaly. W wyniku glosowania
Sejmik podjal uchwale Nr XVV 105 / 2000- jednoglosnie 37 glosami ,,za”.

Uchwatla stanowi zalacznik nr 50.

Do punktu 20,

Podjecie uchwaly w sprawie wartoSci jednego punktu oraz ustalenia najnizszego
wynagrodzenia zasadniczego dla Pedagogicznej Biblioteki Wojewddzkiej w Zielonej

Gorze ~ druk nr 52.

Glos w te] sprawie zabrala Wiceprzewodniczaca Zarzadu Wojewddztwa, Pani Jolanta
Fedak.
Opini¢ Komisji Nauki i Edukacji przedstawi! Radny Henry Baturo Przewodniczacy

Komisji. Opinia Komisji byla pozytywna 1 stanowi zalacznik nr 51.
Przewodniczacy Sejmiku — poddat pod glosowanie powyzszy projekt uchwaty. W wyniku

glosowania Sejmik podjal uchwale Nir XVI/ 106/2000 —jednogiosnie 37 glosami ,,za".

Uchwata stanowi zatacznik nr 52.

Do punktu 21.

Podjecie uchwaly w sprawie warto§ci jednego punktu oraz ustalenia najnizszego
wynagrodzenia zasadniczego dla Szkoly Policealnej Pracownikow Skzb Spolecznych w

Gorzowie Wikp. — druk nr 53.

Glos w te] sprawie zabratla Wiceprzewodniczgca Zarzgdu Wojewodztwa, Pani Jolanta
Fedak.
Opini¢ Komisji Nauki 1 Edukacji przedstawil Radny Henryk Bature. Opinia byla

pozytywna i stanowi zalacznik nr 54.

Przewodniczacy Sejmiku — poddat pod glosowanie projekt uchwaty. W wyniku glosowania
Sejmik podjal uchwale Nr XVE/107/2000 — jednoglo$nie 37 glosami ,,za”.

Uchwata stanowi zatacznik nr 55.



Do punktu 22.

Podjecie uchwaly w sprawie wartosci jednego punktu oraz ustalenia najnizszego
wynagrodzenia zasadniczego dla Wojewodzkiego Osrodka Metodycznego w Gorzowie

Wikp. - druk nr 54,

Glos w te] sprawie zabrala Wiceprzewodniczgea Zarzgdu Wojewodztwa, Pani Jolanta
Fedak.

Opini¢ Komisji Nauki i Edukacji przedstawi! Radny Henryk Baturo. Komisja pozytywnie
zaopiniowala projekt uchwaty.

Opinia Komisji stanowi zatacznik nr 56.

Przewodniczacy Sejmiku — poddal pod glosowanie projekt uchwaly. W wyniku glosowania
Sejmik podjal uchwale Ni XVI/108/2000 — jednoglosnie 36 glosami ,,za”.

Do punktua 23.

Podjecie uchwaly w sprawie wartosci jednego punktu oraz ustalenia najnizszego
wynagrodzenia zasadniczego dla Medycznego Studinum Zawodowego w Gorzowie Wikp.
—druk nr 55,

Glos w te] sprawie zabrala Wiceprzewodniczaca Zarzadu Wojewodztwa, Pani Jolanta
Fedak.
Opini¢ Komisji Nauki i Edukacji przedstawil Radny Henryk Baturo, Przewodniczacy

Komisji. Opinta Komisji byla pozytywna i stanowi zalgcznik nr 57.

Przewodniczacy Sejmiku — poddal pod glosowanie projekt uchwaly. W wyniku glosowania
Sejmik podjal uchwale Nr XVI/109/2000 — 36 glosami za przy 1 glosie wstrzymujgcym
sig.

Uchwala stanowi zatacznik nr 58,
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Do punktu 24.

Informacja Zarzadu Wojewddztwa na temat biezgcych dzialan Zarzadu i Urzedu

Marszalkowskiego.
Przewodniczacy Sejmiku poinformowal, Ze radni otrzymali informacje pisemna przed

rozpoczeciem dzisiejsze) sesji 1 zapytal, czy sq uwagi Jub zapytania? Uwag nie wniesiono.

Informacja stanowti zalaczaik nr 59.

Do punktu 25,

Odpowiedzi na interpelacje i zapytania.

Przewodniczacy Sejmiku ~ poprosil Wiceprzewodniczgey Zarzgdu Wojewodztwa, Panig
Jolante Fedak o udzielenie odpowiedzi na interpelacje.

Pani Jolanta Fedak — w odpowiedzi na interpelacje Radnego Boguslawa Andrzejczaka
dotyczaca naktadow finansowych na inwestycje i remonty w Teatrze w Gorzowie Wikp.
Poinformowala, ze w ub. roku Zarzad Wojewodztwa powziat planu przeprowadzenia remontu
Teattu — miato to gtownie dotyczy¢ wymiany foteli a takze innych prac remontowych, ktore
przy tej okolicznosci byly niezbedne do wykonania. W ub. roku Zarzad Wojewodztwa
przekazal z rezerwy ogolnej kwote 50 tys. zt na remont Teatru. W br. przekazano na ten cel
20 tys. zl 1 planuje si¢ przekazanie dalszych 150 tys. zt, co jest w uchwale budzetowej na
inwestycje. Jednoczesnie Zarzad Wojewodztwa uzyskal zapewnienie z Miasta Gorzowa o
partycypacji w kosztach tej inwestycji. Ostateczny koszt realizowanej inwestycji ma wyniesé
wg wstgpnych wyliczen ok. ! miliona zl. Poniewaz nie jest to mozliwe w br. Zarzad
Wojewodztwa planuje rozszerzy¢ ten remont w czasie i tak w br. planuje si¢ wymiang
podtogi, foteli i to ma si¢ zamkna¢ kwota ok. 355 tys. zt. W dalszej czesci potrzebne sg $rodki
na renowacje sali widowiskowej a takze na wymiane ukladow elektrycznych — jest to dosé
kosztowne. Zarzad Wojewddztwa dzigkuje Zarzadowi Miasta w Gorzowie za wspoing
partycypacje w tych kosztach. Wiceprzewodniczaca zaznaczyla, ze Teatr w Gorzowie miesci
sie¢. w budynku zabytkowym 1 potrzeby inwestycyjne tego Teatru byly uzgadniane z

Wojewodzkim Konserwatorem Zabytkow.

Przewodniczacy Sejmiku — zapytat Radnego czy jest usatysfakcjonowany odpowiedzig?
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Radny B.Andrzejczak — odpowiedziat, ze nie i jezeli mozna to oczekuje na odpowiedz
pisemns.
Przewodniczacy Sejymiku -~ zapytal, czy sa jeszcze inne glosy?

Innych uwag nie byto.

Do punktu 26.

Przyjecie protokolu z XV sesji Sejmiku Wojewodztwa Lubuskiego.
Przewodniczacy Sejmiku Pan Jan Kochanowski przypomnial, ze pretekél z XV sesji
Sejmiku Wojewddztwa Lubuskiego wylozony byt do wgladu przed obradami dzisiejszej sesji

a nastepnie zapytal, czy sa uwagi do protokohu?

Poniewaz radni nie zglosili uwag Przewodniczacy Sejmiku poddal protokét pod

glosowanie.

W wyniku glosowania protokél z XV sesji Sejmiku Wojewddztwa Lubuskiego zostat

przyjety jednogtosnie — 37 glosami.

Do punkta 27.

Sprawy réine,

O glos poprosit Radny Jerzy Korolewicz, Przewodniczacy Komisji Gospodarki i
Infrastruktury Techniczne]. Stwierdzit, iz Komisja na swoim posiedzeniu omawiata wszystkie
dziatania zwigzane z problemem znaczacego uszczuplenia wykazu linu kolejowych o
znaczeniu panstwowym, Komisja zapoznata sie tez z wystapieniem Pana Marszalka w te
sprawie do Ministra Transportu aby uzupelnié ten wykaz linii kolejowych. Zapoznata si¢ z
interpelacjami specjalnie powotanego Zespotu Parlamentarno-Zwigzkowego w tej sprawie. Te
wszystkie dzialania znalazly poparcie rowniez w Komisji. Jednoczesnie Komisja proponuje

aby Sejmik podjal rowniez stanowisko jednoznacznie popierajace koniecznosé vzupeinienia
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wykazu linii kolejowych znaczenia panstwowego w naszym wojewodziwie wnoszac o

szczegdlne zaakcentowanie znaczenia linit — Kostrzyn — Gorzow Wlkp. — Krzyz.

Przewodniczacy Sejmiku — czy sa jeszcze w te] sprawie uwagi

Pan Edward Fedko — Wiceprzewodniczacy Zarzadu Wojewddztwa — ten temat byl
prezentowany juz duzo wczesniej 1 byt on weryfikowany. Stanowisko Dyrekeji Generalnej
PKP w tej sprawie bylo niezmienne. Zarzad Wojewodztwa rowniez stoi na stanowisku, ze

takie wsparcie Sejmiku byloby wskazane.

Radny Tadeusz Ardelli- proponuje by wnies¢ wszystkie 4 linie kolejowe.
Przewodniczacy Sejmiku — Radny wyraznie nie uwazat bo Radny Korolewicz juz o tym

mowit.

Radny Jan Korol — stanowisko Komisji Strategii Rozwoju Wojewddztwa 1 Zag. Prz.
réwniez jest podobne jezeli chodzi o linie Kostrzyn — Gorzéow Wlkp. - Krzyz, Gorzow Wlkp.
— Skwierzyna — Forst - Zagaf i Zielona Géra - Gorzéw Wlkp. — Zagafi — Zary ~ Sieniow —
Nowogard Bobrzanski. Ponadto Komisja wnosita o utrzymanie polaczen kolejowych w
rozkladzie jazdy na rok 2000. W zwigzku z tym przekazuje to stanowisko Komisji Zarzadowi

Wojewodztwa z prosbg 0 wsparcie w walce o dobre ulozenie rozktadu jazdy.

Przewodniczacy Sejmiku — jestesmy w tej chwili w trudne) sytuacji bo Komisje nie
przygotowaly odpowiedniego stanowiska chyba, ze radni zgodza sie poprzeé stanowisko

Zarzadu Wojewoddztwa jako stanowisko Seymiku w tych sprawach.

Przewodniczgcy Sejmiku — zapytal, czy Panie i Panowie Radni zgodza si¢, aby Sejmik
przyjal stanowisko Zarzadu popierajace w sprawie linii kolejowych - chodzi o 4 linie — tak

jak to przedstawit Przewodniczacy Komisjt Gospodarki 1 Infrastruktury Technicznej?
Radny Boguslaw Wontor — Wiceprzewodniczacy Sejmiku — proponuje aby w tym

stanowisku Seymiku uja¢ sprawe zatrzymywania sie 2-ch pociggdw euro-sity w

Swiebodzinie, z czego 1 juz jest zlikwidowany . Jest to dobre polaczenie z Warszawa.
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Radny J.Korolewicz —proponuje, aby przychylic si¢ do stanowiska Zarzadu i aby juz nie

komplikowac sprawy.

Przewodniczacy Sejmiku — zaproponowal poddanie pod glosowanie propozycji Radnego
Jerzego Korolewicza, by zgodnie ze stanowiskiem Komisji poprze¢ stanowisko Zarzadu
Wojewodztwa w sprawie linii Kolejowych. Zapytal czy sg uwagi do propozycji? Uwag nie
bylo.

Przewodniczgcy Sejmiku —~ poddal pod glosowanie przedstawiong propozycie. W wyniku
glosowania Sejmik 37 glosami ,,za” przyjgl stanowiske w sprawie linii kolejowych w

wojewodztwie lubuskim.

Przewodniczacy Sejmiku ~ poinformowal, ze sprawa stanowiska bedzie sie zajmowal z
ramienia Sejmiku Wiceprzewodniczacy Sejmiku Radny Bogustaw Wontor, ktéry wspolnie z

Zarzadem przedstawi tresc stanowiska.

Nastepnie glos zabierali : Radny Henryk Bature i Marian Milek — podnoszac sprawe
obnizenia subwencji na o$wiate. Radni uwazaja, ze jest to wbrew reformie. Zaczyna sig
zabieraé samorzadom $rodki. Sprawe ta nalezaloby w formie stanowiska przesta¢ do Ministra

Finansow,

Przewodniczacy Sejmiku — uwaza, ze stanowisko w sprawie finansOw o$wiaty nic tu nie
zmieni, czy podejmiemy je dzisiaj czy na nastgpnej sesji. Zaznaczyl, ze w dniu dzisiejszym
zostat zrobiony wyjatek jesli chodzi o stanowisko w sprawie kolei. Zwrécil si¢ z prosbg do
Przewodniczacego Komisji Nauki 1 Edukacji o przygotowanie takiego stanowiska, aby mozna

byto je dorgezy¢ radnym, by w normalnym trybie go podjac.

Przewodniczacy Sejmiku Pan Jan Kochanowski poinformowal, ze kolejna sesja Sejmiku
Wojewodztwa Lubuskiego odbedzie si¢ 22 maja 2000 roku w Zaganiskim Palacu Kultury

w Zaganiu.



Do punkiu 28.

Przewodniczacy Sejmiku Pan Jan Kochanowski konczac obrady XVI sesji Sejmiku
Wojewodztwa Lubuskiego, podzigkowal radnym i zaproszonym gosciom za udzial w jej
obradach.

Obrady sesji Sejmiku zostaly zakoiiczone o godzinie 19.45,

Protokolowaly:

Krystyna Kaczmarow
Helena Matuszyk .......L4.

Pl zevy dmczqcy Se; mll\u
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