PROTOKOL NR XVIIi/2000

zwyczajnej sesji Sejmiku Wojewodztwa Lubuskiego

z dnia 26 czerwca 2000 roku

Do punktu 1.

Obradom XVIH zwyczajnej sesji Sejmiku Wojewodztwa Lubuskiego przewodniczyl Jan
Kochanowski, Przewodniczacy Sejmiku Wojewéddztwa Lubuskiego.

Otwierajac obrady XVII zwyczajnej sesji Sejmiku serdecznie powital radnych Sejmiku,
parlamentarzystdw RP: Pana Wiestawa Kaczmarka, Pana Alfreda Owoca, Pania Jolante
Danielak — senator a zarazem Przewodniczaca Rady Miasta Zielona Gora, Wicewojewode
Lubuskiego — Pana Wojciecha Woropaja, Pana Mieczystawa Baka ~ Prezesa Krajowej Izby
Gospodarczej; —~ Instytut Badan nad Demokracja 1 Przedsigbiorstwami Prywatnymi w
Warszawie.

Przewodniczacy Sejmiku — poinformowal, ze przedstawicielka Ministerstwa Brandenburgii

w Poczdamie , Pani Katarzyna Langewitsch dojezdza do Zielonej Gory i bedzie

uczestniczyta w dzisiejszej sesji.

Przewodniczacy Sejmiku kontynuujac obrady serdecznie powital przedstawicieli
administracyi zespolonej 1 nie zespolonej, przedstawicieli wladz samorzadowych miast i gmin
wojewodztwa lubuskiego, przedstawicieli przedsigbiorstw wojewodztwa lubuskiego,
przedstawicieli partii politycznych, organizacji spolecznych oraz prasy, radia i telewizji,

powital rowniez wszystkich obecnych.

Przewodniczgcy Sejmiku stwierdzil, ze na podstawie listy obecnosci na sesji obecnych jest
39 radnych Sejmiku, wobec czego Sejmik wiladny jest do podejmowania prawomocnych

uchwal.

Lista obecnosci Radnych Sejmiku stanowi zatacznik Nr 1 do protokotu.

Lista obecnosci 0s6b zaproszonych stanowi zalacznik Nr 2 do protokolu.



Przewodniczacy Sejmiku poinformowal, ze protokdd z XVII sesji Sejmiku wylozony jest przy
stoliku pracownikéw Biura Sejmiku i byt dostgpny w Biurze Sejmiku na 7 dni przed

obradami sesii Sejmiku. Protokoét zostanie przyjety na zakonczenie obrad sesji.

Do punktu 2.
Przyjecie porzadku obrad sesji.

Przewodniczacy Sejmiku poinformowal, ze projekt porzadku obrad sesji radni otrzymali
wraz z zaproszeniem. Zapytal w zwiazku z tym, czy sg uwagi do proponowanego porzadku
obrad?

Proponowany porzadek obrad stanowi zalacznik Nr 3.

Radni uwag nie zglosili.

W tym miejscu Przewodniczgcy Sejmiku zwrocit uwage, ze Zarzad Wojewddztwa zglosit
autopoprawke a mianowicie w migjsce 2-ch projekidow uchwat dotyczacych zmian budzetu
wojewodztwa. Panie i Panowie radni otrzymali kolejny projekt uchwaty w tej sprawie, ktory
zalatwia te wszystkie kwestie. W zwigzku z tym jeden z punktow porzadku obrad czyh pkt. 8
zostaje wykre$lony, natomiast w punkcie 7 dokonane zostang zmiany zaproponowane przez

Zarzad Wojewodztwa.

Poniewaz innych uwag nie zgloszono - Przewodniczacy Sejmiku poddat pod glosowanie

projekt porzadku obrad sesji wraz z zaproponowang, zmiana.

W wyniku glosowania porzadek obrad sesji Sejmiku zostal przyjety jednoglosnie — 39

glosami ,,za”.

Przyjety porzadek obrad XVIII sesji Sejmiku stanowi zatacznik Nr 4 do niniejszego
protokotu.

Do punktu 3.

Interpelacje i zapytania.



Przewodniczacy Sejmiku Pan Jan Kochanowski zwrocit si¢ z pytaniem, czy radni pragna

zabra¢ glos w tym punkcie?
Interpelacje zglosili:

Radny Pan Andrzej Perlak — zglosit powazny defekt drogi wojewodzkiej na odcinku okolo
100 m przy wyjezdzie z Bytomia Odrzanskiego na Glogéw a mianowicie drobne sfalowania
asfaltu sprawiaja, ze samochody przy predkosci 40 km / godz. wpadaja w wibracje

zagrazajace bezpieczenstwu ruchu. Pan Radny oczekuje szybkiego usunigcia defektu drogi.

Radny Pan Edward Lipiec - poinformowal, ze w sobotniej prasie naszego dziennika
podano, ze ., Marszalek Wojewodztwa Lubuskiego Andrzej Bochenski zapewnit w Brukseli,
ze samorzadowe wladze wojewodztwa sa przeciwne proponowanemu przez Rzad 18-letniemu
okresowi przejSciowemu na zakup ziemi rolniczej przez cudzoziemcdéw. W opinii
Bochenskiego tego typu ograniczenie powinno by¢ znacznie skrocone lub w ogole
wyeliminowane”

Radny stwierdza, ze nie wie na ile jest to wiadomos¢ prawdziwa? Jesli tak to zwrdcit sig z
zapytaniem — kto Pana Marszatka Bochenskiego upowaznil aby w imieniu Zarzadu

Wojewodziwa czyli w imieniu Sejmiku sktadal takie odwiadczenie:

po pierwsze — sprawa negocjacji warunkow naszego wstapienia do Unii jest sprawa Sejmu i

Rzadu, ktéry powolat pelnomocnika do negocjacji z Unig Europejska.

po drugie ~ czemu ma stuzy¢ takie o$wiadczenie — czy temu, by ziemia, ktérej znaczna ilosé
w naszym wojewodztwie / a takze na calych ziemiach zachodnich / , ktéra jest juz w
dzierzawie obcokrajowcow, by mieli oni mozliwos¢ jej wykupienia a Polacy - rolnicy, ktorzy
nie maja pieniedzy na jej wykupienie mieli utrudnienia w jej nabyciu.?

Pan Radny zwrocit sie tez z pytaniem do kolegow z PSL-u, ktorzy sa tez w Zarzadzie
Wojewodztwa, czy to jest tez ich zdanie?

Osobiscie nie przypomina sobie aby ktoras z Komisji Sejmiku lub Sejmik upowaznil

Marszatka do tego typu stwierdzen, ktore uwaza za sprzeczne z Polska Racja Stanu.

Radny Pan Kazimierz Paatak — zwrocil si¢ z pytaniem do Zarzadu Wojewodztwa ~ jaki

jest bilans ziemi rolniczej w wojewodztwie lubuskim |, ktora lezy odlogiem z uwzglednieniem
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ziemi rolniczej) jak to wyglada procentowo, ile to jest ha. Mysli, ze byloby to interesujace

szczegolnie w kontekscie pytania Pana Radnego Lipca.

Radny Wieslaw Pietruszak - w sprawie modernizacji chodnika drogi nr 160. Pan Radny
dodal, ze chodzi mu o to, by wszelkie inwestycje, ktore zgtaszaja Radni jako interpelacje, by
byli informowani na biezaco co do plandw Zarzadu Drog Wojewddzkich jak 1 instytucii
podlegtych Sejmikowi Lubuskiemu. Radny zaznaczyl, iz ztozyl interpelacj¢ proszac o
dokladne informacje — w jakim terminie beda wykonywane remonty i dotychczas takich

informacji nie otrzymat.

Przewodniczacy Sejmiku — zapytal Pana Radnego Pietruszaka, czy prawda jest, Ze nie

otrzymal odpowiedzi na ztozong interpelacje?

Radny Pan Wiestaw Pietruszak - otrzymal odpowiedZ tylko odnosnie harmonogramu

Inwestycii.

Przewodniczacy Sejmiku — zwrocit si¢ do Panow Radnych skiadajacych interpelacje aby
zlozyli je na pismie. Poinformowal réwniez, ze na poruszone problemy zostana udzielone
odpowiedzi w koncowej czgsci obrad lub na pismie w terminie ustawowym.

Ziozone na pismie interpelacje stanowig zatacznik Nr 5.

Do punktu 4.

Stan sektora malych i $redmich przedsiebiorstw i ich rola w rezwoju wojewodztwa
lubuskiego oraz kierunki wsparcia.

Materialy w tej sprawie stanowia zataczmk Nr 6.

Przewodniczgcy Sejmiku — zaproponowat Paniom i Panom Radnym aby w dyskusji w tym
porzadku obrad umozliwi¢ zabranie glosu zaproszonym go$ciom a mianowicie dyrektorom
firm, przedsigbiorstw, ktdrzy tymi zagadnieniami na co dzien si¢ zajmujg. Uwaza, ze ich
zdanie i opinia bylaby tu wskazana. Przewodniczacy stwierdzil, Ze jezell nie uslyszy

sprzeciwu to bedzie uwazal, ze radni popieraja t¢ propozycj¢. Sprzeciwu nie zgloszono.

Przewodniczacy Sejmiku - 0 zabranie glosu w tym temacie poprosit Wiceprzewodniczacego

Zarzadu, Pana Edwarda Fedke.



Pan Edward Fedko ,Wiceprzewodniczacy Zarzadu - trzy miesigce temu Sejmik
Wojewddziwa Lubuskiego przyjal strategie rozwoju naszego regionu. W dokumencie tym
zostaly sformulowane wazne 4 cele glowne traktowane jako priorytety decydujace o
charakterze i tempie procesow rozwojowych na najblizsze lata. W trakcie prowadzonych
konsultacji oraz przy peinej aprobacie wszystkich srodowisk bioracych udziat w pracach nad
strategta uznalismy, Ze jednym 2z najwazniejszych priorytetdw jest wspieranie
przedsigbiorczoscei a w szczegolnoscl dominujacego w sektorze lubuskiej gospodarki sektora
matych i srednich firm. ByliSmy zgodni co do tego, ze jednym z pierwszych programow
operacyjnych winien by¢ program okreslajacy zakres, formy oraz zrodla wsparcia tego
sektora. Réwnolegle ostatnig z prac nad strategia bylo przystapienie do opracowania raportu
o stanie tego sektora, decydujacego o procesach rozwojowych regionu, o jakoser zycia
mieszkafncow naszego wojewodztwa. W materialach na dzisiejsze posiedzenie Sejmiku
Panstwo Radni otrzymali opracowanie obrazujace stan sektora malych i srednich firm
okreslajacych wplyw, stan naszej gospodarki oraz wstepne propozycje ich wsparcia.
Zaproponowat rowniez Radnym, aby skorzystali z podgladu serwowanego w toku obrad
przez rzutnik. Podejmujac ten temat na forum samorzadu wojewodztwa ma przekonanie, ze
bez uzyskania peinej akceptacji co do form i zakresu wsparcia publicznego sektora matlych i
srednich firm nie uzyska si¢ oczekiwanej dynamiki 1 nie wyjdzie na tzw. wysoka Sciezke
rozwoju i nie wygeneruje tak potrzebnych nowych miejsc pracy. Opracowanie to zostalo
przyjete przez Zarzad Wojewodztwa Lubuskiego w dniu 25.04. br., natomiast przez Komisj¢
Gospodarki 1 Infrastruktury Technicznej w dniu 9.06.br. | Komisje Strategii Rozwoju
Wojewodztwa 1 Zagospodarowania Przestrzennego w dniu 21.06.br. Wiceprzewodniczacy
Zarzadu Wojewodztwa Pan Edward Fedko podkresldt, 12 opracowanie to przedstawiono
réwniez do oceny osobom o wysokim autorytecie naukowym, przedstawicielom samorzadu
gospodarczego oraz praktykom gospodarczym. Poinformowal tez, ze na ekranie
prezentowana jest lista 0sob, ktére dostarczyly swoje uwagi w formie pisemnej i zlozyl im za
to serdeczne podziekowanie. Wigkszos¢ zgloszonych uwag zostalo wykorzystane przy
ostatecznej redakcji prezentowanego w dniu dzisiejszym opracowania. Uzyskano ponadto
wiele wskazowek wskazujacych na poglebienie analiz na dostosowanie ich tresci z zakresu do
standardéw w obowiazujacych krajach, gdzie wsparcie sektora prywatnego a takze sa male i
$rednie firmy przez sektor publiczny ma charakter okre$lonego systemu. Ponadto material ten
zostal przedstawiony Instytutowi Badan nad Demokracia 1 Przedsiebiorstwem Prywatnym w

Warszawie, kierowanym przez Prezesa Pana Czestawa Bgka, obecnego réowniez na
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dzisiejszym Sejmiku. Instytut zakwalifikowal to opracowanie jako pierwszy kompleksowy
material w Polsce do wspdlpracy przy opracowaniu programow operacyjnych wspierajacych
male i §rednie przedsigbiorstwa. W programach tych zostang wykorzystane doswiadczenia
Stanéw Zjednoczonych oraz rozwigzania stosowane z pozytkiem w wielu krajach Uni
Europejskiej. Podkreslil, iz Urzad Marszatkowski bardzo liczy w tym zakresie na pomoc
swego parinera, jakim jest Region Brandenburgii. Poinformowal, ze pod koniec ubieglego
roku wojewddztwo nasze wspolnie z Ambasada RP w Berlinie zorganizowalo wyjazdowe
posiedzenie Urzedow Marszatkow, gdzie goscie z calej Polski mogli si¢ zapozna¢ z systemem
wsparcia matych i srednich przedsiebiorstw. W tym kraju zwigzkowym zaprezentowanym
przez wiodgce instytucje otoczenia biznesu oraz przede wszystkim przez Polsko-Niemieckie
Towarzystwo Wspierania Gospodarki. O gotowosci udzielenia nam pomocy w tym wzgledzie
$wiadczy m.in. wspolny dokument programowy PHARE CBC INTERREG IH na lata 2000-
2006. Wsparcie rozwoju malych i $rednich przedsigbiorstw zapisane zostalo podobnie jak w
naszej strategii jako jeden z gléwnych priorytetow a to $wiadezy, ze gdy sformuujemy
projekty wsparcia beda one akceptowane przez Uni¢ Europejska oraz znajda poparcie ze
strony Brandenburgii. Podkreslil rowniez, ze przedstawiony material traktowany jest jako
zaproszenie do systemowej dyskusji o lubuskiej o gospodarce na forum samorzadu
wojewddztwa. Finalem tej dyskusji bedzie program operacyjny. Obecnie zalezy nam na
szerokim otwarciu na sprawy rozwoju gospodarczego. Oczywiscie wigkszosc decyzji o tym
jak i co wytwarzaé, jak zdobywaé nowe rynki, z kim i na jakich zasadach kooperowac
podejmujg przedsiebiorstwa ~ ale o skutecznosci ich dzialan w niemalym stopniu decyduje
caly system tzw. otoczenia biznesu, na ktdry obok instytucji finansowej i innych podmiotow o
charakterze komercyjnym sklada si¢ sie¢ instytucji silnie powiazanych z sektorem
publicznym. Przychylno$é, zainteresowanie oraz wsparcie ze strony samorzadow
terytorialnych 1 lokalnych ma zasadnicze znaczenie. Jako reprezentanci samorzadéw
odczuwamy potrzebe aktywnego wspierania proceséw  gospodarczych.  Samorzad
wojewddztwa bardzo liczy na aktywny udzial w wypracowaniu lubuskiego modelu wsparcia
przedsigbiorczoscl ze strony organizacji gospodarczych, zwiazkow zawodowych, whascicieli
firm. Wszelkie propozycje sprzyjajace rozwojowi gospodarczemu wojewodztwa mieszczace
sic w obowiazujacym systemie prawnym, majace realne zrédla finansowania bedziemy
przyjmowaé z wielkq uwaga. Liczny udzial $rodowisk gospodarczych w  dzisiejszym
posiedzeniu Sejmiku pozwala mie¢ nadzieje, ze ta wspolpraca przyniesie wielostronne
korzysci. Po)}nformowah ze wymienione uprzednio osoby — konsultanci naszego dokumentu

zwracalifw piertWszym rzedzie na istotne luki w czeéci diagnostycznej. Przyznal, ze problem
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charakteru i zakresu danych dotyczacych gospodarki pojawit si¢ juz w trakcie prac nad
strategia. Mozna smialo powiedzie¢, ze system informacji gospodarczej juz nie obrazuje
sektora wielkich firm bo ich w naszym regionie jest jak na lekarstwo, jeszcze nie daje to
pelnego obrazu malych i srednich firm. Mimo dobrej znajomosci stanu gospodarki lubuskiej
staniemy niejednokrotnie przed problemem) jak odpowiedzie¢ na pozornie oczywiste i proste
pytania zadawane nam przez potencjalnych inwestoréw czy tez przedstawicieli mediow.
Dotycza one takich spraw jak struktura wytwarzania wartosci dodane) 1 produktu krajowego
brutto w ujeciu branzowym, jakie dzialy gospodarki w sektorze matych i1 $rednich
przedsigbiorstw dominuja, jakie sg w gospodarce 1 w tym sektorze w szczegolnosci trendy,
tendencje w okresie ostatnich 5, 10 lat. Trzeba przyznaé, ze wtedy, gdy gospodarke
regionalng tworzyto kilkadziesiat duzych firm takich praktycznie dylematdw me bylo. W
trakcie naszych kontaktow z regionalnymi partnerami zagranicznymi mozemy Sig
niejednokrotnie przekonaé, ze zardwno w Niemczech jak i Danii, Francji, Szwec)1 dane takie
sg dostepne. Wynika to nie tylko z hobby tamtejszej statystyki ale wiedza taka jest potrzebna
aby wiedzie¢ komu naprawde trzeba pomoc i jak skuteczne jest wsparcie, gdzie wystepuja
pozytywne a gdzie negatywne procesy. Jest to mezbedne dla monitorowania efektow pomocy
publicznej dla przedsigbiorstw. 1 z tego wzgledu postulat dostosowania statystyki
gospodarczej do charakteru wspolczesnej gospodarki i do roli sektora publicznego w procesie
jej wspierania, jest jednym z kluczowych wnioskdéw wynikajacych z naszego opracowania.
Whiosek ten kierujemy w pierwszym rzedzie do panstwowych shuzb statystycznych ale takze
do instytucji naukowo-badawczych. Przyznaje, ze z coraz wiekszym zainteresowaniem sigga
do analiz opracowanych przez Instytut Badan nad gospodarka rynkowa w Gdansku. Przed
kilkoma dniami zostaly zaprezentowane efekty kolejnych badan te; wainej placowki,
zawierajg one wiele interesujacych danych dotyczacych pozycji naszego regionu w
kontekscie omawianych dzisiaj problemow przedsigbiorczosci 1 konkurencyjnosci. Jesli jest
mowa © statystyce to warto w tym miejscu powrocié do wielkosel fundamentalnych
definigjacych przedmiot naszych dzisiejszych rozwazan — malych i érednich przedsigbiorstw.
Warto sobie zada¢ pytanie co to jest? Ustawa — prawo dzialalnosci gospodarczej przyjeta
definicje obowigzujace powszechnie w krajach Unii Europejskiej. Gtéwnym kryterium
kwalifikujacym firme do okreslonej kategorii jest wielko$¢ zatrudnienia. Firmy mate to te,
ktore zatrudniaja do 50 pracownikéw, érednie — do 250 pracownikow. W naszym
wojewodztwie mamy 82 tys. takich firm. Zatrudnienie w tych firmach znajduje ok. 206 tys.
osob. Wyjasnit w tym miejscu skad si¢ bierze ta precyzja i takie progi. W krajach wspéinoty
w zasadzie tylko male i srednie firmy mogg liczy¢ na pomoc publiczna. Zwroci szczegdlng
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uwage na specyfike lubuskiego sektora matych i srednich przedsigbiorstw. Jednym z waznych
miernikbw pozytywne] strukiury gospodarczej oraz symptomem potencjalu  gospodarczego
jest liczba malych i érednich przedsiebiorstw przypadajaca na 1000 mieszkancow. Pod tym
wzgledem rejon lubuski chocby w analizach wspomnianego Gdanskiego Instytutu plasuje sig
od lat w $ciste] czolowcee krajowej. Wérdd owych 82 tys. firm dominuja 1 1 2 osobowe firmy
funkcjonujace w oparciu o wpis do ewidencji dziatalno$ci gospodarcze). W naszym regionie
firma zatrudniajaca 50 pracownikdéw to juz catkiem nie zle przedsigbiorstwo. Srednie
zatrudnienie w jednej firmie w sektorze msp w wojewddztwie lubuskim to 2,51 pracownika.
W Polsce ten wskaznik wynosi 4 osoby a w krajach Unit Europejskiej waha si¢ na poziomie
od 7-8 pracownikow. Dominujacymi u nas sektorami sg : handel i naprawy oraz obsluga
nieruchomoéci. Niestety zmniejsza si¢ sektor dzialalnosci produkceyjnej oraz budownictwa.
Pozytywnym jest fakt, ze aktywnos¢ spoleczna mieszkancdw naszego regionu przejawia si¢
w tworzeniu nowych podmiotéw gospodarczych. Naturalnym zjawiskiem jest sytuacja, ze
wiele firm malych upada a na ich miejsce powstaja nowe — rzecz w tym, aby bilans ten byl
dodatni, by nowe firmy mialy naturalny charakter powszechne] w ustabilizowanych
gospodarkach plynnosé w tym sektorze. W tej sytuacji niezwykle istotne sa wszelkie formy
pozwalajgce malym firmom przetrwac najtrudniejszy okres, formy wsparcia sprzyjajace
rozwojowi wyrazajacemu si¢ w tworzeniu nowych miejsc pracy. Mimo ogdlne
upowszechnionej opinii o braku systemowych mozliwosciach wsparcia dla msp samorzady
terytorialne posiadajg instrumenty ekonomiczno-prawne, ktdre powinny byé wykorzystane do
wsparcia pozytywnych proceséw gospodarczych na swoim terenie. Dotyczy to w
szczegOlnoscei samorzadow gminnych. W kazdej gminie nawet niewielkiej podejmowanych
jest dziennie co najmniej kilka decyzji, majacych wplyw na zycie gospodarcze. Najwigksze
efekty osiggaja w naszym regionie te samorzady, ktore stworzyly swoj lokalny system
wsparcia nawet w oparciu o niewielkie jeszcze w tej chwili $rodki. Obserwacja praktyki
procesow wsparcia gospodarki wskazuje, ze na wigksza pomoc moga liczy¢ zewnetrzmi
inwestorzy, na mniejsza swoje przedsigbiorstwa. Na ten fakt zwracaja uwage samorzady
gospodarcze, ktore domagaja si¢ co najmniej rownego traktowania w tym wzgledzie.
Praktyka krajow o silnym sektorze msp dowodzi, Ze potencjal endogeniczny -~ czyli
wewnetrzny jest bardziej trwaly od potencjabu napltywowego przedsigbiorstwa. Samorzad
wojewodztwa lubuskiego przygotowuje opracowanie analityczne dotyczace korzystania przez
gminy istniejacych mozliwosci prawnych w zakresie stosowania ulg i zwolnien podatkowych
w oplatach, co powinno stanowi¢ zachete dla przyszlych inwestorow zaréwno tych lokalnych

jak i zewnetrznych z dobrymi ofertami dla regionu. Tres¢ opracowania 1 wynikajace stad
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wnioski zostang wykorzystane w programie operacyjnym dla rozwoju msp. Z wstgpne;
analizy wynika, iz niektore gminy stosuja bardzo szeroki wachlarz i korzystaja z tych
uprawnien, inne zachowuja si¢ bardziej statycznie. Samorzad powiatowy mimo ogromuych
problemow finansowych ma duze mozliwosci aktywizowania lokalnego rynku pracy poprzez
powiatowe urzedy pracy. Duzy zakres odpowiedzialnosci za gospodarke regionu
ustawodawca natozyl na samorzad wojewodztwa, co nie jest adekwatne do jego mozliwosci
finansowych i prawnych. Do najwazniejszych zadan samorzadu wojewodztwa nalezy
wspieranie aktywno$ci gospodarczej, tworzenie warunkow rozwoju gospodarczego w tym
kreowania rynku pracy, wspierania rozwoju nauki i wspolpracy miedzy sfera nauki i
gospodarki, wspierania postepu technologicznego i innowacji, wspdlpraca z organizacjami
poza rzadowymi, promocja waloréw i mozliwosci rozwojowych wojewodztwa. W
opracowaniu sporo miejsca zajmuje rozdzial poswigcony problemom bezrobocia, ktore od
polowy 1998 r. bez przerwy faktycznje rosnie. Obecnie liczba bezrobotnych liczy ponad 80
tys. ludzi. Z analizy probleméw bezrobocia wyodrgbnione zostaly pozytywne zjawiska w
gospodarce wojewodztwa, ktoére pojawily si¢ w roku 2000. Po pierwsze - wzrost w
wojewodztwie lubuskim w 2-ch pierwszych miesiacach br. produkeji sprzedanej przemysiu
wynosit o 17,8 %. W skali kraju ten wskaznik wynosi 13,4 % oraz produkcji sprzedane;
budownictwa o 48,8 %. W skali kraju ten wskaZznik wynosi 24 %, co wskazuje na pewne
ozywienie gospodarki w naszym regionie. W miesiacu lutym br. nastapito zwigkszenie liczby
pracujacych w regionie ubuskim o ok.2,7 0os6b w stosunku do stycznia br., co posrednio
wskazuje na wyhamowanie tendencji spadkowych. Zmmiejszenie skali zgtaszanych zwolnien
grupowych w lutym br. odnotowano w stosunku do lutego 1999 mniejsza liczbg podmiotéw
dokonujacych wiasnie zgloszen o ponad 21 % , przy mniejszej liczbie oséb przewidzianych
do zwolnien o 69 %. Zwickszenie odplywu bezrobotnych z ewidencji Urzedu Pracy z tytutu
podjecia pracy o 8.5 % w tym podjetej pracy na stale o 21,3 %. W wojewodztwie lubuskim
wystepuje znaczna przewaga matych i $rednich prywatnych podmiotéw usytuowanych
glownie w 111 sektorze gospodarki tzn. w ustugach. Niestety sq rowniez zagrozenia do ktorych
jako istotne zaliczy¢ mozna

po pierwsze — obarczenie ozywienia gospodarczego zagrozeniami w postaci utrzymujacej sig
na niezadowalajacym poziomie skali eksportu lub jego zmniejszenia przy przewidywanym i
oczekiwanym przez ekspertOw spadku popytu wewngtrznego,

po drugie — wejécie na rynek pracy w III kw. kolejnego rocznika wyzu demograficznego
szacuje si¢, ze w skali roku w urzedach pracy zarejestruje si¢ 13,8 do 14,2 tys. absolwentow

szkot ponad podstawowych.



W naszym regionie znajduja sie powiaty, ktére pod tym wzgledem zalicza si¢ do najlepszych
w Polsce. Dla rozwoju wojewodztwa wazna rolg odgrywaja takie o$rodki gospodarcze czy
centra jak Zielona Gora, Gorzow Wikp. czy tez Stubice wraz z Kostrzyfisko-Stubicka
Specjalng Strefa Ekonomiczng. W tych centrach funkcjonuje ok.40 % firm sektora m$p
naszego wojewodztwa. Transformacja gospodarcza przejawia si¢ wysoka aktywnoscig
inwestorow zagranicznych w gronie matych i sérednich firm zwiazanych z kapitalem
zagranicznym oraz Spolek Joint Venture, ktorych mamy zarejestrowanych okoto 1.800.

Na terenie naszego regionu bardzo preznie dzialaja instytucje z otoczenia biznesu, ktore
odgrywaja wazna role w aktywizowaniu gospodarki naszego wojewodztwa. Chodzi tu o
Polsko-Niemieckie Towarzystwo Wspierania Gospodarki, organizacje samorzadu
gospodarczego zrzeszone w Lubuskim Sejmiku Gospodarczym, Agencje Rozwoju
Regionalnego, Euroregionalnej Izbie Przemyslowo - Handlowej. Jest nadzieja, ze wszystkie
te organizacje aktywnie beda uczestniczyly w opracowaniu programéw operacyjnych
wspierajacych male i $rednie przedsigbiorstwa. Zarzad Wojewddztwa Lubuskiego zamierza w
najblizszym czasie podja¢ szereg dzialan prowadzgcych do aktywnego wsparcia matych i

srednich przedsigbiorstw na terenie naszego wojewodztwa. Najwazniejsze z nich to:

po pierwsze — powotanie Regionalnego Funduszu Porgczen Kredytowych. W tym zakresie
podjeto juz rozmowy z Wielkopolskim Bankiem Kredytowym i Agencja Wlasnosci Rolnej
Skarbu Panstwa. Nawiazano rowniez wspolprace z Bankiem Gospodarstwa Krajowego w

Warszawie,

po drugie - przygotowana jest dokumentacja w zakresie stworzenia zbiorczego katalogu
ofert inwestycyjnych dla przyszlych inwestoréow. Katalog jako dokument informacyjny bedzie
w duzej mierze pomocny specjalnym inwestorom w podejmowaniu decyzji o lokalizacji
nowych zakladow,

po trzecie — Zarzad Wojewodztwa Lubuskiego przygotowuje nowy konkurs Inwestycja
Roku Wojewodztwa Lubuskiego” Uczestnikami tego konkursu beda wszystkie chetne
samorzady lokalne. Celem konkursu bedzie zachecenie samorzadoéw gmin do dzialafi, ktore
spowoduja zachecenie inwestorow do tworzenia nowych migjsc pracy a tym samym
pobudzenie rozwoju gospodarczego gminy. Zwycieska gmina zostanie nagrodzona
specjalnym grantem ufundowanym przez samorzad wojewodztwa za kolejne inwestycje

infrastrukturalne,



po czwarte — w ostatnim okresie Zarzad Wojewodztwa Lubuskiego w celu aktywizacji
matych 1 srednich przedsieblorstw nawigzal wspdlprace z przedstawicielem wladzy
Regionalnej polnocnej Brawancji w Holandii. Powstaje projekt wspolpracy, ktory ma 2
zasadnicze cele: zachecenie pracownikow wojewddztwa lubuskiego do pracy w przemysle i
ustugach pomocniczych dla przemystu polnocnej Brawancii. Po drugie — pomoc
przedsigbiorstwom Polnocnej Brawancji w rozpoczynaniu inwestycji szczegolnie w Polsce
poludniowo-zachodniej, w tym rowniez w naszym regionie. Jest to projekt pilotazowy
tworzony po raz pierwszy miedzy organizacjami pracodawcow 1 pracownikow pomigdzy
pélnocna Brawancjg a Wojewddztwem Lubuskim. Celem projektu jest zainicjowanie
wspdlpracy 1 partnerstwa oraz wzmocnienie struktur gospodarczych miast Helmont i Zielonej
Gory. Jest to projekt dlugoterminowy, elastyczny i otwarty na zmiany. Uwaza si¢ za
konieczne utworzenie z udziatem samorzadu wojewodzkiego oraz samorzadow powiatowych
i gminnych kilku regionalnych centrow wspierania przedsigbiorczosci i informacii
gospodarczej dla matych 1 srednich przedsigbiorstw. Centra informacyjne bedace w
posiadaniu wszystkich niezbednych wiadomoscei dla osob cheacych utworzy¢ dziatalnosé
gospodarcza stanowityby pomocny podmiot konsultingowy dla tych potencjalnych
przedsiebiorcow, ktorzy cheieliby uruchomié dzialalno$é gospodarcza. Osrodek wspierania
przedsiebiorczosci gospodarczej w powigzaniu z organizacjami poza rzadowymi bedzie mogt
kojarzy¢ firmy krajowe 1 zagraniczne dla produkowania wspolnych wyrobow na rynek
krajowy i zagraniczny. Ponadto os$rodek bedzie udzielal nieodpiatne] pomocy w zakresie
prawa, ekonomii, finansow, techniki, technologii oraz bedzie pomocny tym, ktérzy zechca
rozwija¢ swoje firmy w naszym regionie. Ma nadzieje, ze takie centra powstana stopniowo
we wszystkich powiatach naszego wojewodztwa. Obecnie planuje sie zglosic do programu
PHARE projekty stworzenia tych o$rodkdéw. W przyszlym roku powstatyby pierwsze takie
osrodki a nastepnie w kolejnych latach we wszystkich miastach powiatowych wojewodztwa
tubuskiego. Wedhug najswiezszych informacji, jakie uzyskalismy kilka dni temu w Brukseli
w ramach funduszu PHARE ma by¢ wydzielony specjalny komponent finansowy na
wspieranie sektora matych i srednich firm. Ma nadzieje, Ze w momencie ukazania si¢ zasad
korzystania tego funduszu bedziemy w stanie przygotowaé bardzo szybko projekt dotyczacy
utworzenia tegoz wlasnie systemu wsparcia. Juz dzis na etapie przygotowania budzetu
wojewodztwa musimy mie¢ $wiadomosé jesh zechcemy stwoizy¢ system wsparcia oparty o
fundusze pomocowe musimy w budzecie i w srodkach publicznych w tym budzecie
wojewodztwa zabezpieczyé odpowiednie srodki na wkiad wiasny. Poza wspomnianymi juz

srodkami niezbednymi przy tworzeniu Funduszu Porgezen Kredytowych nalezy juz dzisiaj

11



mysled o $rodkach na granty wspierajace proces tworzenia trwalych miejsc pracy na koszty
transferu technologii, na aktywnos¢ promocyjna firm, zwiekszenie ich potencjalu
eksportowego m.in. przez partycypacje ze srodkow publicznych w kosztach udzialu w
powaznych imprezach promocyinych. Propozycje w tym zakresie Zarzad przedstawt w
trakcie prac nad budzetem na 2001 rok po zbadaniu na jaka kwote pomocy dla malych i
srednich przedsiebiorstw mozemy liczy¢ 1 jaka moze byé partycypacja innych szczebli
samorzadu terytorialnego.  Wiceprzewodniczgey Zarzadu , Pan Edward Fedko
podsumowujac swoje wystapienie ~ ma na dzieje, ze przedstawiony material stanie sig
punktem wyijscia do opracowania programow operacyjunych dla sektora matych i $rednich
przedsigbiorstw. Wczesniej byt on prezentowany zarzadowi Wojewddztwa Lubuskiego oraz
Komisjom Gospodarki i Infrastruktury Technicznej oraz Strategii Rozwoju Wojewoddztwa i
Zagospodarowania Przestrzennego. Zgodnie z sugestiami czlonkéw Komisji zostat
rozszerzony o pewne nowe elementy w tym m.in. o ofert¢ Europejskiego Banku Odbudowy 1
Rozwoju, skierowang do sektora malych 1 $rednich przedsigbiorstw. Poglebiona zostala
analiza problemow zwiazanych z finansowaniem dziatalnosci matych firm. Przedstawione
zostaly zalozenia konkursu promocyjnego dla gmin pn. Inwestycja Roku Wojewodztwa
Lubuskiego” oraz informacje o nawigzaniu wspdlpracy z przedstawicielem wladzy
Regionalne] Polnocnej Brawangji. Przedstawiajac powyzszy material — wyrazit przekonante,
ze dyskusja do ktdrej zaprosit wszystkich zainteresowanych stworzy szanse jego dalszego
uzupelnienia. Jest to material otwarty, jest to pierwszy dokument, w ktorym mogg by¢

uwzglednione wszystkie propozycje zgloszone podczas dzisiejszej dyskusji.

Pan Jan Kochanowski, Przewodniczacy Sejmiku — podzigkowal Wiceprzewodniczacemu

Zarzgdu , Edwardowi Fedce za wystapienie 1 zachgcil do zglaszania si¢ do dyskus;ji.

W ramach uzupelnienia glosu wprowadzajacego do dyskusji — Przewodniczacy Sejmiku
Pan Jan Kochanowski — udzielil glosu Panu dr Mieczyslawowi Bgkowi, Prezesowi
Krajowej lzby Gospodarczej z Instytutu Badan nad Demokracja i Przedsighbiorstwami

Prywatnymi w Warszawie.

Pan dr Mieczystaw Bak, Prezes Krajowej Izby Gospodarczej w Warszawie - na wstepie
swoje] wypowiedzi podzigkowal za zaproszenie na dzisiejsze posiedzenie Sejmiku jak
rowniez za to, ze wladze wojewodzkie zgodaity sie wspotpracowad z Instytutem Krajowym
Izby Gospodarcze] przy przygotowywaniu programéw operacyjnych dla malych 1 srednich
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przedsigbiorstw. W dalszej wspolpracy z wladzami wojewodzkimi beda czynione starania
przy uzupelnieniu cze$ci diagnostycznej. Ta cze$¢ diagnostyczna, ktorg prezentowal Pan
Marszatek Fedko jest niewatpliwie bardzo dobrym materiatem do przygotowania materialow
operacyjnych i warto by go bylo jeszcze vzupelnic¢ o informacje dotyczace matych i bardzo
matych podmiotéw gospodarczych. Dane te sa trudne do uzyskania w oparciu o dostgpne
materialy statystyczne, dlatego podjeto decyzje, by przeprowadzi¢ badania przedsigbiorstw
zlokalizowanych na terenie wojewodztwa lubuskiego. Badania te aktualnie sg prowadzone 1 w
ich wyniku powinnismy juz w ciagu kilku tygodni zebra¢ informacje odnoszace si¢ do
kondycji najmniejszych podmiotow gospodarczych do oceny ich szans w nadchodzacych
latach, jak rowniez uzyskaé informacje o ich preferencjach w zakresie wsparcia ze srodkow
publicznych. Wiedza ta pozwoli dopasowac programy, kiore sa dopasowywane do
rzeczywistych potrzeb przedsigbiorcow czyli materialy operacyine, ktére bedziemy wspolnie
tworzy¢ z wladzami wojewddztwa lubuskiego , beda one odpowiadaly rzeczywistym
potrzebom malych i s$rednich przedsigbiorcow. W materiale otrzymanym z Urzedu
Marszalkowskiego zwrocono uwage na wszystkie zasadnicze kierunki wsparcia sekiora
malych i érednich przedsigbiorstw. Wyrdzniaja si¢ tam 3 takie duze dzialy: z jednej strony
jest ulatwienie w dostepie do zrodet finansowania. Tutaj na uwage zashuguje rOwniez
utatwienie dostepu do zrodel finansowania najmniejszym podmiotom. O ile firmy male w tej
chwilt maja bardzo dobra oferte ze strony instytucji finansowych coraz wigce] bankow ma
specjalne pakiety dla malych i érednich przedsiebiorstw poza Bankiem Wielkopolskim o
ktorym byla juz mowa, taki pakiet ma m.in. Bank PKO S.A. Bardzo dobry pakiet wprowadzil
na rynek w tej chwili Bank PKO BP. Mozna powiedzieé, ze te oferty dla firm, ktore prowadza
dzialalno$é na troche wigksza skale rozwijajg sie. Pozostaje problem z dostepem do Zrodet
finansowania najmniejszych podmiotow tych, ktore w tej chwili zatrudniaja 2 lub 3 osoby,
ktore dzieki np. funduszom mikro pozyczkowym mogly by zwigkszyé swoja wielkos¢ i
mogly by rozwinaé¢ dzialalno$¢ ale potrzebuja dostepu do specjainie do nich dopasowanych
ofert mikro pozyczek. Jesli chodzi o dostep do nowych technologii niewatpliwie tutaj na
uwage zastuguje propozycja utworzenia centrum informacyjnego o nowych technologiach.
Wydaje sie, ze jest to kluczowa sprawa dla ulatwiania tym sektorom dostepu do informacji o
powstalych technologiach. W tym zakresie proponowana jest wspolpraca z podobnymi
centrami Brandenburgii. Uwaza, ze dzieki wspolpracy z wladzami wojewodztwa bedzie
mozna réwniez uzupetnié te plany do doswiadczenia podobnych centrow funkcjonujacych na
terenie Stanow Zjednoczonych Podobnie bedzie mozna zaproponowaé nowych partneréw

przy organizacji targow innowacyjnych i targéw nowych technologii. Trzecia dziedzina, ktora
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bedzie waznym elementem w przygotowywanych programach to tworzenie nowych miejsc
pracy na terenach wiejskich i restrukturyzacja tychze terenow. Zwrocil tutaj szczegoOing
uwage na mozliwosci pojawiajace sie w zwigzku z zastosowaniem internetu. W takich
regionach jak wojewddztwo lubuskie w ktorym jest przewaga terendow rolniczych odlegtych
od duzych aglomeracji nalezy zwroci¢ uwage, ze internet bardzo szybko sig rozwija w
Polsce. Ten rozwdj stwarza szansg¢ dla terendéw odleglych od duzych aglomeracji poprzez
rozwoj wysoko kwalifikowanych ustug, ktoére moga by¢é prowadzone w malych
miejscowosciach np. ushig wszelkiego doradztwa technicznego i konsultingu. Sa to
dziedziny, ktoére moga si¢ rozwija¢ poza duzymi aglomeracjami wiasnie dzigki rozwojowi
internetu. W tych programach trzeba bedzie zwigkszy¢ mozliwosci korzystania z tego
medium do prowadzenia dzialalnosci gospodarczej. Réwniez w zakresie tworzenia nowych
miejsc pracy na terenach wiejskich trzeba zwracaé uwage na promowanie nowych rodzajow
ustug. Te 3 dziedziny jak: dostep do Zrodetl finansowania, do nowych technologii, jak roéwniez
tworzenie nowych miejsc pracy na terenach wiejskich beda podstawa dla programow
operacyjnych, ktore zamierza si¢ wspoélnie z wladzami wojewddztwa wypracowaé Juz w

ciggu nadchodzacych kilku miesigcy.

Przewodniczgcy Sejmikn Pan Jan Kochanowski podzickowal Panu Prezesowi Krajowej
Izby Gospodarczej za wystapienie i poprosit przedstawicieli Komisji Seymiku Gospodarki i
Infrastruktury Technicznej oraz Strategii Rozwoju Wojewddztwa 1 Zagospodarowania

Przestrzennego o opinig w poOwy2szej sprawie.

7 uwagi na nieobecno$¢ Przewodniczacego Komisji Gospodarki i Infrastruktury Technicznej
glos zabral Radny Pan Marek Ast. Stwierdzil on, ze Komisja nie przyjmowala stanowiska
w formie uchwaly lecz przyjela materialy do akceptujacej wiadomosci. Jednoczesnie w
trakcie dyskusji Komisja uznata, ze przediozone kierunki sa stuszne. Ponadto propozycje te,
ktore w materiale zostaly przedstawione a w szczegolnosci co do powiatowych centrow

wspierania przedsiebiorczosci Komisja uznala za szczegolnie cenne.

Nastepnie zabral glos Przewodniczacy Komisji Strategii Rozwoju Wojewodziwa i
Zagospodarowania Przestrzennego, Radny Pan Henryk Maciej Wozniak - stwierdzil, ze
Komisja przyjela do akceptujacej wiadomosci opracowanie ,,Stan sektora malych i srednich
przedsiebiorstw 1 ich rola w rozwoju wojewddztwa lubuskiego oraz kierunki wsparcia”.

Jednocze$nie Komisja wyrazila nadzieje na bardzo aktywny udzial w debacie nad tym
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materialem Srodowisk gospodarczych oraz kontynuacje tej dyskusji w postaci konferencii z
udzialem $rodowisk samorzadu terytorialnego, regionalnego, samorzadu terytorialnego
szczebla podstawowego jako bardzo istotnego w promowaniu i ksztaltowaniu warunkow
rozwoju matych i $rednich przedsiebiorstw,  wojewody a takze srodowisk samorzadu

gospodarczego.

Przewodniczacy Sejmiku — zwrécit sie pytaniem — czy w imieniu Kluboéw Radnych kios

chciatby zabraé glos?

Radny Pan Jan Swirepo — w imieniu Klubu Radnych PS — dobrze si¢ stalo, ze tematyka
matych i srednich przedsiebiorstw jest rozpatrywana na dzisiejszym plenarnym posiedzeniu.

W okresie 10-letniej transformacji gospodarczej rola tych przedsigbiorstw po upadku tych
sztandarowych zaktadow jest bardzo duza nie tylko w rozwoju produkeii ale i uslug a
szczegoblnie w zagospodarowaniu sily roboczej. Temat ten byl wiodacym dla wszystkich
dotychczasowych rzadow i koalicji. Byly plany i dobre checi ale pomocy zadnej. Wlasnie tym
duzym przedsigbiorstwom umarzano podatki , ZUS a takze udzielano kredyty nisko
oprocentowane. Przedsigbiorstwom malym pozostawato dobre stowo, niezrealizowane
programy a takze komornik. Wojewddziwo Lubuskie ma wyjatkowo doskonale warunki do
funkcjonowania matych i érednich przedsigbiorstw. Graniczne polozenie wojewddztwa
powoduje dosyé duze parcie ze wzgledu na duza réznicg potencjatéw gospodarczych na
tworzenie takich firm. Mozna to zaobserwowaé w zakresie ustug kooperacyjnych w réznych
dziedzinach poczynajac od spozywczych a konczac na ustugach przemystowych. Dlatego
waznym jest aby ten program u nas mogl by¢ zrealizowany. Wigkszos¢ naszych
przedsigbiorstw oparlo swoja dzialalnosé na eksporcie. Sprzyjaly temu dosy¢ dobre uklady
jesli chodzi o rok 1999 i relacje miedzy kursem marki, ktéry byl dobry a takze dosyc
relatywnie niskimi cenami surowcow, ktore byly tafsze w stosunku do marki. Ten dobry
trend zostal zahamowany pod koniec ub.r. i w biezacym roku do tego podtrocza. Od m-ca lipca
br. beda rosty ceny zaopatrzeniowe i jednocze$nie spadek kursu marki. Przedsigbiorstwa
zaczynaja odsuwaé problemy z plynnoscia finansowa mimo, ze zwigkszaja eksport. Eksport
ten roénie a wptywy zlotdwkowe sg mniejsze. Trzeba jednak stwierdzi¢, ze czg$¢ politykow z
lewej i prawej strony uwaza, ze gospodarka nasza ma si¢ dobrze. Podkresld, ze w naszym
wojewodziwie sytuacja malych i srednich przedsigbiorstw ma si¢ gorzej. Odnoszac si¢ do
problemu pomocy poszczegolnych samorzadoéw dla malych i srednich przedsigbiorstw
potwierdzil, iz ze wzgledu na szczuplos¢ srodkow wigkszo$¢ gmin nie stosuje zadnych ulg, a
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im gmina biedniejsza, tym podatki wyzsze. Obecnie zeby gmina obnizyta podatki to na to
moze sobie pozwoli¢ jedynie bogata gmina. Jesli natomiast chodzi o powiaty to moglyby one
mie¢ znaczacy wplyw na rozwé] matych i srednich przedsigbiorstw poprzez odpowiednie
kierowanie srodkow na przeciwdzialanie bezrobociu. W biezacym roku ze wzgledu na brak
tych érodkéw powiatowe urzedy pracy zalegaja jeszcze pienigdze malym 1 Srednim
przedsigbiorstwom pogarszajac ich sytuacje ekonomiczna. Tej konkretnej pomocy finansowej
odnosnie zagospodarowania sity roboczej sa prawie zadne. Samorzad wojewddzki wprawdzie
ma szeroki zakres odpowiedzialnosct ale catkowity brak srodkéw uniewozliwia prowadzenie
tej aktywnej polityki. Pozytywnie mozna oceni¢ natomiast dziatalnos¢ w zakresie promocji a
wigc podpisanie umowy z Brandenburgig, Abruzzo, Ribe Amt w Danit owocuja juz
pierwszymi kontaktami gospodarczymi. Mate i Srednie przedsiebiorstwa oczekujg przede
wszystkim na stabilizacj¢ warunkow funkcjonowania. Trzeba stwierdzi¢, ze w br. ceny
galopujaco wzrastaja na energie 1 paliwo natomiast umacnia sie zlotowka 1 reguly gry, ktore
obowigzywaly w chwili, gdy tego koszyka walutowego uwolnienia ziotowki nie bylo to
roznica miedzy dolarem a markg byla jakos przez ten koszvk wyréwnywana. W tej chwili z
roznych wzgledow warunki te zostaly zachwiane. Przedsigbiorstwa te licza na wsparcie w
kredytach inwestycyjnych. Potrzebne sg tez nowoczesne technologie i zakup nowoczesnych
maszyn. Przedsigbiorstwa moga korzysta¢ z kredytow, lecz wysokie oprocentowanie nie
pozwala na to. Tego zadne mate ani $rednie przedsigbiorstwo nie wytrzyma, dlatego uwaza,
ze pomoc tym przedsigbiorstwom jest potrzebna w postaci nisko oprocentowanych kredytow.
W chwili obecnej mozna tez zauwazy¢ likwidacje niektorych posterunkoéw celnych bo jest
taki trend. W zwiazku z tym nastapi automatyczne utrudnienie dla tych przedsigbiorstw jako

eksporterow towarow za granice.

Radny Pan Tadeusz Kgkalec w imieniu Klubu Radnych SLD - zapewnit, iz opracowany
material na dzisiejsza sesje jest do$¢ obszerny i zawiera wszystkie aspekty, ktore sq potrzebne
do oceny matych 1 srednich przedsiebiorstw ale oddaje on poziom wojewodztwa. Na tym
poziomie mozna cos zdzialac ale jezeli chcemy cos wigcej, zeby te przedsigbiorstwa mogly
funkcjonowac to niestety ale trzeba zrobi¢ duzo wigece;. Miedzy innymi nalezaloby poprawic
zrodla finansowania, wielkos¢ kredytéw oprocentowania, fundusz poreczen kredytowych.
Bez tego przedsigbiorstwa 1 lub 3 — osobowe nie majg szans do funkcjonowania. Kondycja
malych firm co roku si¢ pogarsza. Nie uzyskuja one tez zyskow lecz straty. Mozliwos¢
finansowa tych firm tez si¢ kiedys wyczerpie. Bez szybkiej pomocy dia tych firm przestang
one istnie¢. Ponadto firmy te musza poprawi¢ jakos¢ swojej produkeji, aby towary te
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wyeksportowac. Potrzebuja one kredytdw inwestycyjnych, ktore pozwolityby wielu firmom
zmodernizowac si¢ , przej$¢ ewentualnie na inng produkcje i eksportowaé towary. Obecnie
eksportu na zachéd praktycznie nie ma a na wschod bardzo mato. Nalezaloby w skali
krajowej zorganizowa¢ jakies przedsigbiorstwo, ktére wynajdywaloby wspétpracujace firmy
zachodnie czy tez na wschodzie. Najwazniejsza rzecza tutaj sq akty prawne. Ministerstwo
Finanséw interpretuje sobie, Sad sobie, Urzedy Skarbowe , ktore kontrolujg tez sobie. W
zasadzie ludzie zatrudnieni w tych firmach nie wiedza jak postgpowaé. Uwaza, ze w tym
zakresie wymagana by byta bardzo szybka poprawa przepisow prawa, ktore by pozwalaty na

prawidiowe ich dziatanie.

Pan Antoni Rutka, Przedstawiciel Lubuskiego Sejmiku Gospodarczego w Zielonej
Gorze ~ problematyka diagnozowania stanu obecnego i rozpoznawania mozliwosci rozwoju
sektora matych i srednich przedsigbiorstw jest glownym zadaniem podejmowanym przez
Lubuski Sejmik Gospodarczy. Wyrazil zadowolenie, Zze tematvka matych i srednich
przedsigbiorstw jest tematem dzisiejszej sesji Sejmiku. Rado$¢ z tego jest mala, gdyz
proponowane wyjscia sa kiepskie i nieskuteczne tak jak zbyt optymistyczna diagnoza w
raporcie nie dostrzegajaca wielu realnych powaznych zagroZen. Diagnoza Lubuskiego
Sejmiku Gospodarczege odnosnie malych i $rednich przedsiebiorstw jest krytyczna i zla,
gdyz z miesigca na miesiac pogarsza sie ich rentowno$¢ a wiele tych firm upada lub zyje na
poziomie wegetatywnym. Przedsigbiorstwa te dobija jeszcze zle prawo pracy i chciwogé
fiskusa. Coraz czgsciej brakuje pienigdzy na pensje i podatki nie mowiac juz o wydatkach na
ich inwestycje czy tez na proste odtwarzanie zuzytych srodkow i narzedzi pracy. Oczekiwana
restrukturyzacja albo jest zbyt powolna albo oznacza catkowity upadek i zanik firm —
przykiaddw tych niestety jest coraz wigcej wrecz tworzg sie cale obszary klesk i zapasci
gospodarczej — dzis w Nowej Soli, Zaganiu, Zielonej Gorze, Gubinie a wkrotce Gorzowie
Wikp. 1 miastach nadgranicznych. Nalezaloby juz dzi$ bi¢ na alarm bo sytuacja jest bardzo
trudna 1 nie wiadomo ile firm przetrwa dzisiejsza di koniunkture. Przedmoweca stwierdzit, iz
samorzad terytorialny ma ogromny wplyw na obecng i przyszia kondycje matych i érednich
przedsiebiorstw jednak podejécie, jakie prezentuje w swych tekstach Urzad Marszatkowski
oceni¢ nalezy krytycznie w $wietle przyjetej kilka m-cy temu strategii rozwoju gospodarczego
wojewOdztwa lobuskiego. Uwaza, ze minione m-ce i dostarczone wezeéniej uwagi przez LSG
powinny byly wplyna¢é na rzetelniejsza diagnoze stanu sektora malych i érednich
przedsigbiorstw. Tej rzetelnosci niestety w materialach nie wida¢. Za grzech kardynalny

uwaza catkowite pominigcie milczeniem faktu funkcjonowania w naszym wojewodztwie 5-

17



ciu aktywnych osrodkéw krajowego systemu usiug dla matych i srednich przedsigbiorstw
powstatego w 1997 r. z inicjatywy Polskiej Fundacji Rozwoju i Promocji matych i srednich
przedsiebiorstw. Jednocze$nie towarzyszy temu calkowicie bledne jego zdaniem forsowanie
w kierunkach wspierania tego sektora, tworzenie nowych bytéw organizacyjnych. O co tu
wiec chodzi — czy o nieprzemyslane niedopatrzenie — czy tez o $ladowa manipulacje
organizacyjna bo juz bylo to niedawno ostro krytykowane. Rownie krytycznie ocenil intencje
diagnozy i kierunkdéw odnosnie przemilczenia faktu istnmienia w naszym wojewodztwie
pionierskich dla kraju struktur sejmikow gospodarczych a przeciez deklaracja powaznego
traktowania przez kierownictwo Urzedu Marszalkowskiego i samego Pana Marszatka byty
wyrazne. Ma powazne pretensje, ze tak powazny problem, jakim jest stan i kierunki matych 1
srednich przedsiebiorstw nie zostal poddany wczesdniejszej 1 powaznej konsultacji
srodowiskowej choéby z niektérymi tylko organizacjami reprezemtujacymi ten sektor w
naszym regionie. Pewne zdziwienie budzi fakt, ze konsultacja tekstow odbyla si¢ na
posiedzeniu Komisji Gospodarki i Infrastruktury Techniczne; Sejmiku, ktdra nie potrafila
dostrzec tego co czuja lubuscy przedsiebiorcy. Przykrym jest rowniez to, ze na dzisiejszej
sesji nie probuje sie szuka¢ whasciwych rozwiazan na temat upadku wielu firm, a nawet miast,
rosnacego bezrobocia. Maly eksport sektora matych 1 Srednich przedsiebiorstw zostal tez
zmarnowany. W materiatach dostarczonych na dzisiejsza sesj¢ jednym z powazniejszych
zastrzezen jest to, ze propaguje sie na szeroka skale przykiady amerykanskie, ktore maja by¢
dla nas wzorem. Przedmowca pyta skad w tekscie przygotowanych materialow znajduje sig
raptem pelna reklamoéwka jednege z bankow. Dlaczego zupelnie pominigto dobre
doswiadczenia organizacji pracodawcow regionu zielonogorskiego, ktéra realizuje juz
kolejny 7-my projekt pomocowy dla sektora matych 1 $rednich przedsigbiorstw w naszym
wojewodztwie. Takze zignorowano dobre doswiadczenia 2-ch biur regionalnych funduszu
SMikro”. Warto by bylo oceni¢ w minionym pélroczu , co udato si¢ z tych wspomnianych w
materialach zamierzen zrealizowaé bo jezell nic to przedlozone zamierzenia nalezy ocenic¢ za
wytwor czyste] nikomu niepotrzebnej |, fantazji autoréw” |, nazwal go dokumentem ,rojacym
sic od bledéw”. Takiego pomieszania materii, przeklaman cudzych mysli dawno nie
widzielismy — stwierdzil przedmdwea. Uwaza, ze w calosci mimo dobrych intencji autordw
opracowany tekst nie przynosi chluby Zarzadowi Wojewodztwa, gdyz prawdziwy obraz
sektora matych i srednich przedsigbiorstw jest inny mz przedstawia to raport. W jego ocenie
nie bardzo tez wiadomo z kim chce partnerowa¢ Urzad Marszatkowski — jakie srodowiska i
organizacje badz jakie instytucje maja sie sta¢ partnerem realizacji programu malych 1
srednich przedsigbiorstw. Podana informacja w materiale, ze z partnerem holenderskim
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wspolpracuja organizacje pracodawcow jest nieprawdziwa. Uwaza, ze warto by bylo
sformutowa¢ oczekiwania samorzadu wojewoddztwa wobec instytucji komercyjnych i
organizacji typu ,,non profit” dzialajacych na rzecz sektora matych i $rednich przedsigbiorstw.
Roéznice miedzy tymi typami partnerOw sa istotne - warto bedzie je sprecyzowaé. Nie
znajduje tez wytlumaczenia dla faktu przemilczenia, ze istnieje program rzadowy wspierania
msp do roku 2002 firmowany przez Ministerstwo Gospodarki i chocby proby nawigzania , co
z tego programu mozna lub powinno si¢ wdrozy¢ w naszym wojewodztwie. Uwag natury
szczegolowej i innej byloby mozna przytoczyé wiece] — stwierdza przedmowca. Z uwagi na
to, ze materialy dotarly do zainteresowanych na 3 dni przed sesja nie mozna bylo
sprecyzowac wiasnego stanowiska. Opinie, ktorg przedstawil na dzisiejszej sesji skonsultowat
z Zachodnig Izbg Gospodarcza w Gorzowie Wlkp., Gorzowska Organizacja Pracodawcow i
Organizacjg PracodawcOw Ziemi Lubuskiej oraz Lubuskg Tzba Rolnicza. Wyrazit
wdzigcznos¢ za podjgcie tematu sektora mép. Mial tez nadzieje, ze temat ten bedzie
przedmiotem rozwazan Sejmiku Lubuskiego w najblizszym okresie 1 wowczas uwzglednione
zostana w nim uwagi i sugestie reprezentacji srodowisk gospodarczych, ze bedzie to program
wspolny bo przedstawiony w dnin dzisiejszym nim nie jest. Ma réwniez nadzieje, ze w
dalszych pracach nad lubuskim programem wspierania sektora msp reprezentanci srodowisk
gospodarczych regionu stang si¢ rzeczywiscie glownymi partnerami  samorzadu
terytorialnego. Zdaniem jego zewngtrzne opinie chwalace autordw programu takie jak Pana
Baka i jego Instytutu traktuje jako mitg z jego strony kurtuazje. W dalszej swej wypowiedzi
zaznaczyl, iz z najnowszych badan ogdlnopolskich dotyczacych sektora msp oceniane przez
firmy tego sektora warunki prowadzenia dziatalnosci gospodarcze) pogarszajg sie. Wzrasta
konkurencyjnos$¢ firm duzych a firmy niewielkie sg zmuszone broni¢ sie na wiasnym
podworku tzn. tam, gdzie wydawato sig, Zze posiadaty liczng przewage konkurencyjnosci
blisko potencjalnego klienta. Zasoby finansowe, technologiczne, kadrowe firm ms$p sg
oceniane jako wzglednie ubogie. Przestrzen dia tych firm wydaje si¢ raczej kurczyé nié¢
rozwija¢. Uczestniczenie w konkurencji jest selektywne cho¢ szanse przetrwania majg te
firmy nieliczne, ktére w tych procesach uczestnicza. Najwazniejsze bariery rozwojowe
postrzegane przez sektor malych i $rednich przedsigbiorstw dotycza strategii panstwa :
podatkéw zbyt wysokich i przepisow prawnych zbyt skomplikowanych. Przedsigbiorcy
sektora malych 1 srednich przedsigbiorstw sg $wiadomi, ze ich firmy powinny by¢ oceniane
nie tylko w §wietle sukcesu rynkowego t utrzymania si¢ na nim, osiagniecia zysku i placenia
podatku. Przedsigbtorcy matych 1 érednich firm zapobiegaja wazrostowi bezrobocia i

stabilizuja tym samym spotecznosé¢ wsi, niewielkich miast i rodzin. Srodowisko to oczekuje

19



od panstwa i wiladz lokalnych przychylnosci w realizacji swoich zamierzen. Koiiczac
wystapienie poinformowal, ze od 20 czerwca br. Lubuska lzba Gospodarcza w ramach
krajowego systemu ushug dla m$p rozpoczeta realizacje 2-ch duzych projektow pomocowych
rzadowego programu Ministra Gospodarki poprzez organizacje pracodawcow Ziemi
Lubuskiej — Agencje Rozwoju Regionalnego w Zielonej Gorze 1 Stowarzyszenie Male)
Przedsiebiorczodci Dobiegniewa. Na ten cel przeznacza sie kwote 600 tys. zi, ktore majq
trafic do msp naszego wojewodztwa w formie refundacji kosztéw szkolen i bezplatnie
udzielanych porad o programach pomocowych, mozliwosciach zewnetrznego finansowania
oraz praktyki biezacego prowadzema dzialalnosci gospodarczej. Promocja tych nowych
mozliwosci rozpocznie si¢ w m-cu lutym przy dobrej wspdlpracy ze wszystkimi
samorzadami. Dzigkujac za uwage zaprosit mimo krytyki Urzedu Marszatkowskiego do

realnej a nie fasadowej wspdlpracy z samorzadem gospodarczym wojewodztwa.

Przewodniczacy Sejmiku, Pan Jan Kochanowski - podziekowal za zgloszenie wielu uwag,
ktore wymagajg niewatpliwie sprostowania. Doceniajac waznos¢ problemu Sejmik podjat sig
dyskusji na ten temat. Wszystkie zgloszone uwagi s bardzo cenne i po analizie w

okreslonym czasie bedzie mozna wyciagna¢ odpowiednie wnioski.

Kolejno Przewodniczgcy Sejmiku udzielit glosu Panu Bolestawowi Onyszczukowi,

Przedstawicielowi Firmy , Crylomag” z Miedzyrzecza.

Pan Boleslaw Onyszezuk , Przedstawiciel Firmy ,,.Crylomag” w Miedzyrzeczu -
zabierajac glos w imieniu Forum Przedsi¢btorcow Powiatu Miedzyrzeckiego stwierdzil, ze w
dyskusji padalo szereg uwag pod adresem rzadu, kidry powinien stworzy¢ dobry klimat do
rozwoju ekonomicznego przedsigbiorstw. Dla przedsigbiorcow rzeczg najwazniejsza jest by
samorzady terytorialne interesowaly si¢ prowadzeniem wlasciwej polityki 1 aktywnej
promocji oraz rozwoju tych firm. Oczywiscie w mniejszym zakresie nasze nowe powiaty
maja tutaj do powiedzenia racze] wigcej samorzady wojewodzkie, ktore dzisiaj moga skupiac
wszystkie pozytywne 1 negatywne trendy, ktére kumuluja si¢ w naszym regionie. W tych
materialach | ktére zostaly opracowane na dzisiejsza sesje / jak na poczatek sa dobre/ mozna
by byto uwzgledni¢ jeden wazny wskaznik dotyczacy analizy plynnosci finansowej
przedsigbiorstw w naszym regionie. Jest to fatwe do uchwycenia za posrednictwem urzeddw
skarbowych. Pozwala to uchwyci¢ wiele waznych informacji o kondycji przedsigbiorstw. W

wyniku odbycia forum mozna bylo dojé¢ do wniosku, ze problemy dotycza prawie

20



wszystkich gmin w ktdrych brak jest ducha biznesu, menadzerow, ktérzy by si¢ znali na
sposobie prowadzenia dobrego przedsiebiorstwa. Sg tam z reguly sami politycy i spolecznicy.
Na jednym z gremidw zarzuciliSmy burmistrzowi, ze nie zbyt aktywnie podchodzi do sytuacji
bezrobocia a walka z bezrobociem moze byé¢ tylko przez tworzenie nowych miejsc pracy i
wspieranie malych 1 $rednich przedsigbiorstw, tworzenie ulg dla tych przedsiebiorstw,
tworzenia analizy w rachunku ekonomicznym. Analizujac rachunek ekonomiczny mozna
dos¢ do wniosku na ile ulga podatkowa udzielona przedsigbiorstwu pomniejszy budzet i da w
efekcie koncowym przyrost tego budzetu w roznej postaci np. zmniejszenia ilosci
bezrobotnych , wytwarzania wigkszey ilosct produktow. Same przedsiebiorstwa nie sa w
stanie stworzy¢ silnego potencjalu gospodarczego i1 nie bedg partnerem réwnorzednym dla
zadnego potencjalnego inwestora krajowego czy tez zagranicznego. Poddal pod rozwage
samorzadowi wojewodzkiemu, zeby sprobowad stworzenia grupy kapitatowe] w czedcl z
przedsigbiorstw matych 1 érednich z partnerami zagranicznymi dla podjecia takiego zadania.
Samorzad terytorialny czyli gmina byla by zobowigzana do aktywnego wilaczenia si¢ do tego
zadania po to, by wszystkimi sitami stworzyé porzadne zaklady pracy. To pozwoli wowczas
na stworzenie nowych miejsc pracy, unowoczesnienie technologii a wokot wigkszego zakladu
pracy mozna stworzy¢ zawsze infrastrukture gospodarcza, ktora bedzie wspotpracowaé z tym
zakladem w postaci wytwarzania réznych prefabrykatow i polprodukiéw. W kazdej gminie i
w kazdym powiecie mozna znalez¢ mozliwosci najbardziej optymalne utworzenia nowego
zakladu pracy w oparciu o wiasne zasady materialowe, surowcowe, site¢ robocza, kwalifikacje
zawodowe, kadry oraz klimat, ktory powinien by¢ wytworzony wokol powstajacych
zakladow pracy. Podkreslil, iz nie nalezy oczekiwaé zbyt duzo od wiadz centralnych - nalezy
racze] sprobowal dziata¢ od dohi. Podal przyklad dobrych inicjatyw w  sasiednim
wojewodztwie  wielkopolskim a  konkretnie Tarnowa Podgornego -  skutecznego
funkcjonowania przedsigbiorstw. Na zakonczenie dyskusji wskazal, by skoncentrowac uwage
na samorzgdach terytorialnych , ktore winny byl wspierane przez wojewddztwo oraz
wszystkie instytucje, ktore wokd! biznesu pracuja, zyjg, udzielaja pomocy lub nie zawsze

skutecznie to czynia.

Przewodniczgcy Sejmiku Pan Jan Kochanowski — udzielil glosu Panu Wieslawowi
Kaczmarkowi — Ministrowi , Poslowi na Sejm RP, ktéry podzigkowal za zaproszenie i
mozliwos¢ przyshuchiwania si¢ dyskusji o funkcjonowaniu matych 1 érednich przedsigbiorstw

w wojewodztwie lubuskim.
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Wydaje sig, ze podawana w obecnym c¢zasie nazwa tych przedsiebiorstw jest sztuczna bo jest
to prawie 98,7 % podmiotow zarejestrowanych w Polsce, jest to po prostu polska gospodarka.
Uwaza, ze nalezaloby pos$wiecac nieco wigcej czasu tym zagadnieniom i robi¢ z tego eksira
programy i upowszechniaé generalne reguly dotyczace prowadzenia dziatalnosci
gospodarcze). Za sytuacje, jaka istnieje w tych przedsigbiorstwach nie nalezy obwiniaé
Sejmiku. Z dotychczasowej dyskusji mozna wywnioskowaé, ze gldwnym zamierzeniem jest
wsparcie maltych 1 Srednich przedsigbiorstw. Na pewno w pierwszym rzedzie powinna byé
uregulowana nasza gospodarka a dopiero pdZniej realizowane inne szczytne cele. Zastanawial
sie czy Sejmik Lubuski przystepujac do opracowania programu matych i Srednich
przedsiebiorstw mial na celu sztuczne ich podtrzymanie przy dos¢ gasnacej gospodarce w
Polsce. Nie uda sig nic zrobi¢, gdy warunki makro ekonomiczne w Polsce nie stwarzajg takich
generalnych przestanek do wzrostu gospodarczego. To czesciowo $wiadomie lub nie
swiadomie zostalo wyhamowane z powoddw wewnetrznych i zewnetrznych. Dlatego warto
by bylo dzis zdefiniowac co jest naszym celem w tym programie — diagnoza czy tez
stworzenie pewnych warunkow, ktore maja daé szanse przetrwania tym przedsiebiorstwom,
czy maja by¢ dla nich impulsem. W obecnym czasie najwazniejszym dla przedsigbiorstw
wydaje si¢ plynnos¢ finansowa — jak to jeden z przedmowcow w dniu dzisiejszym mowil.
Jezeli nie uporamy sig¢ z tym problemem to firmy te beda lawinowo pada¢. Wskaznik ogolny
mowi, ze tylko okolo 35 % przedsiebiorstw spelnia kryterium plynnosci finansowej i te
przedsigbrorstwa moga by¢ rozwazane przez Bank jesli chodzi o zdolos¢ kredytowg do
zaciggania kredytow. Niska piynnosé finansowa uniewozliwia dostep do innowac)i i
pozyskiwania srodkow na wlasny rozwd). Nasuwa si¢ pytanie, czy wladze samorzadowe w
regionie lubuskim sa w stanie zorganizowaé instytucje, ktére by wsparly proces zmiany
plynnosci przedsigbiorstw dzialajgcych w tym regionie. Taka byla zapowiedZ Regionalnego
Funduszu Porgczen Kredytowych. Jest apel do poslow i srodowisk gospodarczych aby
stworzy¢ przestanki do takich rozstrzygnigé. W obecnym okresie nie da sie realizowaé
programu wspierania matych i érednich przedsiebiorstw z poziomu rzadowego, gdyz rzad sam
pozbawil si¢ instrumentow do realizacji tego programu a instrumentami tymi sa dwa systemy:
system bankowy i ubezpieczeniowy. Tak naprawde to obecnie dysponujemy tytko 3 bankami,
ktore moglty by podja¢ si¢ realizacji programu. Stad dramatyczna decyzja Ministra
Gospodarki polegajaca na tym, ze Fundacja wspierajaca mate i $rednie przedsiebiorstwa
bedzie przeksztalcona w Agencie. Obecnie sg prywatyzowane banki a w ich miejsce powstaja
instytucje o charakterze para bankowym jak np. Agencja Rozwoju Techniki i Technologii

oraz Agencja Wspierania Malych i Srednich Przedsiebiorstw. Sami autorzy walcza o ten
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program , gdyz nie maja narzedzi i muszq sobie z mocy ustawy zbudowaé takie narzedzia.
Jest to jeden z efektow przyjetych przez rzad wspierania malych i $rednich przedsigbiorstw.
Innym problemem jest to, ze srodowisko przedsiebiorcow w Polsce nie posiada obecnie swej
rzeczywistej rzetelne] reprezentacji. Przez to obecnie istnieje taka sytuacja, ze Minister
odpowiedzialny za sprawe malych 1 srednich przedsiebiorstw musi prowadzi¢ batalie z jednej
strony z Mmnistrem Finansow a z drugiej strony z Ministrami resortowymi w sprawach
budzetu o srodki, ktére moina by przeznaczy¢ na cel wzrostu gospodarczego tych
przedsigbiorstw, Pan Poset zastanawial si¢ czy mozliwe jest oczekiwanie od przedstawicieli
samorzadu terytorialnego zdefiniowanie tego, co moga $wiadczyé odpowiedzialnie
przedsi¢gbiorcom w postaci ulg w zakresie matej polityki podatkowej. Jest przekonany, ze
dopoki nie zostanie zamkniety ostatecznie ksztalt reformy administracyjnej sprawy te nie
zostang rozwiazane. Program przedsiebiorcow bedzie wtedy rzetelny, gdy zakonczy sie
formowanie struktury kompetencji 1 sposobu finansowania poszczeg6lnych szczebli
samorzadu terytorialnego. W dalszej swej wypowiedzi poruszyl problem nowej ekonomii tj.
gospodarki elektronicznej oraz internetu. Trzeba mie¢ $wiadomosé, ze dla jednych to jest
szansa a dla innych jest to koniec swojej dzialalnosci. Cala sfera ustug wskutek
wprowadzenia internetu i innych form ustug elektronicznych z wykorzystaniem choéby
technologii 1 telefonii komérkowej spowoduje, iz czesé przedsiebiorcoéHw straci swoj chleb.
Miat tu na mysli calg sfere posrednictwa, agencji , réznego rodzaju posrednich ogniw miedzy
producentem a odbiorca finalnym. Internet bedzie bezwzglednie eliminowal tego typu
niepozadane zrodia kosztow. Podzielil tu poglad Pana Posta Jana Swirepy odnosnie sukcesow
gospodarczych serwowanych przez NBP. Ci, ktorzy zajmuja si¢ biznesem rzetelnym i
realnym to wiedza co oznacza polityka, ktora polega na tym, ze przez kilka ostatnich lat
relacja migdzy zlotowka a dolarem i euro byla prawie stabilna przy rosnacych kosztach
wewnetrznych i bardzo wysokim koszcie pientadza w polityce monetarnej, gdzie bylo to
kilkanascie procent ponad stopg inflacji. Nie ma takiej sity, by przy takich warunkach miec
szans¢ sfinansowania lub utrzymania sie na rynku. Realnym rowniez programem byta by
proba wymuszenia zmiany polityki monetarne] uprawianej przez NBP, poniewaz ona dzisiaj
ukazuje jedng z gltéwnych przyczyn rysujacych sie niepowodzen w polskiej gospodarce.
Konczac wypowiedz skierowal uwage do autorow dzisiejszego programu, w ktérym warto
bylo by uwypukli¢ jeszcze jeden aspekt wazny dla przedsigbiorcéw a mianowicie — na ile
instytucje samorzadu teryiorialnego na terenie wojewoddztwa lubuskiego sa w  stanie
rozpoczac jakis rozsadny program poprawy infrastruktury / chodzi o media energetyczne,

media telekomunikacyjne/. Ta kwestia infrastruktury zwigzanej z czeécia prowadzenia
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dzialalno$ci gospodarczej i czescig prowadzenia obrotu prawnego / mial tu na mysh caly
system rejestracjl/ - czy tu me mozna by bylo zbudowac rozsadnego programu naprawy

sytuacji ?. Pan Posel podzigkowal za uwage.

Przewodniczgcy Sejmiku Pan Jan Kochanowski — oglosit 15 —mmutowa przerwe w

obradach Sejmiku.

Po przerwie Pan Przewodniczacy Sejmiku udzielit glosu:

Panu Jackowi Robak, Prezesowi Polsko-Niemieckiego Towarzystwa Wspierania
Gospodarki w Gorzowie WIkp. - podkreslil, iz z satysfakcja przyjal zaproszenie na
dzisiejsza sesje Sejmiku ze wzgledu na temat, jaki w dniu dzisiejszym jest dyskutowany a
mianowicie mozliwoséci regionalnego wspierania malych i Srednich przedsigbiorstw w
regionie wojewoddztwa lubuskiego. Mate 1 $rednie przedsi¢biorstwa sg tymi firmami, ktore
dziatajg w swoim otoczenit. W szczeg6inosct w rejonie pogranicza mozna zauwazyC, ze
przedsiebiorstwa z Gubina, Stubic maja potowe tych mozliwoscl, ktére majq przedsigbiorcy
np. z Warszawy, Lodzi czy Krakowa, ktorzy w swoim najblizszym otoczeniu maja wlasnie
polskie firmy, kapital i przedsiebiorstwa. Natomiast przedsigbiorstwa pogranicza sa wrecz
skazane na wspolprace transgraniczng i w tym zakresie nalezy im si¢ wyrazna pomoc
instytucjonalna w tym regionie. Z wielka satysfakcja nalezy przyjac to, ze Sejmik rozpoczal
dyskusje na temat potrzeb 1 mozliwosci wspierania malych i $rednich przedsigbiorstw.
Poinformowal, iz jego firma powstata przed 6-cioma laty z inicjatywy rzadu Polski i Niemiec
a celem tego mialo by¢ wspieranie rozwoju gospodarczego. W praktyce oznaczalo to bardzo
konkretng pomoc ~ przede wszystkim maltym 1 $rednim przedsigbiorstwom z Polski i Niemiec
w nawigzywaniu kontaktow kooperacyjnych migdzy tymi firmami. 80 % zapytan
realizowanych jest wlaénie dla sektora matych 1 $rednich przedsiebiorstw. Jezeli lacznie w
przeciagu 6 lat bylo to 7 tysiecy roznego typu zapytan i1 projekidow to mozna przypuszczac, ze
ponad 5 tys. firm roznego typu dotyczylo malych 1 $rednich przedsigbiorstw. Jako
przedstawiciela instytucii nie trzeba go przekonywac do potrzeby wspierania tego sektora a
wrecz odwrotnie od poczatku czynione sg starania do prowadzenia pewnego lobbingu w
Polsce na temat potrzeb wsparcia. fednym z takich przykladow jest wiasnie mala publikacja,
ktora byla przygotowywana w jego instytucji przed 2-ma laty dotyczaca wspierania matych 1
srednich przedsiebiorstw w RFN na tle innych krajow czionkowskich Unii Europejskiej.
Wiasnie ta publikacja zostala skierowana do grona decydentow politycznych m.in. po to, aby

dalej wymuszaé potrzebe i zwiekszanie $wiadomosci w zakresie pomocy dla tego sektora.
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Wydaje si¢, ze publiczna atmosfera odno$nie popierania biznesu w Polsce ciagle nie jest
najlepsza. Mozna to pordwnac z tym, co si¢ dzieje obecnie po drugiej stronie granicy czyli
Niemiec. Tam kazdy przedsigbiorca maty i sredni jest traktowany jako ten, ktory m.in. daje
prace natomiast w Polsce wydaje sie czesto, ze przedsigbiorcy traktowani sa jeszeze jako ci
kapitalisci, ktérzy staraja si¢ wykorzysta¢ prace innych a wsparcie dia przedsiebiorstw
uwazane jest czesto za pompowanie prywatnej kieszenm z publicznych pieni¢dzy. Wydaje sig,
ze w tym zakresie ogoOlnie w Polsce istnieje w szczegdlnosci potrzeba wyrobienia pewnej
swiadomosci 1 absolutnej koniecznosci potrzeby temu wlasnie sektorowi przedsigbiorczosci.
Innym problemem jest to, ze w Polsce nie potrafimy stworzy¢ odpowiednich warunkow dla
dzialalnosci matych i $rednich przedsigbiorstw — na ten temat byla juz dzisiaj mowa. Nie
stworzylismy rowniez warunkow dla instytucjonalne) pomocy matym i S$rednim
przedsigbiorstwom. Istniejg instytucje w Polsce, ktére maja dziata¢ wlasnie na rzecz pomocy
tego sektora malych 1 srednich przedsigbiorstw natomiast instytucje te ciggle borykajg si¢ z
potgznymi problemami a m.in. podatkowymi. W Polsce ciagle nie ma ustawy o
opodatkowaniu firm uzytecznosci publicznej czyli inaczej dobra publicznego. W poprzedniej
kadencji Sejmu byly takie prace prowadzone z inicjatywy pewnych postow jednak spelzio to
na niczym. Dlatego tez szereg inicjatyw, ktore powstaja w regionach skazane sa na pewna
porazke. Przypomnial pewng inicjatywe podjeta przez Polsko-Niemieckie Towarzystwo
Wspierania Gospodarki przed 4-ema laty, ktora byla realizowana z para rzadowym Bankiem
Niemieckim, ktory powstal po finansowaniu $rodkdéw z Planu Marschala. Byl to projekt
dotyczacy utworzenia w pasie 4-ech polskich wojewddztw zachodnich w Banku Poreczen
Kredytowych. Projekt ten spotykal si¢ z duzym poparciem owczesnych wojewodow a Pan
prof. Eckert byl moderatorem i kreatorem politycznym tego projektu — zreszty uzyskat on
pewne poparcie decydentdw rzadowych ale czgsto pod jednym warunkiem po pierwsze -
rzad nie moze do tego dolozy¢ ami zlotdwki, pe drugie — fundusz ten bedzie tak samo
opodatkowany jak kazdy inny. Trzeba by bylo zadal pytanie na czym mialaby polegaé ta
pomoc panstwa w tym zakresie? W dalsze] swej wypowiedzi Pan Prezes poinformowal o
pewnych przedsigwzigciach Polsko-Niemieckiego Towarzystwa Wspierania Gospodarczego 1
co si¢ bedzie odbywalo w najblizszym okresie w kraju i regionie poniewaz wydaje sie, ze
niektore przedsigwzigcia o ktorych wspominat w swoim wystapieniu Pan Marszatek Fedko
korespondujg w jakim§ sensie z dzialaniami Towarzystwa. W najblizszym okresie czasu w
regionie Szprewa — Nysa — Bobr zostanie utworzonych kilkanascie punktow informacii
gospodarczej. Migdzy innymi ze $rodkéw PHARE udalo nam sig wyposazy¢ 5 tego typu
osrodkéw w Zielonej Gorze, Stawie, Swiebodzinie, Zaganiu i Gubinie. W przeciagu 2-ch
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tygodni powinno by¢ przekazane podstawowe wyposazenie dla dzialalnosci tych punktow.
Cieszy fakt, ze wladze regionalne przekaza do dyspozycji pomieszczenie i zatrudnig
pracownika o odpowiednich kwalifikacjach do tego punktu. Wydaje sie, 7ze bedzie to
poszerzenie jak gdyby pewnych mozliwosci, ktérymi dysponuje Towarzystwo i bedzie mozna
rozszerzyc te dzialania. Poinformowal rowniez, ze w ramach srodkow PHARE Towarzystwo
jest koordynatorem powstajacej aktualnie bazy ofert gospodarczych przedsiebiorstw
pogranicza, ktora oczywiscie bedzie juz funkcjonowata w pelni w internecie. Przetarg na te
prace wygrata firma hiszpanska. Sg obawy na ile ta baza bedzie sprawna i1 bedzie odpowiadata
naszym oczekiwaniom / jest ona w dniu dzisiejszym testowana w Jeleniej Gorze/ 1 wydaje
si¢, ze bedzie bardzo przydatna w naszym regionie. W regionie lubuskim maja powstaé 4
koncowe punkty zbierania informacji od matych i srednich przedsigbiorstw przede wszystkim
w zakresie przedstawianla wiasnych ofert handlowych, inwestycyjnych i kooperacyjnych.
Informujac o projektach europejskich zwrocit uwage Radnych na to, ze jestesmy jednym z 4-
ech wojewodztw w Polsce, ktore nie posiadaja osrodka Furo-Inf.  Osrodki Euro-Inf sg to
centra 1nformacji gospodarczej, ktore powstaly z inicjatywy Komisji Europejskiej, ktore
wiedza jakie przedsigwzigcia realizowane sg w szczegélnosei dla sektora matych 1 $rednich
przedsigbiorstw i jakie moga by¢ finansowane z tych srodkow. Mowa tu jest o wielkich
imprezach  kooperacyjnych np. Europartenariach. Polsko-Niemieckie Towarzystwo
Wspierania Gospodarczego zamierza zorganizowaé w m-cu listopadzie br. impreze
nazywajac ja Europartenariatem w Nowej Soli - dla regionu, ktoéry jest zagrozony
najwigkszym bezrobociem. Wydaje sie, ze jezeli to pilotazowe przedsigwziecie si¢ uda to
bedzie mogio by¢ powielane takze w innych regionach kraju. Podkreslit réwniez, ze
niezbedne sg nowe instytucje, ktore bedg dziafaty na rzecz matych i srednich przedsigbiorstw.
Ale jezeli maja one dziata¢ potrzebne s na to pienigdze. Nie moze byc¢ tak, ze powstang
instytucje, ktore beda dzialaly dla dobra publicznego i stang si¢ one komercyjne. W
omawianym dzi$ programie wykazanych jest wiele interesujacych przedsiewziec i instytucji,
ktére moga by¢ utworzone — brakuje natomiast mocniejszego wyeksponowania konieczno$ci
utworzenia Biura Promocji Eksportu — po stronie Niemiec takie Biuro istnieje. Pan Prezes
zadeklarowal w pelni gotowos¢ Polsko - Niemieckiego Towarzystwa Wspierania Gospodarki
do wlaczenia si¢ w dyskusj¢ nad utworzeniem Regionalnego Programu Wspierania Malych 1
Srednich Przedsiebiorstw. Wydaje sig, ze sta¢ jest nas na to wykorzystujac m.in,
doswiadczenia takze 1 naszych sasiadow z za Odry na stworzenie pewnego pilotazowego

programu, ktory bedzie mogt by¢ wykorzystywany takze w innych regionach Polski.
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Pan Mieczystaw Bak Prezes Krajowej lzby Gospodarczej, Przedstawiciel Instytutu
Badan nad Demokracjy i Przedsi¢hiorstwami w Warszawie — zabrat glos po raz drugi z
uwagi na krytyczny glos jednego z dyskutantow, ktory padi pod adresem rozpatrywanego w
dniu dzisiejszym programu. Poinformowal, ze program ten zostal wybrany jako wilasciwie
najlepszy, ktory pojawit si¢ na szczeblu nowych wojewddztw w Polsce. W zwigzku z tym
Krajowa Izba zdecydowata si¢ na wspolpracg z wojewodztwem lubuskim przegladajc
jednocze$nie co robig inne wojewodztwa w zakresie wspierania matych 1 $rednich
przedsigbiorstw. W wyniku tego okazalo si¢, ze wojewodztwo lubuskie ma najbardzie
zaawansowane prace przy tworzeniu wlasnie takiege programu i podjeto bardzo trudna probe
sformulowania diagnozy sytuacji matych 1 $rednich przedsigbiorstw regionu. W tej chwili te
uzupelnienia sa do przediozonego materialu przygotowywane - niemniej dane te s zbyt
skromne a jednoczes$nie srodki, ktorymi dysponowal Urzad Marszatkowski nie pozwalaly na
przeprowadzenie analizy, jaka si¢g obecnie przygotowuje. Po jej przygotowaniu bedzie
mozliwe okreslenie sytuac)i przedsigbiorstw. Pomimo wielu narzekaf na sytuacje malych i
srednich przedsigbiorcow moze okazac sie, ze nie jest tak Zle. Poinformowal, ze podobne
badania zostaty zakonczone w Gdyni, gdzie przygotowywana jest Strategia rozwoju matych i
srednich przedsigbiorstw mna poziomie mmasta. Z przeprowadzonych badan wérdd
przedsiebiorstw w Gdyni wynika, ze pomimo narzekan przedsiebiorcOw zamierzajg
zwigkszac¢ zatrudnienie co §wiadczy o istniejacym potencjale rozwojowyni. Poinformowal, ze
Instytutowi zalezy na tym, by na przyktadzie wojewddztwa lubuskiego powstal mozliwie
najlepszy program wspierania matych i srednich przedsiebiorstw — program, ktéry moze si¢
sta¢ modelowym dla innych wojewodztw. Zdaniem Pana Prezesa szanse na to sg bardzo duze,
by tak si¢ stalo. Sadzi, ze uda sie wspolnie z wladzami taki program wypracowac. Dodal tez,
ze Instytut nie dziala na finansowe zlecenie Urzedu Marszatkowskiego podkreslajac, ze to co
udalo si¢ dotychczas wypracowad jest najpelniejsza diagnoza z tych, ktdre powstalty w
nowych wojewoddztwach. Po uzupelnieniach material ten bedzie stanowil bardzo dobra

podstawe do tworzenia programow operacyjnych.

Nastepnie Przewodniczacy Sejmiku Pan Jan Kochanowski udzielit glosu Panu
Edwardowi Suszakiewiczowi — Prezesowi Browaru Witnica S.A., ktéry dzigkujac za
zaproszenie na sesje 1 mozliwo$¢ zabrania glosu w temacie dotyczacym programu rozwoju
matych 1 srednich przedsigbiorstw — stwierdzil, ze zgodnie z przedstawionymi materialami
postgpuje zmniejszenie si¢ sektora produkcyjnego w grupie malych i srednich
przedsiebiorstw. Uwaza, ze sytuacja ta bedzie si¢ poglebiac jesli nie zmieni si¢ polityka
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fiskalna Panstwa. Podat przyklad ze swego przedsiebiorstwa, gdzie kilka lat temu mate
Browary otrzymaly kilku procentowa ulge w podatku akcyzowym, co podyktowane
bylo czesclowym wyrownaniem szans mafych  Browaréw w stosunku  do

powstatych w  kraju Browardéw — kolosow. Na poczatku  biezacego roku  w sposob
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bulwersujacy - ulge ta cofnigto. Urzgdnicy uzasadniali ta decyzje - przepisami
obowiazujacymi w Unii Europejskiej — co nie jest prawda. Dane uzyskane od
ambasadordw i radcoOw handlowych innych Panstw potwierdzajg to.

W Unii Europejskiej mate firmy piwowarskie wspiera si¢ znacznie mniejszymi
podatkami. Dodal, ze taka decyzja zmienita w zasadniczy sposéb plany finansowe w ok.
30 matych Browarach w kraju. Zdaniem Pana Prezesa tak nie mozna dzialaé. Przepisy te
powinny byé opublikowane wezesniej a nie jak obecnie si¢ dzieje, ze znane sg jedynie z
prasy.

Zaznaczyl, ze Minister Finanséw sprawy tej nie dopilnowal. Nie mozna calego zarobku
przedsigbiorstwa oddawad fiskusowi, skoro idziemy do Unii — w naszym kraju powinny
obowiazywad takie same ulgi jak w innych krajach dla matych przedsighiorstw.

Nastepnie poruszyl sprawe oszustw, gdzie przedsiebiorca placi akcyze za nieuczciwego
odbiorce. Koncesj¢ dla hurtowni na handel alkoholem wydaje Ministerstwo Finansow.
Pan Prezes zapytal, czy tym samym Skarb Panstwa nie ponosi zadne] odpowiedzialnosci
za to, ze wydaje koncesje malwersantom? Dodal, Ze nawet jesli zapada wyrok sgdowy, to
przedsigbiorstwo nie ma nawet prawa odliczy¢ dia siebie kwoty placonej z akeyzy. Straty
powstate z tego tytulu , przedsigbiorstwo wlicza w koszty dziatalnosci. Uwaza, ze Skarb
Panstwa zrzuca odpowiedzialno$éé na przedsiebiorstwa. Pan Prezes stwierdzil, ze
przedsiebiorstwo chce placié za sprzedane 1 zaplacone piwo a nie za to, ktore jedynie
wyjechato z Browaru. W sprawie wsparcia dziatalnosci przez Samorzady to zauwazyt, ze
jego zdaniem jest odwrotnie. Podal przyktad, ze w roku 1999 na cele ,samorzadowe”
wydal Browar okoto 146 tysiecy ztotych, z czego prawie potowe na ochrong srodowiska
przy partycypacjl w kosztach budowy oczyszczalni — przy duzych oplatach za  $cieki.
Druga polowa $rodkéw byla przeznaczona na dofinansowanie dzialalnosci w zakresie
sportu, wychowania fizycznego 1 turystyki — ponad 21 tysiecy zlotych, na rzecz opieki
zdrowotnej Browar przekazal ok. 4 tysigey ziotych |, na sponsorowanie kultury i sportu
przeznaczono 15, 5 tysiecy ziotych, na pomoc charytatywna — 17 tysigey ztotych , na
inna dzialalno$¢ przeznaczono natomiast - 7,5 tysiecy ztotych. Mozna wiec zadad
zasadne pytanie: kto kogo wspiera?

Na zakonczenie swojej wypowiedzi Pan Prezes stwierdzil, ze w tej sytuac)i, chcialby
jednak wyrazi¢ zadowolenie z powstania Programu wspierania malych 1 $rednich

przedsigbiorstw w wojewddztwie lubuskim.
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Kolejnym, ktéremu oddat glos w dyskusji Przewodniczacy Sejmiku — by! Pan Janusz
Sulezewski — Prezes Fundacji wPrzedsigbiorczo$é” w Zarach, ktory poinformowal, iz
Fundacja od 8 lat zajmuje si¢ wspieraniem malych i $rednich przedsigbiorstw - zwlaszcza
firm tzw. ,mikro” zatrudniajacych do 10 oséb. Te firmy t przedsiebiorstwa, ktére
zatrudniaja 50 os6b - zatrudniaja chociaz kilka oséb - profesjonalnie przygotowanych , w
przeciwienstwie do rodzimych matych firm, ktére najbardziej narazone sa na zmiany
przepisow i ustaw np. lokalnych , by mogly osiagna¢ takie zyski aby utrzymaé sie
stabilnie na lokalnym rynku. Pan Prezes poinformowal, ze Fundacja jest najwieksza
organizacjg w poludniowej czesci wojewédziwa, ktéra wsplera male przedsiebiorstwa,
Dodal, Ze nie otrzymal wczesniej materiatéw — dlatego nie mogt przygotowaé uwag,
niemniej zaznaczyl, ze zgadza sie z wypowiedzia Pana Antoniego Rutki z Organizacji
Pracodawcéw Ziemi Lubuskiej, ktory wypowiedzial wiele krytycznych stéw pod katem
przygotowanego Programu. Zaznaczyl, ze cieszy go fakt, ze sam temat - jako bardzo
wazny - znalazl si¢ w obradach Sejmiku Wojewodztwa Lubuskiego, bo dotyczy on kazdej
gminy, kazdego miasteczka i kazdej wioski.

Zdaniem Pana Prezesa w przygotowanych materiatach zabraklo kilku bardzo waznych
aspektow, ktore uwaza za istotne , bo poparte do§wiadezeniem w pracy.

Za takie uwaza: brak korelacji pomigdzy potrzebami rynku malych i $rednich
przedsigbiorstw a kierunkami na uczelniach i w szkolach ponad podstawowych.
Zaznaczyl, ze system ksztalcenia odpowiednich specjalistdéw musi by¢ skorelowany z
potrzebami matych i S$rednich przedsiebiorstw. Podal przykiad, gdzie zgodnie z
potrzebami napraw komputerowych przybywajacej ilosei samochoddw — powinny istnieé
w Polsce szkoly choéby jedna klasa ksztalcaca elektronikow samochodowych. Czy
takie szkoly istnieja? - takiej szkoly nie ma w naszym kraju.

Uwaza, ze to, co dzieje sie teraz na rynku samoc-hodowym w naszym Kraju jest szansa dla
wielu ludzi w malych miejscowosciach — na przekwalifikowanie si¢. w zawodzie i
otwieranie wlasnych warsztatéw a tym samym osigganie stalych dochodéw i stalego
zatrudnienia.

Nikt nie panuje nad istniejaca sytuacja i zdaniem Pana Prezesa kierunkéw tych sie nie
planuje i nie wprowadza. By¢ moze, Zze sa one zbyt kosztowne i wymagaja pewnych
zabiegow.

W kontekscie wypowiedzi dotyczacej odpowiedniej infrastruktury, niezbednej do

funkcjonowania matych i $rednich przedsiebiorstw, Pan Prezes uwaza, ze faktem jest, iz
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niektére firmy beda sie rozwija¢ a inne upada¢ — niemniej brakuje lokalnych baz danych
dotyczacych ofert wspolpracy a takze cyklu szkolen dajgeych mozliwosei uzyskania
certyfikatow 1 prowadzenia szkolen dotyczacych prowadzenia wspdlnych firm, gtéwnie
polsko — niemieckich, przygotowania kadry malych firm do prowadzenia wspélnych
inwestycji polsko — zagranicznych.

Mate firmy czujg sie sfabe i zagrozone. Duze markety 1 duze firmy powoduja duza
konkurencje na rynku. Wiele matych firm upadio i musi upas¢, niemniej nalezy poméc
tym ludziom I tym firmom, ktére majg okreslone pomysty lokalne 1 sa w stanie utrzymad
si¢ na tym rynku 1 stworzy¢ nowe miejsca pracy.

Odnosnie $rodkoéw finansowych funduszy, stwierdzil, ze Zary sg chyba jedynym miastem
w naszym wojewodztwie, ktére od 8 lat utrzymuja dwa niezalezne Fundusze
Przedsigbiorczodel, jeden Miejski a drugi istniejacy przy Fundacii Przédsifgbiorcc’)w W
Zarach. Oba Fundusze skutkuja tym, ze w ciagu roku powstaje kilkadziesiat nowych Firm
bez pomocy Bankéw , bowiem sa to klienci, ktdrzy na poczatku swojej dziatalnosci nie
mogg by¢ klientamt Bankoéw, zgodnie z obowiazujacymi w Polsce przepisami
bankowymi.

Oba Fundusze sg niezalezne. Miesigcznie korzysta z nich kilkanascie oséb a funkcjonuja
one w oparciu o lokalng samorzadowa pomoc. Dodal, ze jesli byloby zainteresowanie
wprowadzeniem takich Funduszy — zaprasza do Zar .

Odrebna sprawa sg mieszkancy wsi, ktérych wigkszosé dojezdzata do pracy w miastach.
Obecnie sa takie wsie w naszym wojewddztwie, w ktérych nikt nigdzie nie pracuje i
zdaniem Pana Prezesa jest to problem, kt6éry w nastepnych latach trzeba rozwigzac.

Jeden z przygotowanych projektéw - zglaszany przez Fundacje do wielu instytucji -
dotyczy przekwalifikowania 1 przygotowania czgsci osob zamieszkalych na wsi — do
ustug i zaktadéw wytwérezych. Jednym z nich - jest tworzenie inkubatoréw przetworstwa
rolno spozywczego w sensie inkubatoréw przedsieblorczosdei 1 powierzchni, jaka mozna
wykorzysta¢ do ulokowania firm przetworstwa rolno — spozywczego. Prowadzone sg
analizy 1 zalozenia. Niektore Gminy / Lubsko, Brody, Tuplice, Jasien , Bytom Odrz.,/
przeprowadzily juz rozmowy na temat wprowadzenia tego pomyshu na ich teren.

Pan Prezes uwaza, ze jest to przysziosé¢ dla znacznej liczby mieszkancdéw wsi. W oparciu
o konkretne przyktady powinien by¢ przygotowany Program Systemu Wspierania Matych

i Srednich Przedsiebiorstw na terenie wojewodztwa.
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Nastgpnie Przewodniczacy Sejmiku Pan Jan Kochanowski udzielil glosu Radnemu
Panu Henrykowi Maciejowi Wozniakowi, ktory zwrocit uwage na fakt, iz na 356
tysigcy miejsc pracy w naszym wojewddztwie — 206 tysigey daje sektor matych i
srednich przedsigbiorstw. Trudno wyobrazi¢ sobie problem bardziej istotny dla Sejmiku
jak omawiany temat, ktéry powinien wywotywad bardziej aktywna dyskusje.

Pan Radny stwierdzit, ze bardzo dobrze sie stalo, ze doszlo do tej dyskusji i dobrze, ze
Seymik podejmuje problemy, ktore byty rozwazane w ,,Strategii Rozwoju Wojewddztwa”.
Dobrze si¢ stalo, ze Sejmik przechodzi do konkretyzowania Programow operacyjnych
zawartych w Strategii dla Wojewodztwa.

Mate 1 $rednie przedsiebiorstwa sa czgécig gospodarki 1 zasadne jest poszukiwanie
odpowiedzi na pytania o wplyw polityki kursowej, podatkowej, stabilnosci systemu
podatkowego - na stan gospodarki, stan sektora maltych 1 srednich przedsiebiorstw.
Zasadne to jest wtedy, kiedy towarzyszy temu refleksja, czy jest wola polityczna zmian
w tym obszarze, ktory wplywa w sposdb bezposredni na sytuacje gospodarcza, na rozwd)
gospodarki. Zdaniem Pana Radnego, kazdy powinien sobie udzieli¢ odpowiedzi na to
pytanie — czy chcemy i dazymy do obnizania podatkéw, czy dazymy do stabilizacji
systemu podatkowego 1 do jego uproszczenia?

Zdaniem Pana Radnego zasadne jest rOwniez wigzanie sytuacji gospodarczej w Regionie
z sytuacja gospodarcza w kraju. System gospodarczy jest spojny i nie mozna rozdzielié
wigzi matych 1 Srednich przedsigbiorstw z gospodarkg kraju. Zdaniem Pana Radnego
uzasadnione jest stwierdzenie, Zze male i $rednie przedsigbiorstwa uzupelniajg duze 1
wielkie przedsiebiorstwa. Zwazywszy, ze w zdecydowanej wiekszosel sektor malych 1
$rednich przedsigbiorstw pracuje w branzy handlu i ushug, to teza ta jest uzasadniona i
trzeba mowi¢ o uzupehiajgcej roli matych i $rednich przedsiebiorstw wobec sektora
duzych i1 wielkich przedsigbiorstw. Wtedy wiasnie sektor ten si¢ rozwija 1 ma szanse na
tworzenie nowych podmiotéw 1 tworzenie nowych miejsc pracy a takze zwickszanie
potencjatu , ktéry w naszym Regionie nie jest wielki, bo wynosi zaledwie 2,5 miejsca
zatrudnionego —~ na jedno przedsigbiorstwo w sektorze matych i srednich przedsigbiorstw,
przy sredniej we wspolnocie Europejskiej , ktdéra wynosi 7 - a w kraju 4. Wtedy wlasnie
ma szanse rozwoju, kiedy rozwija sie wytworezosé i to w duzym wymiarze.

Zaréwno handel jak i ustugi dominujace w tym sektorze , stanowig odpowiedz na
zapotrzebowanie pracownikoéw czerpigcych dochody z wytworczosei, zatrudnionych w

przedsighiorstwach w duzej 1 wielkiej skali. Pytania o wptyw dzialan z poziomu
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Rzadowego 1 centralnego sa uzasadnione i mozna mowic¢ o wielu grzechach wszystkich
srodowisk politycznych, o niedostatecznym wspieraniu, niedostatecznym rozwoju
instrumentéw wsparcia przedsigbiorczosci , bo takich przedsiewzieé robionych z tak
dobrym skutkiem dia gospodarki — jak Polsko - Niemieckie Towarzystwo Wspierania
Gospodarki wlasciwie nie ma. Jest jeszeze druga instytucja bardzo istotna dla wspierania
polityki eksportowej — to jest Kolporacja Ubezpieczen Kredytow Eksportowych. Mozna
powiedzieé, ze jest to dzialanie o zupelnie niedostatecznym charakterze. Potrzeba
dziatania w obszarze wspierania rozwoju gospodarczego jest niewatpliwa 1 jak zaznaczyl
Pan Radny , jego zdaniem - wszyscy powinni mieé tego $wiadomosé a takze winni zadad
sobie pytanie, dlaczego do tej pory, po 10 latach od rozpoczecia procesu transformacji , w
tej sferze zrobiono tak niewiele?

Na zakonczenie swojej wypowiedzi zaznaczyl, ze dyskutowany na sesji material, ma
charakter regionalny / lokalny / dlatego uwaza, ze nalezy zastanowié si¢ nad odpowiedzia,
co Radni dla rozwoju gospodarczego w tym sektorze moga zrobié. Zdaniem Pana
Radnego mozna zrobi¢ bardzo wiele. Zarysowane zostaly kierunki w IIl rozdziale
opracowanego materiatu, niemniej zdaniem Pana Radnego, sg one zbytnio rozdrobnione,
by uswiadomi¢ Radnym znaczenie problemu i jego range a takze mozliwosci dziatan z
poziomu regionalnego i fokalnego. Pan Radny jest tez przekonany, ze sa regionalne
przestanki zdynamizowania rozwoju gospodarczego. Zaznaczyt, ze sg one jak gdyby w
otoczeniu Radnych — poprzez barier¢ mentalna, ktdéra obciazy wszystkich - politykow
regionalnych 1 lokainych. Pan Radny uwaza, ze potrzeba scistego  wspodldziatania
samorzadu wojew6dzkiego z przedstawicielami Rzadu w terenie, przede wszystkim
Wojewody 1 jego shuzb a takze przedstawicieli samorzadu szczebla podstawowego moze
przynies¢ o wiele wigksze efekty w rozwoju gospodarczym. Zdaniem Pana Radnego jest
potrzeba dobrego 1 szybkiego uregulowania stanu prawnego majatku produkcyjnego
Skarbu Panstwa, co ma znaczenie w obszarach najwigkszego bezrobocia i rejonach
zapasci gospodarcze] w naszym wojewodztwie. Wystepuja one tam, gdzie do niedawna
dominowata panstwowa wiasno$¢ majatku produkcyjnego w duzej skali a takze tam,
gdzie nie podieto w stosownym czasie dzialan o charakterze prywatyzacyjnym. Na rozwoj
gospodarczy i jego dynamike zasadniczy wplyw ma prywatyzacja majatku produkeyjnego.
Istnieje potrzeba jego przyspieszenia i dobrego przygotowania do prywatyzacji, pomimo
diugo trwajgeych procesow likwidacyjnych i upadlosciowych.

Progospodarcza konstrukcja gminnych planéw zagospodarowania przestrzennego moze
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mie¢ duzy wplyw na rozwdj gospodarczy. Mozna méwi¢ tu o wytyczeniu w kazdej
Gminie stref rozwoju gospodarczego a takze inwestowaniu w techniczng infrastrukture
komunalng - pomimo utyskiwania na brak inwestoréw i brak staran o odpowiednie
lokowanie kapitatu. Rozpoczete prace nad planem zagospodarowania przestrzennego
wojewodziwa t przyjecie |, Strategii” , gdzie prace te maja swoj kalendarz — powinny
by¢ zasygnalizowane Radnym Sejmiku w postaci informacji . Zdaniem Pana Radnego
jest to temat niezwykle wazny i dlatego wyraza taki poglad sadzac , iz dobrze by sie
stato, by wszyscy Radni wiedzieli jaki jest kalendarz prac nad planem zagospodarowania
przestrzennego. Zdaniem Pana Radnego jest ogromny pakiet dzialan o charakterze
promocyjnym, z ktérym mozna by bylo wigzaé istotne nadzieje na zdynamizowanie
rozwoju gospodarczego. Za takie uwaza promocj¢ produkcji o relatywnie wysokiej
konkurencyjnosci , ktore uwaza, ze sg réwniez w naszym regionie np. uprawa szparagow,
ktére mozna uprawia¢ na glebach o niskiej bonitacji. Wiele ciekawych dzialan podejmuje
si¢ w zakresie agroturystyki - przy wsparciu mediéw, Na uwage zastuguje réwniez
galanteria drzewna i wikliniarska. Promocji zagranicznej wymaga produkcja lubuskie
gospodarki, dzigki czemu mozna osigga¢ coraz lepsze rezultaty a takze jest potrzeba
opracowywania Katalogéw inwestycyjnych na poziomie regionu 1 gminy, by by¢
przygotowanym na przyjecie inwestora. Zdaniem Pana Radnego walka o nowe miejsca
pracy 1 o utrzymanie zagrozonych miejsc pracy — nie jest nasza codziennoscia - tak jak
na przyklad - ma to miejsce w Niemczech. Najezgéciej codziennodcia nasza - jest
zdobywanie wiadzy , jej utrzymywanie i utyskiwanie nad malg iloscia srodkow
finansowych na okreslone cele.

Pan Radny wyrazil nadzieje, Ze zarysowane w ,Strategii” plany operacyjne , beda
przyjmowaé realna postaé. Do dzisiaj uwaza, ze maja one charakter bardziej

teoretyczny.

Przewodniczacy Sejmiku Pan Jan Kochanowski poprosil o zabranie glosu Panig
Katarzyne¢ Langewitsch przedstawiciela Ministerstwa Gospodarki Brandenburgii,
ktora podzigkowala w imieniu Ministerstwa za zaproszenie na obrady dzisiejszej sesji
Sejmiku. Pani Katarzyna Langewitsch stwierdzita, ze po wysluchaniu dyskusji moze
powiedzied, iz problemy wystepujace w naszym wojewddztwie sa podobne do tych w
Brandenburgii. Sytuacja w Brandenburgii w sektorze matych i $rednich przedsiebiorstw

jest bardzo podobna. W Brandenburgii 99 % przedsigbiorstw dziala w tym sektorze,
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jednak za male i srednie przedsigbiorstwa uwaza si¢ te, kiére zatrudniaja najwyzej SO0
pracownikéw. Wyrazita wole intensywnej wspélpracy pomiedzy Brandenburgia a
Wojewddztwem Lubuskim . Celem wspolpracy jak okreslifa jest rozwdj gospodarki na
obszarze Polsko Brandenburskiego pogranicza. Pani Katarzyna Langewitsch dodata, ze
jest pewna, iz rozmowy pomigdzy Ministerstwem Gospodarki Brandenburgii a

Wojewodztwem Lubuskim beda pewnym wkladem do tego rozwoju.

Wobec braku zgloszen Radnych do zabrania glosu ~ Przewodniczacy Sejmiku Pan Jan
Kochanowski udzielit glosu Panu Edwardowi Fedko Wicemarszalkowi
Wojewddztwa, ktory potraktowal brak chetnych do dyskusji — za jej zakonczenie w
temacie tak waznym , jak rola matych 1 $rednich przedsicbiorstw w rozwoju naszego
wojewoOdztwa a takze w zakresie kierunkéw ich wspierania. Zwrécil uwage na fakt, ze
przystgpujac do opracowania tego tematu — Zarzad Wojewodztwa zdawat sobie sprawe, ze
temat ten bgdzie niezwykle trudny, natomiast dyskusja na sesji - jest poswiadczeniem
tego zalozenia. Prawda jest, ze samorzady gmin, powiatdw i wojewodztw boja sie
podejmowa¢ tak trudng problematyke . Cieszy jednak faki, ze zdecydowana wigkszosé
moweow wyrazila poglad, ze dobrze sig stato, ze temu zagadnieniu Sejmik poswiecit
sesje Sejmiku.

W imieniu Zarzadu Wojewddztwa Lubuskiego, Zespoléw redakcyjnych i wszystkich
konsultantéw - podzigkowat za dyskusje i krytyke, chociaz jak dodal Pan Marszalek - z
nie wszystkimi krytykami w wystapieniach moze si¢ zgodzié.

Wyjasnil, ze w wystapieniu Pana Antoniego Rutki z Organizacji Pracodawcdéw Ziemi
Lubuskiej - zdaniem Pana Marszatka pojawily si¢ nieprawdziwe elementy, do ktérych
sie odniesie.

W sprawie braku konsultacji materiatu, Pan Marszalek wyrazit zdziwienie, poniewaz
opinia Pracodawcow Ziemi Lubuskiej byla wydana juz 1 lutego biezacego roku, po
wczesniejszych spotkaniach, ktére miaty miejsce jeszeze w roku 1999. Pan Marszatek
dodat, ze nie byla to jedyna organizacja, z ktdra material ten byt konsultowany.

Pan Marszatek dodal réwniez, ze Zarzad Wojewodztwa oczekiwal $cistej 1 bezposrednie]
wspoéipracy ,na ktora nadal Zarzad Wojewodztwa jest otwarty. Sadzi, ze lepszy wynik we
wspolpracy mozna osiagna¢ w roli wspdtautora a nie recenzenta okresionych
przedsiewzigd.

Poinformowal, ze konsultacje prowadzone byly takze z FEuroregionalng Izba



Gospodarcza: Zarzad Wojewodztwa spotkal sie z Prezydium tej organizacji.

Dodal, ze wiele podniesionych elementéw w dyskusji - zostalo juz zawartych w
przediozonym materiale. Przypomnial rowniez, ze w wystapieniu swoim mowil, ze w
wielu sprawach Zarzad Wojewddztwa nie ma odpowiedniej wiedzy, poniewaz nie jest
prowadzona statystyka. Zarzad Wojewddztwa zlecit dodatkowo  Urzedowi
Statystycznemu - o przeprowadzenie badai w tym zakresie. Zarzad Wojewddztwa
uznaje tez, ze material przedstawiony ma mie¢ otwarta forme, by prowadzone ankiety
przez Instytut Badan nad Demokracja 1 Przedsiebiorstwem Prywatnym i inne dane, ktére
bedzie badat Urzad Statystyczny — byly uzupelnieniem omawianego materiatu.

Pan Marszatek stwierdzil, ze nie moze si¢ zgodzi¢ réwniez z jasno postawiong teza, iz
material przedstawiony Radnym nie ma zadnej spojnosci z kierunkami dzialan Rzadu
wobec matych 1 $rednich przedsiebiorstw do 2002 roku, bowiem Zarzad Wojewddztwa
zna doskonale te kierunki dzialan, ktére stanowia jak gdyby integralng czeéé materiafu,
ktéry zostal przedstawiony Radnym i ktdry jest zgodny z tymi kierunkami. Dowodem
jest pismo, ktore Zarzad Wojewddztwa otrzymal 7 grudnia 1999 roku od Pana Mirostawa
Marka z Departamentu Rzemiosta Matych i Srednich Przedsiebiorstw Ministerstwa
Gospodarki , gdzie w swojej opinii Pan Dyrektor pisze, iz przedstawione zadania w
dokumencie do realizacji — w sposéb wyczerpujacy uwzgledniaja strategie rozwoju
matych i $rednich przedsigbiorstw w aspekcie regionalnym i krajowym.

Dodal, ze Zarzad Wojewddztwa jest w posiadaniu opinii autorytetéw, za jakich uwaza
Pana  prof. Jana Sikor¢ i Pania prof. Stankiewicz, ktérzy w wielu przypadkach
podchodzac krytycznie do tematu — pokazuja jednoczesnie, w jakim kierunku dzialania te
powinny 1$¢.

Na zakonczenie swojej wypowiedzi stwierdzil, ze wiele bedzie jeszcze do zrobienia - ale
te dzialania nie bedg tez fatwe. W zwiagzku z tym powinni$my szukaé tego wszystkiego
co nas faczy w zakresie aktywizacji zawodowej, aktywizacji rynku pracy a takze w
zakresie rozwoju matlych i $rednich przedsigbiorstw. Podkreslil, ze jest to duze zadanie a
wszyscy powinni dziata¢ ponad podziatami politycznymi, bo jesli bedziemy si¢ réznié
wewngtrznie w tych kwestiach , to do niczego nie dojdziemy.

Podzigkowat Panu Antoniemu Rutce za elementy mocnej krytyki w wystapieniu jednak
uwaza, ze przypomniala ona podobna  sytuacje przy pracach nad , Strategia dla
Wojewddztwa”, gdzie réwniez krytyczne byly wystapienia Lubuskiego Sejmiku

Gospodarczego. W chwili obecnej okazuje sie jednak, ze , Strategia Wojewddztwa



Lubuskiego” jest obszarem powszechnego zainteresowania w innych regionach kraju. Jest
w ocenie fachowcdw bardzo dobra ~Strategia” i Pan Marszalek uwaza, ze rzecz w tym,
by jej nie pozostawié jedynie na polkach lecz, by stala sie ona kuznig i inspiracja do
konkretnych dzialan i przedsiewzied. Poinformowat wszystkich, ze kolejny temat, ktéry
uwaza za trudny 1 wazny z gospodarczego punktu naszego wojewddztwa ~ bedzie
dotyczyl , Strategii transportu”. Material jest juz przygotowywany i nad tym tematem
bedzie dyskusja w listopadzie. Podzigkowat za aktywna forme dyskusji, wyrazajac
przekonanie | iz wszystkie wnioski, ktore zostaly wynotowane a ktére zostang wplsane w
protokét - w znakomity sposéb uzupetnia w ocenie Pana Marszatka niezly , jak na tego

typu - prerwszy dokument w kraju.

Przewodniczacy Sejmiku Pan Jan Kochanowski na zakoriczenie tej debaty
zasygnalizowal, Ze temat dzisiejszej sesji Sejmiku wigze sie $cisle z prowadzonymi
pracami nad ustawa o finansach publicznych, gdzie finansowanie samorzadéw ma sie
opiera¢ na udziatach w podatku od 0séb fizycznych i prawnych i to w bardzo duzej czesci,
bo do 50 % w podatku od 0séb fizyeznych a ok. 28 - 29 % od o0sébh prawnych. Element
ten jest bardzo wazny i ma $cisty zwiazek wszystkiego tego ,co sie bedzie dzialo w
wojewodztwie z finansami w przysziosci samorzadéw gminnych, powiatowych i
wojewoddzkich.  Dyskusja wskazuje na to, ze w krggu zainteresowania samorzadéw, nie
tylko naszego Sejmiku ale réwniez samorzadéw powiatowych i gminnych - ta tematyka
jest bardzo  wazna. Pan Przewodniczacy dodal, ze patrzac na przebieg obrad i
uczestnictwo w obradach gosci zaproszonych , mozna zauwazy¢ w te] chwili - brak wielu
0sob, w ktérych interesie winno by¢ wystuchanie do konca tak waznej debaty .
Zauwazyt, ze przy  niskiej frekwencji o0séb zainteresowanych tg tematykg -
przeprowadzana jest ta dyskusja, niemniej opracowany dokument bedzie podstawa do
Programoéw operacyjnych .

Przewodniczacy Sejmiku oznajmil, ze jesli nie ustyszy sprzeciwéw prawnych Sejmiku —
uzna , 1z przedstawiony dokument Sejmik przyjal do wiadomoscei, co bedzie podstawa do
dalszej pracy nad Programami operacyjnymi.

Radni Sejmiku Wojewédztwa Lubuskiego nie zglosili sprzeciwu.

Przewodniczacy Sejmiku w zwiazku z tym uznal 4 punkt perzadku obrad za

zakonczony.



Do punktu 5.

Podjecie uchwaly w sprawie ustanowienia herbu, barw i flagi wojewddztwa
lubuskiego.

Przewodniczacy Sejmiku poprosil o zabranie glosu w tym temacie Pana Edwarda
Fedke Wicemarszalka Wojewddztwa, ktéry przypomnial wczesniej podejmowane juz
dziatania w tym zakresie, poczqwszy od przyjecia projektu w tej sprawie. Nastgpnie
stwierdzenia jej niewaznosci w trybie nadzoru Wojewody, Orzeczeniu NSA na skarge na
rozstrzygniecie nadzorcze , w ktdrym stwierdzono podjecie uchwaly Sejmiku zgodnie z
prawem. Pan Marszalek poinformowal, ze zgodnie z ustawa o odznakach i mundurach,
zostal skierowany wniosek o wyrazenie opinii przez Komisj¢ Heraldyczna do projektu.
Wniosek zostal zarejestrowany 13 grudnia 1999 roku - jednak do dnia dzisiejszego
Zarzad Wojewédztwa nie uzyskal oficjalnie zadnej informacji. Kolejny wniosek
przestano 8 — 9 maja b.r. i na ten — Zarzad nie otrzymat zadnej odpowiedzi,

Wobec takiego stanu, Zarzad Wojewddztwa uznal, ze wyczerpal procedure zwigzang z
konsultacja projektu herbu i barw wojewodztwa lubuskiego - i przedstawia projekt
uchwaty Sejmiku w sprawie ustanowienia herbu, barw i flagi wojewddztwa lubuskiego -
zgodnie z zat. Nr 7 do niniejszego protokotu.

Pan Marszalek zaznaczyf, ze projekt ten uwzglednia nieoficjalne informacje - opinie
heraldykéw pracujacych w Komisji . Projekt zostal nieco plastycznie poprawiony o te
elementy, ktore byly wczeéniej zglaszane - jako uwagi 1 propozycje tj. w zakresie
ksztaltu gwiazd i innych matych szczegotéw plastycznych. Przypomnial, ze przed
obradami sesji Sejmiku, Radni otrzymali dodatkowa informacje Pana prof. Wojciecha
Strzyzewskiego - uzasadniajacg proponowany herb i flage naszego wojewodztwa,
zgodnie z zat. Nr 8 do niniejszego protokolu a takze o tym, ze cala ekspertyza
heraldyczna zostata przedstawiona Radnym Sejmiku w listopadzie ubiegtego roku.

Pan Edward Fedko Wicemarszatek Wojewodztwa Lubuskiego wnidst w imieniu Zarzadu
Wojewddztwa o przyjecie proponowanej Uchwaly Sejmiku w sprawie ustanowienia
herbu, barw i flagi wojewodztwa lubuskiego.

Dodal, ze jest to niezmiernie wazny element promocji wojewodztwa lubuskiego.

Przewodniczacy Sejmiku Pan Jan Kochanowski zapytal, czy przedstawiciele Klubow

Radnych Sejmiku zaprezentuja stanowiska w omawianym temacie?



Radny Pan Jan Korol — w imieniu Klubu Radnych SLD przedstawil pozytywne
stanowisko Klubu informujac, ze Klub przyjat z zadowoleniem przedlozony na dzisiejszej
sesji Sejmiku przez Zarzad Wojewodztwa Lubuskiego - projekt uchwaty Sejmiku. Dodat,
ze w przekonaniu Radnych Klubu SLD - wydarzenie to ma wymiar i charakter
historyczny. Pan Radny dodat, ze dotychczas wojewodztwo lubuskie funkcjonowato w
okreslonej realnosci historycznej, ktéra byla udokumentowana licznymi dokumentami,
badaniami i publikacjami a takze materialnymi dowodami tej historii. Zaznaczyl, ze
wojewoddztwo [ubuskie jest okreslona realnoscia geograficzna posiadajgcq swoje granice,
potozenie 1 wielkoé¢. Elementy te - szczegblnie polozenie naszego wojewddztwa na
zachodnich rubiezach Polski stwarza instytucje forpoczty Polski w stosunku do krajéw,
z ktorymi nam przyjdzie pracowaé w jednoczacej si¢ Europie. Zwrécit tez uwage na fakt,
iz wojewodztwo lubuskie jest realnoscia spoteczna, na ktora sktada sig¢ zbior ludzi z
roznych stron Europy, ludzi réznych kultur, tradycji, nawykéw 1 przekonasn.
Wojewddztwo nasze jest bytem spotecznym, ktére po 55 latach od zakofczenia 11 Wojny
Swiatowej — potrafilo stworzy¢ takie przekonania, ze pokolenia tu wyroste - to ludzie,
ktorzy uwazaja ta ziemi¢ za swoja ojcowizne. Dodal, ze nasze wojewddztwo jest réwniez
bytem prawnym ustanowionym przez Sejm R.P. w czerwcu 1998 roku - o swoje] odrebne;j
strukturze, organach wtadzy i systemie funkcjonowania. Do wszystkich wymienionych
wezesniej elementéw — w dniu dzisiejszym dochodzi kolejny , dzigki ktéremu suwerenny
organ wojewddzkiej wladzy samorzadowej ustanowi wyznacznik tozsamosci
wojewodztwa, tj. herb, barwy i flage .

Zdaniem Radnych Klubu SLD - dzisiejszy akt glosowania bedzie kolejnym przyczynkiem
do umocnienia i zjednoczenia wszystkich w wojewddztwie — pod jednym jego
sztandarem. Wobec wyczerpania procedury administracyjnej i na podstawie Orzeczenia
Naczelnego Sadu Administracyjnego - Klub Radnych SLD pragnie potwierdzi¢ -
korzystajac z okazji — wezesniej wyrazona dezaprobate wobec dziatan w tym zakresie
bylego  Wojewody Lubuskiego Pana Jana Majchrowskiego, niemniej  dodal, ze
wyrazajac takie stanowisko - Klub Radnych SLD zyczy bylemu Wojewodzie postepu w
dziedzinie zglgbiania tajnikow heraldyki a takze postepéw w zrozumieniu funkcji, ktora
dane Mu byto piastowaé w przesziosci.

Na zakonczenie swojej wypowiedzi stwierdzil, ze Radni Klubu SLD popra w glosowaniu

projekt uchwaly w sprawie ustanowienia herbu, barw i flagi wojewodztwa lubuskiego.



Przedstawiciele innych Klubéw Radnych nie przedstawili stanowisk.

Przewodniczacy Sejmiku Pan Jan Kochanowski udzielil giosu Radnemu Panu
Lechowi Szymakowi, ktéry przedstawit pozytywng opini¢ Komisji Wspélpracy

Zagranicznej i Promocji Wojewédztwa, zgodnie z zat. Nr 20 do niniejszego protokothu.

Nastepnie w imieniv  Komisji Kultury Radny Pan Wieslaw Pietruszak przedstawil

pozytywna opinie Komisji, zgodnie z zat. Nr 20 do protokotu.
Radni Sejmiku nie zglosili uwag i propozycji do powyzszego projektu uchwaly.

Przewodniczacy Sejmiku Pan Jan Kochanowski przystapit do glosowania.

Odczytat projekt uchwaty Sejmiku, zgodnie z zat. Nr 7 do protokothu.

Zapytal, kto jest za przyjeciem barw, herbu i flagi wojewodztwa lubuskiego?

Kto jest przeciw?, Kto sie wstrzymat ?

Po glosowaniu stwierdzil, ze Uchwala Sejmiku w sprawie ustanowienia herbu, barw i
flagi Wojewodztwa Lubuskiego  zostala przyjeta 26 glosami ,za” przy 10
nWStrzymujacych si¢” i przy braku gloséw ,, przeciwnych”.

Podjeta Uchwata Sejmiku w powyzszej sprawie stanowi zat. Nr 9 do protokotu.

Do punktu 6.
Podjgcie uchwaly w sprawie porozumienia o wspilpracy pomiedzy wojewodztwem

lubuskim /Rzeczpospolita Polska/, a Prowincja Dunska Ribe Amt /Krélestwo Danii/.

Przewodniczacy Sejmiku poprosil o zabranie glosu Pana Edwarda Fedko
Wiceprzewodniczgcego Zarzadu Wojewodztwa ktory poinformowal, ze w dniu 4 lipca
uptynie rok od daty, kiedy Zarzad Wojewodztwa Lubuskiego spotkal sie z
przedstawicielami Regionu Ribe Amt w Danii, gdzie oméwiono wstepnie propozycje i
zasady wspolpracy pomigdzy Regionami., Zarzad Wojewddztwa oraz przedstawiciele
Sejmiku na zaproszenie wladz Ribe Amt — uczestniczyli w rozmowach , gdzie ustalono
tres¢ wspoinego Porozumienia, ktére zgodnie z procedura zawartg w Ustawie o
samorzadzie wojewddztwa z dnia 3 czerwca 1998 roku zostal przestany do konsultacii i

wyrazenia opinii przez Ministra Spraw Zagranicznych. Opinia pozytywna zostala
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uzyskana. W zwiazku z tym, Zarzad Wojewodztwa Lubuskiego wnosi o przyjecie
proponowanej uchwaly Sejmiku.

Wiceprzewodniczacy Zarzadu Wojewodztwa dodat, ze Porozumienie to Jest podobne do
zawartego Porozumienia w sprawie wspdlpracy z Brandenburgia oraz Abruzjg i ma
charakter ogélny — niemniej na podstawie tego Porozumienia beda konkretyzowane formy
wspllpracy na podstawie porozumied branzowych, w okreslonych dziedzinach zycia
spoteczno gospodarczego naszego Regionu. Po przyjeciu proponowane] Uchwaly —
Marszatek Wojewddztwa Lubuskiego Pan Andrzej Bochenski uzyska prawo do

podpisania Porozumienia w imieniu Samorzadu Wojewodztwa Lubuskiego.

Przewodniczacy Sejmiku Pan Jan Kochanowski poprosit o zabranie glosu

przedstawicieli Klubéw Radnych Seimiku.

Radny Pan Zbigniew Falinski w imieniu Klubu Radnych SLD poparl w pelni projekt
Uchwaly zaznaczajac, iz projekt ten od strony formalnej spelnia wszystkie wymogi i
okresla gtowne kierunki i ptaszezyzny przyszie] wspolpracy, ktére sa wielokierunkowe i
uwzgledniajace m.inn. pomoc w ubieganiu si¢ o $rodki pomocowe z Unii Europejskiej, z
wykorzystaniem bardzo bogatych dodwiadczen Danii i tej Prowincji - w tym zakresie.
Dodal, ze na podkreslenie zastuguje fakt, iz obok propozycji wspdlpracy w zakresie
kultury, sportu, nauki i o§wiaty , ochrony srodowiska i gospodarki komunalnej przewiduje
sig  wspdlprace gospodarcza ~ co jest bardzo wazne i cenne dla firm naszego
wojewodztwa, szezegdlnie tych matych i $rednich.

Pan Radny zaznaczyl, ze w przekonaniu Radnych Klubu SLD to dobry partner i dobre
Porozumienie, a co wazne — wspélpraca ta moze by¢ realna i wymierna. Obok tradycyjnej,
bardzo dobrej wieloletniej wspétpracy z Brandenburgia moze by¢ to kolejny i solidny
partner — a wspblpraca moze mie¢ bardzo wymierny i konkretny charakter.

Radni Klubu SLD maja tez $wiadomo$¢, ze nie jest to tak egzotyczny partner jak Tajwan,
czy Marako — o ktéryeh bylo glosno kilka miesiecy wczesnie] w naszym wojewddztwie.
Zgodnie z wezedniejszymi zapowiedziami, misje gospodarcze mialy zasypywaé nasze
wojewddztwo propozycjami inwestycyjnymi. Jak wiadomo, takich misji ni¢ ma do dnia
dzisiejszego. Wiadomo jednak , ze moze nie sg to wielkie misje gospodarcze - ale wiele
podmiotow gospodarczych z Danii juz inwestuje i wspolpracuje w naszym kraju —

rowniez w naszym wojewodziwie. Radni Klubu SLD sg przekonani, ze dobra realizacja
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przyjetego Porozumienia daje duze szanse i mozliwosci , ktére w petni powinnismy

wykorzystaé.

Nastepnie przedstawiciel Klubu Radnych Unii Wolnosci wyrazit pozytywng opinie do
projektu Uchwaly Sejmiku informujac , iz zapisy jej sg zgodne z tezami przyjetymi w
~Strategii rozwoju naszego wojewddztwa” i wszelkimi poczynaniami  Sejmiku —

rowniez w dzisiejszej dyskusji.

Radny Pan Lech Szymak w imieniu Komisji Wspélpracy i Promocji Wojewddztwa
przedstawil pozytywng opini¢ Komisji do projektu powyzszej Uchwaly Sejmiku ~ zgodnie

zzal. Nr 20 do protokotu.
Radni nie zglosili innych uwag do projektu powyzszej Uchwaly.

Przewodniczgcy Sejmiku Pan Jan Kochanowski przystapil do przeglosowania
Uchwaly Sejmiku — zgodnie z zat. Nr 10 do protokotu.

Zapytal, kto jest za przyjeciem Uchwaty ?, kto jest przeciwny?, kto si¢ wstrzymat od
glosu ?

Po glosowaniu stwierdzil, ze Uchwata Sejmiku w sprawie porozumienia o wspolpracy
pomigdzy Wojewddztwem Lubuskim a Prowincja Dunska Ribe Amt zostala przyjeta
jednoglosnie. 35 Radnych glosowalo ,, za jej przyjeciem ,,

Podjeta Uchwala Sejmiku w powyzszej sprawie stanowi zal. Nr 11 do protokotu,

Do punktu 7.

Podjgcie uchwaly w sprawie dokonania zmian budzetu wojewddztwa lubuskiego na

2000 rok.

Przewodniczacy Sejmiku Pan Jan Kochanowski poprosit o zabranie glosu Pana Jana
Suchowackiego Skarbnika Wojewédziwa Lubuskiego, ktéry przedstawit uzasadnienie
do projektu powyzszej uchwaly. Wyjasnit, ze waiosek dotyczy pieciu segmentdéw spraw i
kolejno je szczegdlowo omowil, zgodnie z uzasadnieniem do projektu powyzszej
Uchwaty — dorgczonym wszystkim Radnym, jak w zal. Nr 12 do niniejszego protokotu,

wnoszac w imieniu Zarzadu Wojewodztwa o podjecie powyzszej Uchwaty.
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Przedstawiciele Klubéw Radnych Sejmiku nie mieli uwag.
Przewodniczacy Komisji Budietu i Finanséw Radny Pan Zbigniew Falinski
przedstawil pozytywng opini¢ Komisji w sprawie zmian budzetu wojewddztwa lubuskiego

na rok 2000 zgodnie z zal. Nr20 do niniejszego protokotu.

Radny Pan Wieslaw Pietruszak w imieniu Komisji Kultury Sejmiku przedstawit

pozytywng opinie do powyzszego projektu uchwaty, zgodnie z zal. Nr 20 do protokotu.

Radny Pan Jozef Bartkowiak Przewodniczacy Komisji Mtodziezy, Kultury Fizycznej
Sportu i Turystyki — przedstawil pozytywna opinie Komisji do projektu Uchwaty,
zgodnie z zal. Nr 20 do protokotu.

Przewodniczacy Sejmiku Pan Jan Kochanowski otworzyt dyskusje do powyzszego

tematu,

Radny Pan Wladystaw Dajezak mial uwage do uzasadnienia powyzsze] Uchwaly, t..
do  punktu 5, dziatu - 89 dotyczacego ,réznej dzialalnosci”, gdzie z uzasadnienia
przedlozonego przez Zarzad Wojewddztwa wynika, ze status Regionalnego Centrum
Informacji Europejskiej uzyskalo Stowarzyszenie Lubuski Komitet Europejski w
Zielonej Gorze. Z informacji, jakie Pan Radny posiada wynika, ze 21 grudnia 1999 roku —
Certylikat nadajacy status Regionalnego Centrum Informacji Europejskiej odebrali
przedstawiciele Gorzowa 1 Zielonej Gory. 24 stycznia takie Centrum otwarto w
Gorzowie — a wigc wezesniej jak w Zielonej Gorze. W zwiazku z powyzszym Pan Radny
wyrazil nadziejg, ze informacja, kiéra zostata podana w Uzasadnieniu do Uchwaly i z
ktére} wynika, ze tylko takie Regionalne Centrum funkcjonuje w Zielonej Gorze i bedzie
wykonywalo zadania powierzone przez Urzad Marszatkowski zostanie poprawiona.

Pan Radny dodal, iz sadzi , ze do zadan Regionalnego Centrum nie nalezy tylko
wykonywanie zadan Samorzadu ale wszystkich grup spolecznych i gospodarczych.

W zwigzku z powyzszym uwaza, ze W przyszlodci Zarzad Wojewddztwa przy podziale

kolejnych dotacji zauwazy, ze takie Centrum dziala rowniez w Gorzowie.

Marszalek Wojewédztwa Lubuskiego Pan Andrzej Bochedski wyjasnil, ze takich
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Centrow bedzie powstawaé coraz wiecej. Nie jest powiedziane, ze to maja by¢ jedno, czy
dwa centra w Zielonej Gérze — czy w Gorzowie. Centrum, ktére powstalo w Ziclonej
Gorze jest jak gdyby kompatybilne i wspolpracujace z Samorzadem Wojewddziwa.
Centrum, ktore powstato w Lubuskim Urzedzie Wojewddzkim w Gorzowie takich sugestii
nie wyprowadza. Je$li beda kontakty | wspdlpraca w zakresie promocji i informacji — to
oczywiscie bedzie tez wspélpraca a inne Samorzady moga wywolywaé podobne Centra —

a ogdlem powinny one tworzy¢ sie¢ wspéipracy.

Innych uwag Radni nie zgtosili.

Przewodniczacy Sejmiku Pan Jan Kochanowski zamknat dyskusje do powyzszego
tematu, poddajac projekt Uchwaly Sejmiku ~ zgodnie z zat. Nr 12 do protokotu.
Zapytal, kto jest za przyjeciem Uchwaly Sejmiku?, kto jest przeciwny?, kto wstrzymat sie
od gtosu ?

Po glosowanin  stwierdzil, ze uchwala w sprawie dokonania zmian budzetu
wojewoédztwa lubuskiego na 2000 rok zostala przyjeta przy 34 glosach ,za” i przy 1
glosie ,,wstrzymujacym sig”.

Podjeta uchwata stanowi zat. Nr 13 do protokotu.

Do punktu 8.
Podjgcie uchwaly w sprawie ustalenia zasad na jakich samodzielne publiczne zaklady
opieki zdrowotnej, dla ktérych organem zalozycielskim jest wojewédztwo lubuskie,

mogj zbywa¢é, wydzierzawiaé lub wynajmowa¢ majatek trwaly.

O wystapienie w powyzszym temacie Przewodniczacy Sejmiku poprosit Pania Jolante
Fedak  Wiceprzewodniczaca Zarzadu Wojewédztwa, ktéra w imieniu Zarzadu
Wojewddztwa wniosta autopoprawke do paragrafu § projektu Uchwaly proponujac
nastepujacy zapis: ,,Uchwala wchodzi w Zycie z dniem ogloszenia w Dzienniku
Urzedowym Wojewoédziwa Lubuskiego”.

Pani Marszalek uzasadnila powyzsza zmiane informujac, ze Uchwata Sejmiku okresla
sposéb zbycia majatku trwalego samodzielnych publicznych zaktadow opieki zdrowotnej,
sposob dzierzawy — wynajmu tego majatku, sposéb korzystania z majatku przekazanego w

nicodplatne uzytkowanie- przy wynajeciach, dzierzawach.



Przewodniczgcy Sejmiku poprosit o zabranie glosu przedstawicieli Klubéw Radnych

Sejmiku.

Radny Pan Kazimierz Pantak ~ wimieniu Klubu Radnych SLD poinformowal, ze
Radni tego Klubu beda glosowaé za podjeciem powyzszej Uchwaly.

Dodatl, ze zaskoczenie budzi fakt wprowadzonej przez Zarzgd zmiany w § 3
proponowanej Uchwatly. Nie ma pewnosci, czy ta zmiana Jest zasadna, gdyz w chwili
obecnej nie ma takich zasad i zdaniem Pana Radnego wymaga to zgody organu
zalozycielskiego nad ZOZ-ami — moze to tylko opozni¢ stosowanie zasad i utrudnié prace
jednostkom wymienionym w Uchwale. Zdaniem Pana Radnego poprzedni zapis § 5 jest

stuszny.

Inne Kluby Radnych Sejmiku nie przedlozyly stancwiska do powyzszego projektu

Uchwaty.

Przewodniczacy Sejmiku Pan Jan Kochanowski otworzyl dyskusje do powyiszego

tematu.

Radny Pan Tadeusz Ardelli - zauwazyl, ze widzi pewng sprzecznos¢ miedzy tytulem
Uchwaly Sejmiku a zapisem paragraféw méwiacych o zasadach. Tytut Uchwaly mowi o
zasadach, na jakich samodzielne publiczne zaklady opieki zdrowotnej moga zbywaé —
natomiast w § 2 ust. 2 jest zapis dotyczacy zbywania nieruchomosci przez Zarzad -- co
nie dotyczy samodzielnych publicznych zakladéw opieki zdrowotnej lecz dotyczy
Zarzadu.

W zwigzku z powyzszym Pan Radny uwaza, ze powinna by¢ inna tres¢ tytulu Uchwaty
badz § 2 punktu 2,

Kolejna uwaga Pana Radnego dotyczyla § 3 ust. 3, proponowane] Uchwaly. Pan Radny
cytujgc zapis ust. 3 - zapytal, jaki jest sens powiadamiania organu zatozycielskiego ?
Uwaza, ze powinno si¢ wprowadzi¢ zapis , ze ., za zgoda Zarzadu” albo daé dowolnogé —
wierzac publicznym zakladom, ze beda wasciwie dysponowaé majatkiem trwatym,

Nie widzi sensu w powiadamianiu. Lepiej wprowadzi¢ zapis o zgodzie Zarzadu. Oczekuje
odpowiedzi na pytania.

Radny Pan Stanistaw Wréblewski ~ stwierdzil, ze jako dyrektor szpitala majacy
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dos$wiadczenia z lat poprzednich - nie moze zgodzi¢ si¢ z zapisem punktu 5 projektu
Uchwaly. Uwaza, ze mienie ruchome jest przewaznie drogim sprzgtem diagnostyczno -
leczniczym a proponowane dzialania doprowadza do tego, Ze sprzet ten bedzie stuzyt do
praktyki prywatnej w Zaktadach Opieki Zdrowotne]j. Mozna wydzierzawi¢ pomieszczenie,
natomiast jesli ktos chce w oparciu o te pomieszczenia prowadzi¢ praktyke prywatna,
powinien sam wyposazy¢ gabinet w niezbedny sprzgt. Pan Radny obawia sie - a jak
zaznaczyl sa takie dowody, Ze za pomoca sprzetu, ktory nie jest wiasnoscig
samodzielnego publicznego zakladu opieki zdrowotnej, ze — moze dojs¢ do takiej sytuacii,
ze w godzinach pracy szpitala — nie bedzie mial go kto obslugiwaé , natomiast poza
godzinami pracy szpitala bedzie on pracowat na 200 % obrotéw.

Obecnie zgodnie z ustaws o samodzielnych zakladach opieki zdrowotnej — kazdy
dyrektor kazdy sprzet ma mozliwosé wykorzystania w wymiarze nawet 24 godzin na dobe
lub przynajmniej 16 godzin na dobe, stwarzajac dodatkowe miejsca pracy. Jako dyrektor
zakladu moze taka opinig¢ przekazaé. Uwaza, ze Sejmik nie powinien zgadzaé sic na
wydzierzawianie mienia ruchomego przez dyrektoréw samodzielnych zaktadow opieki

zdrowotnej.

Pani Jolanta Fedak — Wiceprzewodniczaca Zarzadu Wojewodziwa odpowiadajac na
watpliwosci Radnych Sejmiku wyjasnita, ze samodzielne publiczne zaklady opieki
zdrowotnej maja szczegblne uregulowania jesli chodzi o dysponowanie majatkiem
ruchomym i nie ruchomym niz inne jednostki, dla ktérych organem zatozycielskim jest
wojewodztwo lubuskie. Moga one dowolnie dysponowa¢ majatkiem ruchomym, réwniez
zastawiac na zasadach, ktére okresli samorzad wojewodziwa. Jest to wyraznie okreslone
W ustawie czyszczacej — natomiast nie moga dowoinie dysponowaé¢ majatkiem nie
ruchomym poniewaz jest on wlasno$cia wojewodztwa lubuskiego 1 zostal im oddany w
nieodplatne uzytkowanie. Pani Marszalek dodala, ze nie ma rownies sprzecznosci
pomigdzy tytutem Uchwaly a punktem 2 § 2, bo samodzielne publiczne zaktady opieki
zdrowotnej moga mie¢ tez majatek wiasny, zakupiony, darowany im ze swoich $rodkéw.
Wtedy nie jest on majatkiem samorzadu wojewédztwa. Roézny jest stan prawny majatku,
ktérym dysponuja samodzielne zaktady opicki zdrowotnej. Nie moga one tez zupetnie
dowolnie dysponowa¢ tym majatkiem poniewaz naczelng zasada — jest zasada dobrego
Swiadczenia ustug, na co wyraznie wskazuje ustawa i to do tego stopnia, ze nie jest

mozliwe wszczecie procesu likwidacji badz upadiosci tych zakladéw nawet jesli generuja
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przez kolejne lata ujemny wynik. Ma to zapobiec takiej sytuacji, ze na rynku ushug
medycznych nie pojawi sig inny podmiot, ktéry $wiadezytby te ustugi a zatem, ten ktéry
istnieje bez wzgledu na to jaka ma sytuacje ~ musi do tego momentu wypelniaé statutowe
obowigzki. Pani Marszalek poinformowata, ze uregulowanie szczegblne zasad
wynajmowania 1 dzierzawy majatku, wynikajace z ustaw — prawdopodobnie w zamysle
ustawodawcy ma zapobiec takim sytuacjom, o ktérych méwil Radny Pan Stanisiaw
Wréblewski. Jedli majatek ten nie jest potrzebny zakladom, moga one swoja dzialalnosc
wspomée finansowo za pomoca dzierzaw i wynajmu majatku, powiadamiajac o tym
kazdorazowo Zarzad Wojewodztwa, co zostalo zaproponowane w Uchwale, by wtasnie

nie bylo takich sytuacji, o ktérych mowil Pan Radny.

Radny Pan Tadeusz Ardelli — uwaza w dalszym ciagu za niespdjny zapis § 2 ust. 2,
gdzie Sejmik ustala zasady dla samodzielnych publicznych zakladéw opieki zdrowotnej,
na jakich majg zbywa¢ majatek badZ wydzierzawia¢ natomiast § 2 ust. 2 jest wskazowka
dla Zarzadu a nie dla publicznych zaktadéw. W ust. 2 méwi sie jakie czynnosei wykonuje
Zarzad Wojewddztwa. Pan Radny dodal, ze nie otrzymal réwniez odpowiedzi na pytanie

co do celu powiadamiania Zarzadu, a zapis dotyczy § 3 ust. 3 projektu Uchwaly.

Radny Pan Kazimierz Pantak uwaza, ze jego zdaniem nie ma niewlasciwego
zastosowania w zapisach projektu Uchwaly. Podobnie ma sie rzecz w ustawie o
przedsigbiorstwie pafdstwowym, gdzie jest obowiazek powiadamiania o podejmowaniu
takich decyzji rozporzadzajacych mieniem 1 wlasnie woéwezas moze wkroczy¢ organ
nadrzgdny. Instytucja zawiadamiania jest znana w prawie. Jesli Zarzad nie wyrazi zgody —
ingeruje wtedy w dziatania. Zdaniem Pana Radnego proponowany zapis w projekcie
Uchwaly ~ zapewnia ptynnos¢ obrotu gospodarczego i prawnego. Jesli Zarzad zostal
powiadomiony - a nie zajat stanowiska — to znaczy, ze wyrazit zgode.

Dodai, Ze jego zdaniem autopoprawka wprowadzona przez Zarzad nie jest potrzebna.

Pani Jolanta Fedak — Wiceprzewodniczaca Zarzadu Wojewédztwa wyjasnita, ze
Uchwala ta jest podyktowana zmianami w ustawie, ktére majg ustanowié¢ zasady
gospodarowania mieniem , ktére nie zostalo dane samodzielnym zakladom opieki
zdrowotnej na wiasnos¢, tylko w nicodplatne uzytkowanie, co rodzi inne konsekwepcje.

Dajac mienie w nieodplatne uzytkowanie - wiasciciel powinien spodziewaé sie z tego

46



mienia pewnych pozytkéw. Tymczasem W przypadku zakiadow opieki zdrowotnej , tych
pozytkow si¢ nie spodziewa ale to tylko z tego powodu, Ze ma ustawowy obowigzek
zapewnienia opieki zdrowotne] na terenie dzialania , czy poprzez te zakiady opieki
zdrowotnej. Sugeruje , zeby dowolnie nie mogly dysponowac¢ tym majatkiem, ktéry nie
jest ich majatkiem, tylko jest majatkiem samorzgdu wojewddztwa lubuskiego.

Zastosowal zasade powiladomienia o dzierzawach , czyli o rezygnacji jak gdyby z czedct
majatku. Dla Zarzadu Wojewddztwa nie jest to tylko taki problem, ze bedzie wiedzial ile-
gdzie i jak zamierza gospodarowaé samodzielny zaktad opieki zdrowotnej jego majatkiem
— ale jest to rowniez wskazowka co do tego , czy celowe jest utrzymywanie tego majatku.
Dodata, ze wydaje si¢, iz utrzymanie takiego powiadomienia nie jest zbytnig biurokracja,
w przypadku kiedy mamy do czynienia nie z wlasnym majgtkiem. W mysl proponowane]
Uchwaly, wojewddztwo lubuskie jest wilascicielem majatku, ktory zostal ZOZ-om
oddany w nieodplatne uzytkowanie ale ZOZ-y mogg mieé tez majatek, ktéry jest ich
wiasnoscig . Okreglane wiec zasady w Uchwale dotyczg tego majatku, ktory zostat im
oddany w nieodplatne uzytkowanie 1 moZze by¢ zbywany na zasadach okreslonych

Uchwala Sejmiku z dnia 17 kwietnia 2000 roku.

Przewodniczgcey Sejmiku Pan Jan Kochanowski dodal, ze jego zdaniem ustawodawca
wprowadzit wiele niejasnosci. Osobiscie nie zna nazwy organu o nazwie Wojewddztwo
Lubuskie. Uwaza, ze organami sa Sejmik Wojewddztwa 1 Zarzad Wojewddztwa.

Poprosit o przedstawienie opinii przez Przewodniczacych Komisji Sejmiku.

Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finanséw Radny Pan Zbigniew Falinski
poinformowat, ze projekt Uchwaly wigkszoscig gtoséw uzyskal pozytywna opinie Komisji
bez autopoprawki Zarzadu, wniesione] podczas sesjt Sejmiku.

Opinia Komisji stanowi zat. Nr 20 do protokoiu.

Radny Pan Stanislaw Wréblewski stwierdzil, ze nie moze zgodzié sie z wypowiedzia
Pani Marszatek, gdyz jego zdaniem chodzi o dwie rdzne sprawy jesli chodzi o mienie
ruchome, to jest o mienie ruchome, ktore jest wlasnoscig samodzielnego zakladu opieki
zdrowotnej, gdzie dyrektor ma obowiazek naliczaé fundusz amortyzacyjny, ktoéry bedzie
stuzyl do odtworzenia majatku a takze mienie ruchome, ktore nie jest wilasnoscig — ale

przekazane w nieodplatne uzytkowanie. Nieodplatne uzytkowanie polega na tym, ze
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dyrektor szpitala nie ma mozliwosci naliczania funduszu amortyzacyjnego a wiee po jego
wyeksploatowaniu, Zarzad Wojewodztwa powinien w zasadzie ten sprzet odtworzyé.
Powtérzyl, ze jego stanowisko jest takie, ze jednak mienie ruchome, ktére nie jest
wilasnoscia ZOZ-u, nie powinno by¢ dzierzawione. Jest to danie mozliwosci do
eksploatowania sprzetu, bez mozliwosci jego odtworzenia w samodzielnych zakladach
opieki zdrowotne;j.

Pani Jolanta Fedak Wiceprzewodniczaca Zarzadu Wojewédztwa wyjasnila, ze
wszystkie zaklady  opieki zdrowotnej, dla ktérych organem =zatozycielskim jest
wojewodztwo lubuskie ma mienie ruchome oddane na wlasno$é z mocy ustawy.
Szczegolowe uregulowania dotyczyly tylko Wojewddzkich Kolumn Transportu
Sanitarnego , dla ktérych specjalnie poprawiano ustawe o ZOZ-ach, a ktére uprzednio
byly jednostkami budzetowymi. Nie ma takiego mienia ruchomego, ktére byloby
wlasnoscig ZOZ-6w poza WKTS -ami ale w dniu dzisiejszym réwniez podjetymi
Uchwatami Sejmiku mienie bedzie przekazane tym zaktadom, stosujac jednolita zasade do
wszystkich zakladéw opieki zdrowotnej - zgodnie z ustawa. Pani Marszatek dodata, ze
nic ma takiego mienia w zakladach opieki zdrowotnej , dla ktérych organem

zalozycielskim jest samorzad wojewddztwa, ktore nie byty by im dane na wlasnosé.

Radny Pan Kazimierz Pantak stwierdzil, ze wypowiedZ Radnego Pana Stanistawa
Wréblewskiego moze wprowadza¢ w bigd. Nie chodzi bowiem o mienie ruchome i
nieruchome. Ustawa méwi o zbyciu, wydzierzawieniu i wynajeciu majatku trwalego.
Mieniem trwalym moze by¢ mienie ruchome i nieruchome. Zdaniem Pana Radnego musi

by¢ zgoda. Bez niej czynnosé jest niewazna.

Przewodniczacy Sejmiku Pan Jan Kochanowski zapytal, czy Zarzad Wojewddztwa

podtrzymuje zgloszong autopoprawke do projektu uchwaly ?

Poniewaz Radni Sejmiku nie zglosili innych uwag, zamknat dyskusje do powyzszego

tematu 1 przystapit do przeglosowania Uchwaly.

Zgodnie ze zgloszong autopoprawka przez Zarzad Wojewddztwa odczytal proponowane
brzmienie § 5 projektu Uchwaly ” Uchwala wchodzi w Zycie z dniem ogloszenia w

Dzienniku Wojewddztwa ,,
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Zapytal, kto jest za przyjeciem Uchwaty zawartej jak w zal. Nr 14 do protokotu, kto jest
przeciw ?, kto sie wstrzymal?

Po glosowaniu = stwierdzil, ze Uchwala Sejmiku w sprawie ustalenia zasad na jakich
samodzielne publiczne zaklady opieki zdrowotnej, dla ktorych organem zatozycielskim
jest Wojewddztwo Lubuskie, moga zbywaé, wydzierzawiaé lub wynajmowac majatek
trwaly zostala przyjeta.

25 Radnych glosowato ,,za”, 4 Radnych bylo ,,przeciw” a 7 Radnych ,,wstrzymalo sie” od

glosu.

Podjeta Uchwata Sejmiku stanowi Zal. Nr 15 do niniejszego protokotu.

Do punktu 9.

Podjecie uchwaly w sprawie utworzenia jednostki budzetowej o nazwie: Wojewodzki
Urzad Pracy.

Przewodniczgcy Sejmiku poprosit o zabranie glosu w tym temacie czlonka Zarzadu
Wojewdédztwa Lubuskiego Pana Macieja Katuskiego, ktéry poinformowal, ze
zmieniony 31 marca 2000 roku zapis artykutu 5 ustawy o zatrudnieniu i przeciwdziatantu
bezrobociu z 1994 roku okresla, ze zadania samorzadu wojewddztwa w zakresie polityki
rynku pracy wykonuje Wojewddzki Urzad Pracy bedacy wojewddzka samorzadows
jednostka organizacyjng. Zaznaczyl przy tym, ze od dnia 1 stycznia b. r . zadania w
tym zakresie sg wykonywane przez Urzad Marszatkowski Wojewoddztwa Lubuskiego,
w skiad ktorego wehodzi Departament Wojewddzki Urzad Pracy i nie zostal zmieniony
przepis ustawy — przepisy wprowadzajace - méwiacy, ze z dniem 1 stycznia 2000 roku
Wojewodzkie Urzedy Pracy staja siec Wojewodzkimi Urzedami Pracy wchodzacymi w
sktad Urzedu Marszatkowskiego. Potrzeba utworzenia wojewddzkiej samorzadowej
jednostki  organizacyjnej, wynikla na mocy zmienionej ustawy o zatrudnieniu i
przeciwdzialaniu bezrobocin. Wejécie w zycie tej ustawy nastapito w dniu 6 maja br. Nie
okreslono w niej jednak terminu, do ktérego nalezaloby podja¢ Uchwale Sejmiku a
takze, z kitérym dniem musialaby ona najpézniej wejsé w zycie. Kompetencje do
utworzenia takiej jednostki w formie jednostki budzetowej ma organ stanowiacy
jednostki samorzadu terytoriainego, czyli w przypadku wojewodztwa - Sejmik
Wojewddztwa.

Poinformowat, ze zgodnie z zapisami ustawy, w wyniku zmian, kidre nastapily w
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- biezacym roku — Marszalek Wojewddztwa powolal i zwolat 15 czerwea b. . pierwsze
posiedzenie Wojewddzkiej Rady Zatrudnienia. W trakcie tego posiedzenia m. iin zostala
przedstawiona kandydatura na dyrektora Wojewodzkiego Urzedu Pracy, ktéra uzyskala
pozytywna opinig¢ W.R.Z. Zgodnie z zapisami ustawy zostala przestana do zaopiniowania
przez Prezesa Krajowego Urzedu Pracy. Moéwiac o problematyce zwigzanej z
przeorganizowaniem W.U.P., Pan Maciej Katuski Czlonek Zarzadu poinformowal , ze
przygotowano projekt schematu organizacyjnego przysziej jednostki budzetowe; W.UP. i
przypomnial, ze w wyniku zmian , ktore zaszly od 1 stycznia b. r. W.U.P. nie $4 Juz
jednostkami zwierzchnimi nad Powiatowymi Urzedami Pracy i nie podlegaja strukturalnie
Krajowemu Urz¢dowi Pracy. Dodal, ze istnieje potrzeba Scistej wspdlpracy 1 wymiany
informacji zaréwno pomiedzy W.U.P. i P.U.P. we wszystkich wojewddztwach a takze
migdzy W.UP. i Krajowym Urzedem Pracy. Na zakonhczenie swoje] wypowiedzi
zaznaczyl, ze te cele beda przyswiecaly przysziym i obecnym dzialaniom Zarzadu

Wojewodztwa Lubuskiego.

Przewodniczacy Sejmiku Pan Jan Kochanowski poprosit przedstawicieli Klubdw

Radnych Sejmiku o przedstawienie stanowisk.

W imieniu Klubu Radnych SLD Radny Pan Kazimierz Piatak - poinformowal, ze
Radni tego Klubu beda gltosowaé za podjeciem Uchwaly Sejmiku w sprawie utworzenia
jednostki budzetowej o nazwie Wojewddzki Urzad Pracy poniewaz zawiera ona przepisy

ustawy reformujacej administracje publiczna.

Z uwagi na brak wystapien przedstawicieli innych Klubéw Radnych, Przewodniczacy

Sejmiku Pan Jan Kochanowski poprosit o przediozenie opinii Komisji Sejmiku.

Pan Zbigniew Falinski Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finanséw przedstawit

pozytywna opini¢ Komisji — zgodnie z Zal. Nr 20 do protokotu.

Pani Elzbieta Drewka Doberstein Przewodniczaca Komisji Rodziny, Zdrowia i
Pomocy Spolecznej przedstawila pozytywna opinie Komisji, Wnoszac w jej umieniu o
zmiang proponowanego zapisu w § 2 pkt 2 projektu uchwaly na:” Zobowigzuje sie

Zarzad Wojewd6dztwa Lubuskiego do przygotowania Statutu i przedlozenia go do
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© zaopiniowania przez Sejmik Wojewédztwa Lubuskiego™.

Powyzsza opinia stanowi zal. Nr 20 do protokotu.

Przewodniczaey Sejmiku otworzyt dyskusj¢ do powyzszego tematu.

Radny Pan Zbigniew Nikitiuk - zglosil zastrzezenia formalne do powyzszego projektu
Uchwaty.

Pan Radny stwierdzil, iz wszyscy wiedza, ze samorzad korzysta w dowolnosci swoich
prac ale w granicach okreslonych prawem. Czytajac projekt Uchwaly odnosi wrazenie, ze
podstawa prawna nie jest wystarczajaca. Zdaniem Pana Radnego nie wystarczy tylko
odwolac¢ sie do ustawy o finansach publicznych, by tworzyé jednostke organizacyjna,
ktora juz raz - wola ustawodawcey zostata utworzona. Przyjmujac, ze tak nie jest — to
pyta, czy w tej chwili Wojewddzki Urzad Pracy 1stnieje? Jedli nie - to kiedy zostal
zlikwidowany? Pan Radny zwrdcit uwage¢ na fakt, ze mozna by bylo mie¢ pewne
watpliwoscei, ze pewne rozbieznosci interpretacyjne mogly sie pojawié w chwili, kiedy
nie bylo zmiany w tej ustawie — natomiast po wejsciy w zycie zmiany, nie ma zadnej
watpliwosci, ze mocg ustawy ta jednostka istnieje. Pan Radny dodal, ze rozumic pewne
cele, ktére mozna osiagnaé w ten spos6b, ze tworzy si¢ jednostke od nowa a nie przejmuje
istniejaca — rozumie tez pewng dogodnos¢ w jakg wejdzie nowy dyrektor W.U.P. —

natomiast uwaza, Ze nie zawsze cel u$wigca $rodki.

Radny Pan Kazimierz Pantak - uwaza, ze propozycja Komisji Rodziny, Zdrowia i
Pomocy Spotecznej nie jest trafna. Zdaniem Pana Radnego byloby to przedziwne, ze
Sejmik Wojewoddztwa jako organ wyzszego szezebla nad Zarzadem Wojewddztwa ~ miat
dosta¢ do zaopiniowania projekt Statutu, ktéry opracowuje Zarzad - a nastepnie Zarzad
przyjmuje go. Pan Radny uwaza dzialanie to za karkolomne j naruszajace powage
Sejmiku. Uwaza, ze zastosowanie Statutu Wojewodztwa rozwiazuje problem. W Statucie
jest zapis, co nie zawsze bywa nalezycie respektowane, ze Zarzad Wojewddztwa przed
nadaniem Statutu — przekazuje go odpowiednim Komisjom Sejmiku. Wystarczy wicc
zdaniem Pana Radnego, ze odpowiednie Komisje Sejmiku zaopiniuja merytorycznie
Statut. Pan Radny stwierdzil, ze bedzie glosowat przeciw proponowanemu przez Komisje
zapisowi. .

W odniesieniu do wypowiedzi Radnego Pana Zbigniewa Nikitiuka uwaza, ze co do
literalnego czytania ustawy, to nie jest ona doskonala i uwaza, ze Pan Radny ma troche

racji. Niemniej uwaza, ze takie czytanie ustawy doprowadziloby do absurdéw, ze np.
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W.U.P. jest-jak gdyby pododdzialem w strukturze jakiego$ Departamenti w Utrzedzie
Marszatkowskim, czyli nie ma osobnego budzetu, itp., natomiast wyjécie z zastosowaniem
prawa o finansach publicznych oraz przepisu ust. 2 art. 5 czyli uwzglednienie dwdch
przepiséw jest dobrym rozwigzaniem, Powstaje bowiem jednostka budzetowa, ktdra
dysponuje wtasnym budzetem i nie moze to by¢ recznie kierowane przez urzednikéw np.
jakiego$ Departamentu Urzedu Marszatkowskiego, tym bardziej, ze ustawodawca nie jest
tutaj konsekwentny. W przepisie, dyrektora W.U.P. powoluje Marszalek Wojewddztwa
po zasiegnigciu opinii Prezesa Krajowego Urzedu Pracy. Zdaniem Pana Radnego nalezy
poming¢ niekonsekwencje i dokona¢ funkcjonalnej wyktadni, ktéra pozwala bardziej tej
jednostce budzetowej jaka jest W.U.P. — funkcjonowaé, mieé zadania i by¢ rozliczang
zarowno przez Marszatka Wojewddztwa jak iprzez Sejmik.

Zdaniem Pana Radnego chociaz przepisy nie sg doskonale, to nalezy je interpretowaé w

taki sposob, by tak wazna instytucja dla wojewddztwa mogla funkcjonowad.

Radny Pan Zbigniew Nikitiuk — w odniesieniu do wypowiedzi swojego przedméwey
zauwazyl, ze nalezy przypomnieé tutaj rozmowy o zlym prawie i dobrych pracownikach i
dodat, ze wolatby, by tak zostato — niemniej dodal .ze zgadza sie tylko w jednym
przypadku z wypowiedzig Radnego Pana Kazimierza Pantaka, ze tworzymy drugi —
obok istniejacego . W tej sytuacji podjgcie takiej Uchwaty byloby celowe. Natomiast
moéwienie, ze Urzad byl dotychezas Departamentem, to zdaniem Pana Radnego méwienie
0 ptaku, ktéry ma byé ryba. Zdaniem Pana Radnego co$ — co jest Urzedem, z natury
rzeczy — traktuje sie zwyczajowo jako cos, co ma odr¢bny byt. Jesli kto$ ten byt
przekreslit, bo Pan Radny rozumie, 7ze w tej chwili nie ma Urzedu Pracy - to
powotujemy nowy. Pan Radny jednak twierdzi, ze on caly czas istnieje i tak brzmieniowo

interpretacyjnie wynika z ustawy.

Czlonek Zarzadu Pan Maciej Kaluski — w odniesieniu do wypowiedzi Radnych i
wezesniej zgloszonych na posiedzeniach Komisji Sejmiku uwag - poinformowal, ze
Zarzad Wojewddztwa wraz z zatrudnionymi w Urzedzie Marszatkowskim prawnikami
przeanalizowali doktadnie zapisy projektu Uchwaly Sejmiku 1 zapisy ustawy o
samorzadzie wojewodztwa i ustawy o zatrudnieniu i przeciwdziataniu bezrobociu, ustawy
0 zmianach ustawy o zatrudnieniu i przeciwdziataniu bezrobociu a takze zapisy ustawy

przepisy wprowadzajace. Z zapisami tymi zgodzit si¢ Podsekretarz Stanu w Ministerstwie
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Spraw Wewnetrznych 1 Administracji — powiadamiajac o tym Konwent Marszatkow -
Wojewddztw RP 1 wszystkich Marszatkéw odrgbnym pismem, ze traktowanie dotychczas
Wojewodzkiego Urzedu Pracy jako integralnego sktadnika Urzedu Marszatkowskiego
bylo stuszne 1 w prawidlowy sposdb interpretowane prawo.

Wiceminister Pan Ploskonka réwniez przyznal, ze zmiany w prawie dokonywane w toku
dziatat dotyczacych Wojewddzkiego Urzedu Pracy w pewnych momentach byly
dokonywane w posptechu i zawieraly pewne nieprawidtowosci, niemniej zgodzit sie, ze
interpretowanie Zarzadu jest prawidlowe 1 zachecal do takiego wiasnie przygotowania
przepisdow prawa miejscowego.

Radny Pan Zbigniew Nikitiuk - poprosit o przeczytanie tego pisma do konca, gdzie Pan
Minister Ploskonka wyraznie mowi, ze to jest tylko jedynie poglad jednego z

Departamentow.

Przewodniczacy Sejmiku Pan Jan Kochanowski odnoszac sie do projektu Uchwaly
Sejmiku przygotowanego przez Zarzad Wojewoddztwa jak w zal. Nr 16 do niniejszego
protokolu 1 zakonczona dyskusja do powyzszego tematu — zaproponowatl przeglosowanie
Uchwaty.

Zaznaczyl, ze kazda Uchwala podlega nadzorowi, w zwigzku z czym mozna zawsze
uchyli¢ Uchwate podjeta niezgodnie z prawem.

Zapytal, czy Komisja Rodziny, Zdrowia i Pomocy Spolecznej Sejmiku podtrzymuje swéj
wniosek dotyczacy zmiany w zapisie § 2 pkt. 2 proponowanej Uchwaty ?

Komisja podtrzymata swoj wniosek.

Przewodniczacy Sejmiku przeczytal tres¢ wniosku Komisji, a nastepnie przystapit do
przeglosowania poprawki zaproponowanej przez Komisje.

Zapytal, kto jest za przyjeciem poprawki?, kto jest przeciwny?, kto sie wstrzymal od
glosu?

Po giosowaniu stwierdzil, ze poprawka Komisji nie zostala przyjeta. ,Za” poprawks
glosowalo 8 Radnych, 21 Radnych glosowalo ,,przeciw” i 6 Radnych ,,wstrzymalo sie

od glosu”.

Nastepnie Przewodniczacy Sejmiku przystapil do przeglosowania catosci  Uchwatly
Sejmiku zawarte] w druku Nr 66 w  sprawie utworzenia jednostki budzetowej o nazwie:

Wojewadzki Urzad Pracy, zgodnie z zal. Nr 16 do ninigjszego protokotu.
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Zapytal, kto jest za przyjeciem Uchwaly w zaproponowanej tresci zawartej w druku

Nr 66 7

Kto jest przeciw?, Kto sie wstrzymat ?

Po glosowaniu stwierdzil, Zze Uchwala Sejmiku zostala przyjeta 24 glosami ,,za”, przy
»sprzeciwie” 10 Radnych.

Podjeta Uchwata Sejmiku stanowi zal. Nr 17 do protokotu.

Przewodniczacy Sejmiku zamkngl punkt 9 porzadku obrad sesji Sejmiku,

przystgpujac do oméwienia kolejnego.

Do punktu 10.
Podjecie uchwaly zmieniajacej uchwale Sejmiku w sprawie przeksztalcenia

Wojewddzkiej Kolumny Transportu Sanitarnego w Zielonej Gérze.
Projekt powyzszej Uchwaly stanowi zal. Nr 18  do protokohu.

Przewodniczacy Sejmiku Pan Jan Kochanowski zaproponowal, by jednoczesnie
omowi¢ Uchwale Sejmiku zawarta w Druku Nr 64, dotyczacy przeksztaleenia

Wojewdodzkiej Kolumny Transportu Sanitarnego w Gorzowie.
Projekt powyzszej Uchwaly Sejmiku stanowi zat. Nr 19 do protokotu.

Przewodniczacy Sejmiku poprosit o zabranie glosu Pania Jolante Fedak

Wiceprzewodniczaca Zarzadu Wojewddztwa Lubuskiego.

Pani Jolanta Fedak Wiceprzewodniczaca Zarzadu Wojewodztwa wyjasnila, ze obie
Uchwaly majg w pewnym fragmencie jednakowe stwierdzenia, ktére dotycza zmian
zasad gospodarowania mieniem dot. samodzielnych publicznych zakladow opieki
zdrowotnej. Wyjasnita, ze Wojewddzkie Kolumny Transportu Sanitarnego zostaty
przeksztalcone w roku ubiegtym Uchwala Sejmiku Wojewddztwa, z uwagi na wlasciwe
dla nich rozstrzygniecie w tym zakresie. Przeksztalcenie to nie zawieralo jednak

przekazania majatku ruchomego na wlasnos¢ Wojewodzkim Kolumnom Transportu

Sanitarnego .
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Po to aby dostosowaé zasady gospodarowania tym majatkiem przez Kolumny, podobnie
jak inne zaklady opieki zdrowotnej moga nim dysponowac —- a wiec na wlasnos$é. Po to
jest ta zmiana w jednej i drugiej Uchwale dotyczacej Wojewddzkich Kolumn Transportu
Sanitarnego . Uchwata dotyczaca Zielonej Géry wprowadza réwniez inne zmiany. Pani
Marszatek wyjasnila, ze dotychczas w jej strukturach by! réwniez transport lotniczy.
Poniewaz Minister Zdrowia utworzyt samodzielny publiczny zaktad opieki zdrowotnej -
Lotnicze Pogotowie Ratunkowe, ktére bedzie obstugiwato ratownictwo medyczne w tym
zakresie a takze bedzie finansowat funkcjonowanie ratownictwa medycznego Zespotu
Lotnictwa Sanitarnego - zachodzi wige potrzeba wylaczenia ze struktury Wojewodzkich

Kolumn Transportu Sanitarnego - Zespotu Lotnictwa Medycznego.

Przedstawiciele Klubéw Radnych Sejmiku nie przedkladali stanowisk do powyzszych
projektéw Uchwat.
Przewodniczacy Sejmiku poprosit o przedstawienie opinii  Przewodniczacych Komisji

Sejmiku

Zastgpca Przewodniczacej Komisji Rodziny, Zdrowia i Pomocy Spolecznej Pan
Stanislaw Wréblewski przedstawil pozytywna opinie Komisji dotyczacg obu projektéw

Uchwat — zgodnie z zal. Nr 20 do protokotu.

Przewodniczacy Sejmiku Pan Jan Kochanowski zaproponowat dyskusje do
zaproponowanych dwdch projektdw Uchwat Sejmiku.

Radni Sejmiku nie zglosili uwag.

Przewodniczacy Sejmiku zamykajac dyskusje zaproponowal przeglosowanie Uchwatly
Sejmiku.

Zapytat, kto jest za podjeciem Uchwaly Sejmiku , zawartej w druku Nr 63 — zmieniajgca
Uchwale Sejmiku w sprawie przeksztalcenia Wojewodzkiej kolumny Transportu
Sanitarnego w Zielonej Gérze?, Kto jest przeciw?, Kro sie wstrzymat ?

Po glosowaniu stwierdzil, ze Uchwala zostala przyjeta jednoglosnie. 25 Radnych

glosowalo ,,za” jej przyjeciem.
Podjeta Uchwata Sejmiku stanowi zal. Nr 21 do niniejszego protokotu.
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Do punktu 11.

Podjecie Uchwaly Sejmiku zmieniajgcej uchwale Sejmiku w sprawie przeksztalcenia
Wojewddzkiej Kolumny Transportu Sanitarnego w Gorzowie.

Powyzszy projekt Uchwaly zawarty jest w druku Nr 64, a stanowi zal. Nr 19 do
niniejszego protokotu.

Przewodniczgcy Sejmiku przystapit do przeglosowania powyzszej Uchwaty.

Zapytal, kto jest za przyjeciem Uchwaly, zawarte] w druku Nr 64 2, Kto jest przeciw?,
Kto si¢ wstrzymat ?

Po gltosowaniu stwierdzil, ze Uchwala zostala przyjeta jednoglosnie 26 glosami ,,za”.

Podjeta uchwata stanowi zal. Nr 22 do protokohu.

Do punktu 12.

Informacja Zarzadu Wojewaodztwa Lubuskiego na temat biezacych dzialan Zarzadu
i Urzedu Marszalkowskiego.

Przewodniczacy Sejmiku  Pan Jan Kochanowski informujac , ze materiaty do
powyzszego punktu porzadku obrad sesji - byly doreczone Radnym przed obradami sesji
- zapytal, czy sa zapylania w tej sprawie Radnych Sejmiku do Zarzadu Wojewddztwa?
Radni uwag nie zglosili. Przewodniczacy Sejmiku poinformowal, ze jesli nie ustyszy
sprzeciwu Radnych uzna, ze Radni zapoznali si¢ z informacjg Zarzadu Wojewédztwa
Lubuskiego w sprawie biezacych dzialan.

Sprzeciwu Radnych nie byto

Przyjeta informacja stanowi zal. Nr 23 do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy Sejmiku  zamykajac punkt 12 porzadku obrad sesji, przystapit do

omodwienia kolejnego punktu porzadku obrad sesji Sejmiku.

Do punktu 13.

Odpowiedzi na interpelacje i zapytania.

Przewodniczacy Sejmiku  przypomnial, ze podczas sesji Sejmiku zgloszono 3
interpelacje. Zapytal, czy cztonkowie Zarzadu udzielg na nie odpowiedzi?
Wicemarszalek Wojewédztwa Lubuskiego Pan Edward Fedko poinformowal, ze na
pismie zostanie udzielona odpowiedZ na interpelacje zgloszona przez Radnego Pana
Wieslawa Pietruszaka poniewaz jest przygotowywana procedura przetargowa na dalsza

realizacje inwestycji. Przypomnial, ze na ostatniej sesji Sejmiku zwiekszono budzet o
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kwotg 1,5 miliona zlotych , ktora jest migdzy innymi réwnieZ przeznaczona konkretnie na
ta droge.
Odpowiadajac na interpelacj¢ Radnego Pana Andrzeja Perlaka — poinformowal, ze

natychmiast odpowiednie stuzby podejma dzialania i naprawia drogg.

Marszalek Wojewédztwa Pan Andrzej Bochenski udzielil odpowiedzi na interpelacje
zgloszong przez Radnego Pana Edwarda Lipea, wyjasniajac, ze nie moze pozostawié
bez odpowiedzi poruszcng sprawe tym bardziej, ze Pan Radny udzielal réwniez
informacji ,,Naszemu Dziennikowi”. Zaznaczyl, ze tym si¢ réznig z Panem Radnym, ze
Pan Radny udzielat takiej informaciji a Marszalek nie. Poinformowal i oswiadczyl po raz
pierwszy w tej sprawie, Zze nie méwil w imieniu Sejmiku i nie méwif w imieniu Zarzadu
Wojewddztwa dodal, ze w ogéle nie rozmawiat z dziennikarzem ~Naszego Dziennika”.
Pan Marszalek Wojewoddztwa zaznaczyl, ze dostepnosé do prasy mozna jego zdaniem
podzieli¢ na dwie grupy — biorac pod uwage dzienniki ogolnokrajowe - na prase
szczeg6lna i prase¢ normalna. Zaznaczyl ze ,,Gazeta Wyborcza”, przystala swoich
przedstawicieli na prezentacje naszego wojewddztwa i udzielil wywiladu dziennikarzom
tej Gazety. Efektem przeprowadzonej rozmowy sa informacje zawarte w ,Gazecie
Wyboreze)” i Dzienniku ,,Rzeczpospolita” - ktére uwaza za oddajace klimat rozmowy w
tej sprawie. Dodat, ze jest w nich sporo ciekawych informacji , natomiast jesli chodzi o
informacje zawarte w , Naszym Dzienniku” to powtdrnie Pan Marszalek oswiadczyt, ze
nie byto tematem rozmowy tak radvkalne o$wiadczenie w sprawie Stanowiska SLD
dotyczgcego przekazywania ziemi. Pan Marszalek natomiast méwil i  akcentowal
kazdorazowo w rozmowie z dziennikarzami »Rzeczpospolite]” i ,,Gazety Wyborczej” | ze
potrzebny jest czas do zalatwienia probleméw przekazywania wieczystego uzytkowania ,
ze w ocenie jego wlasnej — to jest Andrzeja Bochenskiego - ten czas moze by¢ krotszy,
bo na naszym pograniczu — zgodnie z zalozeniami .dochody naszych mieszkancéw
zdecydowanie wzrosng w ciagu kilku lat po wejsciu do Unii Europejskiej. Pan Marszalek
stwierdzii, ze méwil tez o obawach — bo jesli Polski Rzad stawia okreslone warunki, to
partnerzy réwniez postawig okreslone warunki. Mowiono tez o dostepnosei do
niemieckiego rynku pracy.

Pan Marszalek dodat, ze kilkakrotnie zastrzegal sie, ze propozycje przedktadane przez
Rzad Polski sa nie kwestionowane i Rzad Polski jest umocowany i ma do tego prawo a nie

Samorzad Wojewddztwa. Jesli bedzie taka potrzeba - a sadzi, ze dzisiejszy motyw
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interpelacji  moze byé dobrym do tego, by porozmawiaé na temat ewentualnej
gospodarki gruntami na terenie naszego wojewodztwa, zwlaszeza gruntami po bylych
Panstwowych Gospedarstwach Rolnych..

Pan Marszalek Wojewddztwa zaznaczyl, ze cheialby polaczy¢ swoja wypowiedz z
informacja na zapytanie Radnego Pana Kazimierza Pantaka, ktory pytal o ilosé takiej
ziemi w wojewddztwie lubuskim.

Marszatek Wojewddztwa Pan Andrzej Bochenski poinformowal., ze na podstawie
posiadanych informacji - na terenie naszego wojewddztwa jest ok. 554 tys. ha, z tego na
pewno odlogowanych - 104 tys. ha. Ziemie przejete przez Agencje Wlasnosci Rolnej
Skarbu Panstwa dotycza 356 tyé. ha. Sprzedanych zostalo ok. 50 ty$. ha.

Ogotem na ok. 400 tys. ha — polowa jest wydzierzawiona a z drugiej potowy 100 tys. ha
gruntow nie zawsze jest  dzierzawionych. Kolejne 100 tys. ha ziemi na pewno stoi

odiogiem.

Po udzielonych odpowiedziach, Przewodniczgcy Sejmiku zapytal, czy Radni wnosza

uwagi do udzielonych odpowiedzi.

Radny Pan Edward Lipiec poinformowal, ze otrzymana odpowiedZ jego nie
satysfakcjonuje. Pan Radny nie twierdzit bowiem, ze Pan Marszalek Wojewddztwa
skladat takie o§wiadezenie. Na podstawie faktu prasowego - Pan Radny pytal , czy Pan
Marszalek takie oswiadczenie skladat.

lesli chodzi o ziemie nie zagospodarowang, to uwaza, ze Zarzad Wojewddztwa ma w
petni prawo i obowiazek w ,,Strategii dla wojewodztwa™ zastanowi¢ sie, co z ta ziemia
zrobi¢ -~ niekoniecznie oddajac ja w dzierzawg cudzoziemcom, co niesie okreélone
zagrozenia. Pan Radny uwaza, ze dlatego byla ta sprawa dyskutowana na Komisji
Rolnictwa Sejmiku , gdzie wskazywano. ze czgs¢ ziemi powinna by¢ zagospodarowana
przez zalesienie a takze, ze nalezaloby zastanowié sig nad zwigkszeniem mozliwodci
produkcyjnej tej ziemi poprzez matla retencjg a takze czy nie mozna byloby stworzyé
logistyczne zaklady i przedsiebiorstwa, ktére beda przygotowywaé mozliwosci sprzedazy
plodow i wtedy rolnicy beda bogatsi, bo bedzie ich staé na kupienie tej ziemi. Pan Radny
uwaza, z¢ na to wszystko musi by¢ czas. Dlatego Pan Radny nie wie, co wynika =z
wypowiedzi Pana Marszatka w tej kwestii, tzn. czy okres ten jest za diugi. czy za krétki,

czZy moze go w ogoéle nie ma? Pan Radny podkreslit, ze wiasnie zadal takie pytanie.
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Marszalek Wojewddztwa Lubuskiego Pan Andrzej Bochenski stwierdzil, ze pytanie
Pana Radnego ma w formie pisemnej i do niego sie ustosunkowywuje Jesli Pan Radny
ma watpliwosci — to odsyta go do informacji Pana Bieleckiego, ktory napisal z Brukselj
w ,Rzeczpospolitej”. sporo na temat naszej prezentacji Regionu a takze to, iz
samorzadowcy twierdza, i tu przytoczyl tresé artykutu ,ze odlozenie prawa do pracy dla
Polakéw po przyjeciu do Unii Europejskiej , istotnie ograniczy mozliwosci $wiadczenia
ustug i eksportu do Niemiec przez lubuskie firmy. Zdaniem Pana Marszalka jest takze
niekorzystne odkladanie na wicle lat - prawa cudzoziemcéw do zakupu ziemi. W
wojewoddztwie leza odiogiem wielkie obszary ziemi rolnej pozostatosci po P.G.R —ach.
Che¢ dzierzawy takich terenéw Jjak dotad wyrazito tylko dwéch cudzoziemcow —
Irlandczyk i Brytyjezyk irlandzkiego pochodzenia.

Pan Marszalek Wojewddztwa - Andrzej Bochenski przyznaje jednak, ze w ramach
negocjacji z Unia — Polska powinna doprowadzi¢ do uznania przez 15-ke prawa do
wiasnosei dla oséb |, ktore korzystajg z dzierzawy wieczystej. Trzeba takze ustrzec sig
przed ryzykiem masowego zakupu przez cudzoziemcow gruntéw rolnych tylko po to, by
otrzymac w przysztosei od Brukseli mozliwosé doptat bezposrednich do produkcji rolnej.
Przedstawiajac powyzsze — Pan Marszatek Wojewddztwa podkreslil, ze to jest wiasnie

relacja ze spotkania przedstawiona przez dziennik "Rzeczpospolita”.

Innych uwag i zapytan Radnych nie bylo.
Przewodniczgcy Sejmiku przystapil do realizacji kolejnego punktu porzadku obrad sesji

Sejmiku.

Do punktu 14.

Przyjecie protokolu z XVII sesji Sejmiku Wojewédztwa Lubuskiego.
Przewodniczacy Sejmiku oswiadcezyl, ze protokol byt wylozony podczas obrad sesji do
wgladu Radnyc_h a takze wczesniej dostepny dla Radnych w obu Biurach Sejmiku.
Nastgpnie zapytat, czy sg uwagi Radnych do protokotu ?

Radni uwag nie zgtosili,

Przewodniczacy Sejmiku przystapit do glosowania nad jego przyjeciem.

~ Zapytal, kto jest za przyjeciem?, kto jest przeciw?, kto sig wstrzymal?
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Po glosowaniu  stwierdzil, Ze protokol z XVII sesji Sejmiku Wojewddztwa

Lubuskiego zostal przyjety jednoglosnie 29 glosami ,,za”.

Do punktu 15.

Sprawy rozne.

Przewodniczacy Sejmiku zapytat, czy Radni cheieliby zabraé glos ?

Radny Pan Lech Marek Gorywoda w imieniu Komisji Obronnosci i Bezpieczefistwa
Publicznego - publicznie  podziekowat Dyrekcji Departamentu Gospodarki Urzedu
Marszatkowskiego, w tym szczegdlnie Pani Dyrektor — Helenie Wlodarczyk za
organizacje i przeprowadzenie wspolnie z Wojewddzkim Osrodkiem Ruchu Drogowego,
»Gazeta Lubusks” i Komenda Wojewodzka Policji - Konkursu ,,Bezpieczne wakacje”
dla dzieci i miodziezy w dniu 17 czerwca biezacego roku.

Dodal, ze wniosek Komisji w trakcie uchwalania budzetu na rok biezacy - w sprawie
popularyzacji tematu bezpieczenstwa na drodze wirdd dzieci i miodziezy - zostal
zrealizowany przez Departament we wspaniatym stylu.

Konczac swoja wypowiedZ - powtérnie ziozyl podzigkowania - szczegblnie Pani
Dyrektor za zywiolowe prowadzenie finalu Konkursu w Domu Kultury ,,Chemik™ w

Gorzowie,

Przewodniczacy Sejmiku  poinformowat wszystkich, ze Radni Pan Tadeusz Ardelli i
Pan Bogustaw Wontor zakwalifikowali sie do Mistrzostw Polski Radnych w tenisie
stofowym. Reprezentowa¢ oni beda Sejmik Wojewodztwa Lubuskiego.

Pan Tadeusz Ardelli zajal 5 miejsce, Pan Bogustaw Wontor 3 miejsce w swoich

kategoriach wiekowych. Pogratulowat im, zyczac dalszych sukceséw.

Radni nie zglosili wiecej spraw.

Przewodniczacy Sejmiku poinformowat, ze planuje zwolanie kolejnej sesji Sejmiku w Il
potowie lipca b.r., jesli beda odpowiednie materialy sesyjne. Przerwg w obradach planuje

do polowy miesiaca wrzesnia. by Radni mieli mozliwosé wykorzystania urlopéw a

Zarzgd Wojewddztwa czas na przygotowanie materialdw,

60



Poprosit Przewodniczacych Komisji réwniez o przerwe w posiedzeniach.

Do punktu 16.

Przewodniczacy Sejmiku Pan Jan Kochanowski zamkngl obrady XVIII sesji Sejmiku
Wojewodztwa Lubuskiego, dzigkujgc wszystkim za udzial w obradach sesji.

XVII sesja Sejmiku Wojewddztwa Lubuskiego zostala zakohczona.

Protokél sporzadzily:
_ \\\ '
Helena Matuszyk ........00500 \.‘ ..........
- T
A E i,
Krystyna Kaczmarowska - Oporowska L}LM";’V\M/

PRZEWODNICZACY SEJMIKU

Jan Kochanowski



