PROTOKOL NR II1/2002

zwyczajnej sesji Sejmiku Wojewddztwa Lubuskiego
w Zielonej Gorze

z dnia 23 grudnia 2002 roku

Przed rozpoczeciem obrad Sejmiku grupa harcerzy Zwigzku Harcerstwa Polskiego
naszego wojewodztwa przekazala Betlejemskie Swiatetko Pokoju wraz z zyczeniami
Swigtecznymi i Nowo Rocznymi.

Przewodniczacy Sejmiks Pan Zbigniew Falinski podzigkowat harcerzom za
Swiatetko Pokoju i za zyczenia w imieniu Sejmiku i wszystkich obecnych na sesji Sejmiku.
Podkredlil, iz przekazane Swiatetko Pokoju jest symbolem szczegdlnym wreczonym w
przededniu Wigilui — Swieta Bozego Narodzenia dla wszystkich Polakéw. Zyczyt harcerzom i
ich najblizszym oraz mieszkaficom wojewddztwa wszystkiego najlepszego na Swigta i na

Nowy Rok.

Nastepnie przystapit do realizacji obrad Sejmiku.

Do punktu 1.

Obrady II1 zwyczajnej sesji Sejmiku Weojewddztwa Lubuskiego otworzyl Pan Zbigniew
Falinski, Przewodniczacy Sejmiku Wojewddztwa Lubuskiego, ktory powital radnych
Sejmiku, parlamentarzystow wojewddztwa Jubuskiego | Pamg Jolante Danielak -
wicemarszatka Senatu RP, Pana Zbyszko Piwonskiego - senatora, Pana Andrzeja
Brachmanskiego — posta na Sejm RP, Pana Alfreda Owoca — posta na Sejm RP, Marszatka
Wojewddztwa Lubuskiego Pana Andrzeja Bochenskiego, Wicemarszalkéw oraz Czlonkow
Zarzadu. Serdecznie powital przedstawicieli administracji zespolone] 1 niezespolonej,
przedstawicieli wladz samorzadowych z gmin 1 powiatow wojewoddztwa lubuskiego,

przedstawicieli instytucpi i zakladow pracy, przedstawicieli partit politycznych 1 organizacji



spolecznych, przedstawicieli prasy, radia i telewizji oraz wszystkich przybylych na obrady

sesjl Sejmiku.

Przewodniczacy Sejmiku Pan Zbigniew Falinski stwierdzil, iz zgodnie z listy obecnosci —
na stan 29 radnych, obecnych jest na sesji Sejmiku 29 radnych, wobec czego Sejmik wiladny
jest do podejmowania prawomocnych uchwat.

Lista obecnosci radnych Sejmiku stanowi zat, Nr 1 do protokotu.

Lista obecnosci 0séb zaproszonych stanowi zat, Nr 2 do niniejszego protokoh.

Przewodniczacy Sejmiku poinformowal, ze protokoly z obrad 1 i II sesji Sejmiku sa
wylozone przy stoliku pracownikow Biura Seymiku i zawsze dostepne w Biurze na siedem dni

przed sesja Sejmiku.

Do punktu 2,
Przyjgcie porzadku obrad sesji.

Przewodniczacy Sejmiku poinformowat, ze radni otrzymali projekt porzadku obrad wraz z
zaproszeniem. Po wyslaniu zaproszen do radnych — wplynely od Zarzadu Wojewddztwa
projekty uchwat Sejmiku z prosba o wlaczenie ich do porzadku obrad najblizszej sesji
Sejmiku w sprawach:
* dokonania zmian budzetuy wojewodztwa lubuskiego na 2002 r. — druk nr 19 wersja 111
1111,
* wyboru przedstawicieli do skiadu Rady Spolecznej Samodzielnego Publicznego Z0OZ
~Medkol” w Zielonej Gorze — druk nr 18,
 dofinansowania projektu celowego pt.” Lubuska Regionalna Strategia Innowacji” -
druk nr 20 a
oraz
e informacja Zarzadu Wojewoddztwa o podejmowanych dziataniach w celu
niedopuszczenia do planowanych przez PKP zawieszen kolejowych przewozéw

regionalnych.



Wymienione wyzej projekty zostaty radnym dodatkowo dorgczone poczta a niektore z nich w
dniu dzisiejszym przed rozpoczeciem obrad sesji Sejmiku i uaktualnione wersje projektu
uchwaly szczegOlnie dot. zmian budzetu, jak rowniez Lubuskiej Regionalnej Strategii
Innowacji — druk nr 20 a.

Zaproponowal, by porzadek obrad dzisiejszej sesji rozszerzy¢ o te projekty.

Zapytal, czy sa uwagi? Uwag nie bylo.

W zwiazku z tym zaproponowal, aby zgloszone wyzej projekty uchwal: druk nr 19 rozpatrzy¢
w punkcie 10, druk nr 18 w punkcie 9, druk nr 20 w pkt. 11, a pozostate punkty porzadku
obrad otrzymaja kolejne numery.

Zapytal, czy sa inne uwagi do porzadku obrad? Uwag nie bylo.
Przewodniczgcy Sejmiku — poddat projekt porzadku obrad pod gltosowanie.

W wyniku glosowania Sejmik przyjal porzadek obrad jednoglosnie.
Porzadek obrad stanowi zalacznik Nr 3 do protokotu.

Do punktu 3.

Podjecie uchwaly w sprawie obsadzenia mandatu radnego wojewodztwa lubuskiego —

druk nr 17.

Przewodniczacy Sejmiku Pan Zbigniew Falinski poinformowat, iz w zwigzku z
zrzeczeniem sie mandatu radnego przez Pana Krzysztofa Romankiewicza uchwalg Nr
11/13/2002 Sejmik stwierdzit wygasniecie mandatu.

Na wakujagcy mandat w Seymiku Wojewodztwa Lubuskiego w okregu wyborczym nr 4
wstegpuje Pan Zenon Bambrowicz ~ kandydat z tej samej listy nr 3 Koalicyjnego Komitetu
Wyborczego SLD — UP, ktoéry w wyborach uzyskat kolejno najwieksza liczbe glosow, nie

utracil prawa wybieralnosci 1 wyrazit zgode na przyjecie mandatu.
Przewodniczacy Sejmiku odstapit od odczytywania projektu uchwaly 1 wyjasnil, iz wszyscy
radni zapoznali sig¢ z jego trescig. Zapytal, czy sa uwagi? Radni uwag nie zglosili.

W zwiazku z tym powyzszy projekt uchwaly poddat pod glosowanie.

W wyniku glosowania Sejmik podjal uchwale Nr I/ 15 /2002.



Podjeta uchwata stanowi zalacznik Nr 4.

Przewodniczacy Sejmiku — poprosit wszystkich o powstanie a radnych Pandéw Karola
Jersaka i Zenona Bambrowicza o zlozenie §lubowania.

O przeprowadzenie aktu slubowania poprosit Wiceprzewodniczacego Sejmiku Pana
Kazimierza Pantaka, ktory odczytal tres¢ roty slubowania a radni Panowie Karol Jersak 1

Zenon Bambrowicz wypowiedzieh stowo , slubuje.

Przewodniczacy Sejmiku Pan Zbigniew Falinski — podzigkowat Wiceprzewodniczacemu

za przeprowadzenie aktu §lubowania a radnym zlozyl gratulacje.

Przewodniczacy Sejmiku poinformowal radnych, ze o godz. 1430 bedzie przerwa w
obradach lub tez beda zakonczone obrady, poniewaz bedziemy goseié szezegolnie dostojnego
goscia Jego Ekselencie ks. Biskupa dr Adama Dyczkowskiego 1 posiedzenie Sejmiku w
drugiej czesci mialoby charakter wigiliiny. Obecno$¢ ks. Biskupa bedzie dla szczegdlnym

wyrdznieniem.

Do punktu 4.

Interpelacje i zapytania.

Radny Pan Jan Swirepo — podziekowal Panu Marszatkowi za doreczong informacje nt.
stanu finansowego shuzby zdrowia, szkoda jednak, Ze informacja ta dotyczy tylko szpitali
bedacych w gestii Marszatka. Zgodnie z informacja zadluzenie tej czesci stuzby zdrowia
wynosi 78 min. zl, z tego w Szpitalu Wojewoddzkim w Gorzowie Wlkp. — 56 min. zi Pan
radny skierowal pytanie - skad wziglo sie takie duze zadluzenie Szpitala Wojewodzkiego w
Gorzowie Wlkp. 1 skad wzigla si¢ taka duza dysproporcja migdzy wszystkimi innymi

szpitalami?

Radny Pan Henryk Maciej Woiniak — w I —szej kadencji Sejmik podjal uchwate o
polaczeniu 3-ech szpitai w Gorzowie Wlkp., dla ktorych organem byl samorzad
wojewodztwa, Zdaniem Pana radnego uplynglo wystarczajaco duzo czasu, by sprawa wrdcita
pod obrady posiedzenia plenarnego Sejmiku i Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw

Spolecznych w postaci planu restrukturyzacji tych szpitali. Pan radny zwrocit sie z prosba o



dostarczenie materiatow, jeSli takowe sg a jesli nie to prosit o przys$pieszenie prac. Uwaza, ze
sprawy te nie moga czekac, poniewaz jest wiele probleméw, o ktorych juz wspominal Pan
radny Swirepo. Zdaniem Pana radnego nalezaloby wyj$¢ z intensywnym programem, ktory

uporzadkowatby sytuacje w tym temacie.

Radny Pan Ireneusz Ganczar — wniost interpelacj¢ dotyczaca sytuacji, jaka wytworzyla si¢
w wojewoOdztwie 1 dotyczy rolnikow, ktorzy sprzedali swoje plody rolne 1 do dzis nie
otrzymali zaptaty. Dotyczy to kilku firm, ktore zalegaja z wyplata dla rolnikéw na kwotg ok.
1 min. zt. Sytuacja rolnikow staje sie obecnie dramatyczna, gdyz zalegaig oni z podatkiem 1
innymi oplatami na rzecz innych instytucji (elektrownia, ZUS itp.). Wspomniane firmy
zostaly postawione w stan likwidacji, badz upadlosci a roszczenia rolnikow sa realizowane na
koncu. Pan radny zwrocd sie z prosba, aby Pan Marszalek 1 jego urzednicy zajeli sie ta
sprawa, aby rolnicy otrzymali jakas pomoc. Pan radny uwaza, ze nalezaloby si¢ zastanowic
nad zmiana prawa upadio$ciowego, gdzie rolnicy powinnt by¢ jednak w swoich roszczeniach

rozpatrywant jako jedni z pierwszych grup.

Radny Pan Cezary Symonowicz - majac na uwadze wyjatkowo zly stan techniczny
znacznej czesci drog publicznych w  naszym  wojewddztwie zarowno tych nowo
wybudowanych jak i tych przebudowywanych wniost o podjgcie stosownych dzialan
profilaktycznych. Niepokojace sa deformacje tychze drog krajowych, wojewodzkich jako
nierOwnosci, przetomy, spgkania, niewlasciwa konfiguracja oraz w mniejszym stopniu
nieodpowiednie warunki ruchowe na poszczegolnych trasach zar6bwno w zaleznosci od klasy
jak 1 od funkeji drég. Brak jest ptynnosci przebiegu, zta widocznosé w planie. Duzo kolizji
wystepuje z ruchem poprzecznym i maty stopien eliminacji ruchu powolnego. Przyczyng jest
nieprzestrzeganie normatywu technicznego projekiowama drdg samochodowych w
szczegblnosci na etapie juz wykonawstwa robdt ziemnych, podbudowy 1 nawierzchni przy
niewlasciwym stosowaniu rozwigzan konstrukcyjnych. Niepokojaca staje sie powszechno$é¢
tego zjawiska, gdyz sytuacje te wystepuja niemal w calym regionie. Uwaza, ze trzeba co$ z
tym zrobi¢, gdyz naktady na utrzymanie i1 naprawe drog stale rosng. Zaproponowal, aby
zagadnieniem tym zaj¢ly si¢ komisje Sejmiku, celem wypracowania pewnych kierunkdow

poprawy, inspirujac do tego jednostki zardwno zarzadzajace zasobem drog jak 1 wykonawcze.

Radny Pan Jan Winiarz — poruszyl sprawe planowania przez Niemcy prac zwigzanych z

rozpoczeciem inwestycji na pobieranie wody z Nysy Luzyckiej do zalamia wyrobisk. Plany



zalkdadaja przerzut wody z granicznej rzeki Nysy Luzyckiej do niemieckich wyrobisk w celu
rekultywacji obszar6w wyeksploatowanych przez kopalnie wegla brunatnego, polozonych na
pograniczu wojewOdztwa lubuskiego. Zaklada si¢ pobieranie wody przez wiele lat.
Eksploatacja wegla brunatnego przez dziesiatki lat doprowadzita do deficytu wody, obnizenia
sie poziomu wod gruntowych po stronie niemieckiej, jak rowniez po stronie polskiej. Pobor
wody z rzeki grozi mieszkaficom gmin ( Gubin, Leknica, Przewo6z) polozonych wzduz rzeki
brakiem wody pitnej w studniach, degradacja $rodowiska naturalnego, w tym obszarow
lesnych, pol uprawnych i tak. Brak jest uzgodnien i ustalen, co do warunkéw ustalenia szkod,
jakie wynikaja z tego tytulu i gwarancji odszkodowania. Woda z Nysy Luzyckie) ma by¢
pompowana do niemieckich wyrobisk bez naszej zgody? Pan radny prosi o udzielenie

odpowiedzi na poruszong sprawe.

Radny Pan Stanistaw Stojanowski — Han — skierowatl nastepujace pytania pod adresem
Marszalka Wojewodztwa Lubuskiego zwigzane sa z interpelacja radnego Pana Jana
Winiarza:
- czy o postgpowaniu przygotowawczym inwestycji w Niemczech byt informowany
samorzad wojewddztwa lubuskiego?,
- czy wiadomo juz, jaki wplyw na Srodowisko po stronie polskiej bedzie miata ta
inwestycja i c¢zy strona polska uzgodnila ze strong niemiecka sposob
finansowania przez strong¢ niemiecka odpowiednich dzialan niwelujacych

ewentualne negatywne skutki tego przedsiewziecia”?

Nastepnie skierowal interpelacje do Przewodniczacego Sejmiku Wojewodztwa
Lubuskiego w sprawie apelu o pomoc, skierowanego do SWL przez Zarzad Zwiazku
Zawodowego , Zastal” z dnia 18.11.2002 r. Apel Zwiazku Zawodowego o pomoc jest
dramatyczny. W ostatnim zdaniu tego apelu zwiazkowcy wyrazaja pelnig nadziei, ze ich apel
nie pozostanie bez echa. Pan radny kierujac apel do Pana Przewodniczacego SWL

zapytal, czy i jakie dzialania zamierza poczynié, aby nie zawiez¢ zwigzkowcow?

Do Pana Marszalka Wojewddziwa Lubuskiego skierowal réwniez interpelacje w sprawie
braku flagi na budynku Urzedu Marszalkowskiego w Zielonej Goérze. Pan radny
poinformowat, ze do grudma ub. roku wisiala na budynku flaga narodowa — zapytal, czy sq
jakie$ trudnosci techniczne lub inne, bedace przeszkoda w tym, aby flaga ta wrocita na

nalezne jej miejsce? Jezeli nie ma przeszkod, to kiedy mozna spodziewac si¢ jej powrotu?



Radny Pan Stanislaw Stolarczyk — nawiazujac do interpelacji radnego Pana Jana Winiarza
w sprawie pobierania wody z rzeki Nysa Luzycka w celu wypeinienia po kopalnianych
wyrobisk na terenie Saksonii (Niemcy). Na terenie po wyrobiskach kopalnianych z
krajobrazem ksiezycowym powstanie park krajobrazowy z pigkna flora 1 fauna. Na ten cel
potrzebne jest szacunkowo parg miliondw metrow szesciennych wody. W tej chwili deficyt
wody jest obu stronach rzeki. Pompowanie wody z Nysy ma si¢ rozpocza¢ w 2004 r. 1 ma
trwac od 4 do 9 lat. Dlaczego samorzady przylegle do rzeki nie sg odpowiednio informowane
o stanie prawnym przedsi¢gwzigcia. Samorzady sq odpowiedzialne za gospodarke wodna na
swoich terenach, poniewaz muszg zaopatrzy¢ ludnos¢ w wode pitna. Dlaczego nie sg
uwzgledniane protesty w/w samorzadow? Czy prowadzony bedzie monitoring po rozpoczgciu
poboru wody? W jaki sposdb i czy bedzie to miato wplyw na poziom wdd gruntowych po
stronie polskie)? Czy w wyniku obnizenia poziomu wod nie zaginie roglinnos¢ na tych
terenach? Czy na dzien dzisiejszy opracowana jest inwentaryzacja na terenach przyleglych do

Nysy Luzyckiej? Prosit o merytoryczne ustosunkowanie si¢ do tego problemu.

Przewodniczgcy Sejmiku — zapytal, czy jeszcze kto$ z radnych cheiatby zabraé glos?
Zgloszen do zabrania glosu nie bylo.

Poinformowal, ze odpowiedzi na interpelacje zostang udzielone w koncowej czesci obrad
sesji Sejmiku, badz na pismie.

Interpelacje stanowig zalgcznik Nr 5.

Do punktu 5.
Projekt budzetu wojewddztwa lubuskiego na 2003 rok.

Przewodniczgcy Sejmiku Pan Zbigniew Falinski — poprosit o zabranie glosu w tej sprawie
Skarbnika Wojewodztwa Lubuskiego, Pana Jana Suchowackiego, ktory poinformowal, ze
radni Sejmiku zadecyduja lub Scidle okresla glowne kierunki realizacji zadan wojewddzkich
na najblizsze lata. Z tych wzgleddéw projekt budzetu jest dokumentem programowym i okresla
z jednej strony poziom dochodéw a z drugiej kierunki ich wydatkowania. Zrodia dochodéw
okreslaja przepisy ustawy o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego, niestety od 3-ech
lat niedostosowany do zadan tych jednostek. Niezaleznie od uwarunkowan prawnych ich

wielkos¢ zatezy od ogolnego poziomu gospodarki i tempa jej rozwoju. Wydatki natomiast



wyznaczaja dwie funkcje celu: pierwsza to sprawne funkcjonowanie administracji samorzadu
wojewddztwa i wojewddzkich jednostek organizacyjnych a druga - to finansowanie i
wspolfinansowanie  zadan zwiazanych =z rozwojem gospodarczym 1 spolecznym
wojewodziwa. Te nadrzedne cele weryfikowane sa przez poziom dochodow, ktorymi moze
dysponowaé wojewddztwo. Projekt budzetu po stronie dochodow sklada si¢ z naleznych
udziatow w podatkach od osob prawnych i osob fizycznych, subwencji ogolnej czesci
drogowej, oswiatowej 1 wyrOwnawczej, dotacji z budzetu panstwa oraz pozabudzetowych
zrodel. Ich wysokoéé za wyjatkiem udzialu podatku od osdb prawnych i pozostalych poza
budzetowych Zrodet wyznacza Ministerstwo Finansow w oparciu o algorytmy okreslone we
wspomniangj ustawie. Wyliczone w taki sposéb dochody dla wojewddztwa na 2003 r.
wyniosa kwote 123.982 tys. zI, natomiast wydatki zaplanowane zostaly na poziomie 139.123
tys. z. Jest to budzet niezrébwnowazony, zamykajacy si¢ deficytem budzetowym w wysokosci
15.140 tys. zt. Na tym etapie planowania jest to kwota graniczna, ktora nie moze by¢
przekroczona, zblizyla si¢ bowiem do dopuszczalnej granicy obciazenia dochodéw dhugiem w
danym roku budzetowym. W strukturze dochodow nadal dominujaca pozyciq zajmuja dotacje
z budzetu panstwa — stanowig one 30, 9 % oraz subwencje, ktore stanowig 57,3 %. Dochody
wlasne tj. udzialy w podatkach stanowia 8,9 % a z uslug 1 ze sprzedazy muenia 1,4 %.
Pozostate zrodia stanowia 1,5 %, w tym $rodki pomocowe z Unii Europejskie 1,4 % a
funduszy celowych 0,1 %. W poréwnaniu do poprzednich okreséw nie zaszly w tej strukturze
istotne dla budzetu zmiany. Wynikajg jednak z tego pewne konsekwencje, polegajace na
ograniczeniu swobody w ksztaltowaniu pozadanych struktury wydatkéw okreslonych w
programowych dokumentach takich jak: strategia rozwoju wojewodztwa, kontrakt
wojewodzki czy tez biezace programy operacyjne. Jezeli uzna¢, Ze miarg budzetu
kreatywnego jest odpowiednio wysoki udzial wydatkow inwestycyinych w ogolnej sumie
wydatkow, to takie miano mu mozna przypisa¢. Po raz pierwszy bowiem na przestrzeni
ostatnich 4-ech lat w budzecie wojewddztwa na poziomie planowania na wydatki
inwestycyjne przeznaczono 18,7 % budzetu. W latach 1999-200]1 nie przekraczaly one 7 % a
w roku 2002 ~ 13 %. Wykonanie faktyczne oscylowalo w granicach od 29 % w roku 1999 do
31 % w roku 2002. Jednakze réznica miedzy planowanymi a faktycznie zrealizowanymi
dochodami nie wynikata z blednego planowania z obowigzujacego systemu tworzenia
dochodéw w jednostkach samorzadu terytorialnego. Jak wynika z analizy sprawozdaf z
realizacji budzetu w latach 1999-2002 na planowang kwote dochodow 415 min., wykonano
600 mln. W minionym 4-leciu byly one srednio wyzsze od planowanych o 44 %. Cala prawie

nadwyzka skierowana zostala na inwestycje drogowe, wodno-melioracyjne, ochrone zdrowia



i w mniejszym odsetku w pozostatych dzialach gospodarki. Chodz zakres obszaru, na ktore
mozna sie ubiegaé o dodatkowe Srodki ulegt zawezenu, gdyz wypadly takie Zrodla
finansowania jak srodki na odbudowe znmiszczonych przez powodz w 1997 r. urzadzen
wodno-melioracyjnych to 1 w 2003r. wskazmk wykonamia planowanych dochodow 1
wydatkow inwestycyjnych bedzie wyzszy od zakladanego w projekcie. Na tle
przedstawionych wskaznikéw analizy struktury dochodéw wsrod ktorych ponad 30 % jest z
gbry okreslona, co do kierunkow ich wydatkowania, a ponad 50 % zawiera takie wskazania
fakultatywne trudno jest dokona¢ takiej alokacy, ktora by w pelmi zabezpieczala realizacje
zalozonych wojewddztwu  ustawanu  zadan biezacych, do ktorych zaliczajg sie:
funkcjonowanie wojewodzkiej administracji publicznej oraz wojewodzkich jednostek
organizacyjnych. W 2002 r. Na dzialalno$¢ statutowa wymienionych jednostek i instytucji
przeznaczono ponad 40 min. zi Biorac pod uwage istniejace uwarunkowama tj. wielko$c
srodkow finansowych 1 potrzeby Zarzad Wojewodztwa zdecydowal sie juz na etapie
opracowamia projektu budzetu o kontynuowaniu dotychczasowe) polityki stabilizacji
funkcjonowania instytucji wojewddzkich poprzez zapewnienie mozliwosci realizacji zadan
wszystkim jednostkom 1 instytucjom samorzgdowym realnie na poziomie 2002 r. Gwarancjg
tych zalozen sg planowane dochody, zwlaszcza dochody wlasne. W projekcie budzetu
szacunki oparto na realnych mozliwosciach a nie na potencjalnych potrzebach. I tak dochody
z udziatow podatku od oso6b fizycznych przyjeto na poziomie roku ubieglego, skorygowane o
przewidywany wskaznik wzrostu pkb. Dochody z odplatnego zbycia mienia okre$lono
kierujac si¢ wiedza o dzisiejszym stanie podazy i popytu natomiast z pozostalych Zrodet
oszacowane zostaly w wysokos$ci spodziewanych oplat, wynikajacych z okreslonych ustaw,
badz zawartych umoéw. Dochody z operacji finansowych oszacowano stosunkowo na niskim
poziomie, gdyz stanowia one zaledwie 6 % przewidywanego wykonania roku 2002, Jest to
jednak efekt malejacego oprocentowama lokat bankowych, ktére na poczatku 2002 r.
wynostty ponad 17 % a obecnie oscyluja w granicach 5-6 %. Nalezy si¢ spodziewaé, ze
ulegng jeszcze obnizeniu. Po stronie dochodow zaliczanych do tzw. dyrektywnych, ktorych
wysoko$§¢ okresla Minister Finansow obserwuje si¢ stabilizacje na poziomie nominalnym,
realnie sa nizsze mimo, ze co rocznie poszerza si¢ zakres zadan do wykonania. Samorzad
wojewodztwa realizuje zarowno ustawowe zadama wlasne, jak 1 zadania rzadowe zlecone
ustawami oraz na podstawie porozumien z administracjami rzgdowsa i samorzadowymi. Na te
zadania przewiduje si¢ wydatkowac 139.123 tys. zb Zadania rzadowe realizowane sa w
ramach otrzymanych z budzetu panstwa dotacy natommast zadania wiasne z dochodow

wojewodztwa. Wynikaja one z zawartych umow 1 porozumien przekazanych wojewddztwu na
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te cele srodkow przez zlecajacych. Jesli chodzi o realizacje zadan zleconych wojewodztwu to
odnosza si¢ one gtownie do 2-ch dzialow gospodarki : rolnictwa w zakresie melioragji i
gospodarki wodnej oraz transportu drogowego w zakresie refundacji kosztow z tytutow
urzedowych ulg w przewozach pasazerskich autobusowych. W projekcie budzetu podobnie
jak w latach ubieglych wydatki na inwestycje i utrzymanie urzadzefi wodno-melioracyjnych
ulegaja dalszej redukcji. Przyznana na ten cel dotacja nominalnie w pordwnaniu do roku 2002
jest nizsza o 4,1 %, natomiast realnie bedzie nizsza az o 7,9 %. Jeszcze bardzie) niekorzystnie
przedstawia si¢ sprawa zabezpieczenia srodkéw na inwestycje, ktore nominalnie beda nizsze
niz w roku ubieglym az o 21 % a realnie o 23 %. Na wydatki zwiazane z wykonywaniem
funkcji wladcicielskich przez Marszalka Wojewodztwa Lubuskiego na mienie Skarbu
Panstwa, ktore wynosza w skali roku ok. 5 mln. zI. Wiasciciel, czyli rzad RP nie przeznaczy
na to zadnych $rodkow. Wydatki te podobnie jak w latach ubieglych obciazaja dochody
wilasne budzetu wojewodztwa. Mimo, iz znana jest wszystkim trudna sytuacja budzetu
panstwa, to jednak nie mozna zaakceptowaé polityki prowadzacej do dekapitalizacji urzadzen
wodno-melioracyjnych od ktorych zalezy bezpieczenstwo przeciwpowodziowe mieszkancow
wojewOdztwa oraz rozwdj gospodarczy w obrebie obszardéw zagrozonych powodzia. Dodal,
ze w biezacym 2002 r. wojewodztwo pozyskato dodatkowe srodki na inwestycje melioracyjne
gtownie z funduszy celowych w kwocie 2 min. zt Podobne dzialania beda kontynuowane w
przysztosci, zminimalizuja, one skutki ale nie rozwiaza narastajacych z kazdym nastgpnym
rokiem coraz to wigkszych problemow jezeli nie zwigkszy swojego zaangazowania
wiasciciel. Na pasazerskie przewozy autobusowe przyznana dotacja rOwniez nie zabezpiecza
w pelni potrzeb zgloszonych przez przewoznikow, poniewaz zadanie to znajduje si¢ w
pakiecie $wiadczen spolecznych panstwa i mozna oczekiwa¢ podobnie jak to bylo w latach
ubieglych wyréwnania dotacji w ciagu roku budzetowego do wysokoscel faktycznych potrzeb.
Na pozostate zadania rzadowe realizowane przez samorzad wojewodzki tj. na prowadzenie
spraw geodezyjno-urzadzeniowych przyznana zostala dotacja, ktora pozwala na wykonanie
najpilniejszych prac w 2003 r. Podstawowa powinnoscia samorzadu wojewodztwa jest
dbatos¢ o zapewnienie na odpowiednim poziomie rozwoju gospodarczego, dlatego w jego
obszarze zadah wiasnych znalazly sie wszystkie cele zycia gospodarczego 1 spolecznego,
ktére ten wzrost stymuluja. Z drugiej strony sama Kkonstrukcja dochodéw budzetu
wojewddztwa, ktore kierunki dziatania sa priorytetowymi a ktore priorytety nalezatoby
wspiera¢. W projekcie budzetu podobnie jak w latach poprzednich utrzymany zostaje
priorytet wydatkow na drogownictwo. Na ten dzial gospodarki przeznacza sig¢ 55 %

planowanej kwoty wydatkow. W kwocie tej znajdujg si¢ rowniez wydatki zwigzane z
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realizowaniem kosztéw z tytulu ulgowych przewozow autobusowych ale nawet i po jej
wyeliminowaniu ich udziat cho¢ spadnie do poziomu 43% to jednak nadal bgdzie najwyzszy.
We wspolczesnym $wiecie 1 polityce globalizacji gospodarki infrastruktura drogowa
decydowaé bedzie o tym, jak szybko nasze pafistwo a zatem nasze wojewodztwo zmniejszaé
bedzie dystans pomi¢dzy nami a krajami, do ktorych wkrotce dotaczymy. Poziom srodkow
przewidziany w projekcie budzetu na infrastruktur¢ drogowa nie jest zadowalajacy.
Wojewddztwo musi jednak zapewni¢ $rodki na realizacj¢ waznych zadah w pozostatych
dziatach gospodarki. Dokonanie wlasciwego wyboru jest b. trudne zwlaszcza w sytuacyl, gdy
srodki sa niewystarczajace. Dlatego przyjete w projekcie budzetu rozwiazania traktuje sig
jako optymalne, gdyz pozwalajg one funkcjonowaé wszystkim instytucjom samorzadowym w
warunkach poréwnywalnych z okresami poprzednimi. Tak wigc przewidziane wydatki na
utrzymanie instytucji kultury zapewniajg im warunki do realizacji zadan statutowych oraz na
niezbednym poziomie na realizacje zadan mwestycyjnych. Wydatki na kulture : sztuke oraz
ochrong dziedzictwa narodowego pochlaniaja prawie 11 % budzetu. Na os$wiate i
wychowanie przeznacza si¢ 6,5 % budzetu. Mimo, ze ich udzial wzrést w poréwnaniu do
przewidywanego wykonania 2000r o 0,4 punkty procentowe to realnie wydatki na ten dzial
gospodarki bedg nizsze w roku 2003 o ok. 15 % niz wynosily w 2002 r. Wynika to z
przyjetego systemu wyliczenia subwencji o$wiatowej, poniewaz dane na podstawie ktorych te
subwencje wyliczono zmiendy sig, zwigkszyla sig liczba ucznidw to rowniez skorygowana
by¢ musi ostateczna kwota subwencji oswiatowe] w cze$ci ogo6lnej. Nastapi to zgodnie z
przepisami po ostatecznym okresleniu  wysokosct dochodow wojewddztwa  przez
Ministerstwo FinansOw. Spodziewane zwigkszenie subwencji pozwoli na peing realizacje
zadan oswiatowo-edukacyjnych planowanych na 2003 r. W projekcie budzetu wojewoddztwa
nie uwzgledniono natomiast wydatkow na prowadzenie V Liceum Ogolnoksztatcacego w
Zielonej Gorze w ramach podpisanego z Urzedem Migjskim porozumienia. Zostang one
okreslone w uzgodnionym wczesniej trybie, zwykle nastgpowalo to po uchwalenin budzetu
przez Rade Miejska w Zielonej Gorze. Na ochrong zdrowia przewidziano 3,7 % ogodlnej
kwoty planowanych wydatkéw budzetu wojewodztwa. Jest ona przeznaczona na utrzymanie
Wojewodzkich Osrodkéw Medycyny Pracy w Gorzowie Wikp. 1 Zielonej Gorze oraz na
zwalczanie narkomanii i1 przeciwdziatamu alkoholizmowi. Zadania te sg finansowane z
dochodow wlasnych wojewddztwa 1 z dotacji budzetu panstwa, ktora wynosi 541 tys. 21, jest
ona 0 polowe nizsza od przyznane] w 1999 r. mimo, iz zakres wykonywania zadan przez
samorzad wojewodztwa na rzecz administracji rzadowej nie ulegl zmniejszeniu, Na realizacj¢

inwestycji wydzielono w stuzbie zdrowia milion ztotych mimo, iz nie jest to suma taka, o jaka
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wnioskowano to jednak warta jest zauwazenia z dwoch powodow: po pierwsze, ze jest
najwyzsza, jaka przewidziano w budzecie na ten cel z dochodéw wiasnych w ciagu ostatnich
4-ech lat, po drugie, ze zapewnia przy odpowiednim montazu zrealizowanie wielu pilnych i
waznych zadan dla prawidiowego funkcjonowania jednostek stuzby zdrowia. Na opieke
spoteczng przewidziano 1,8 % budzetu w ramach tego dzialu finansowana jest dziatalno$c
Wojewodzkiego Urzedu Pracy ze srodkow pochodzacych z dotacji budzetu panstwa a z
dochodow wilasnych dzialania, wynikajace z programu wspierania pomocy spolecznej i na
rzecz wWyrOwnywania poziomu zycia mieszkafcow wojewodztwa. Podstawowa czeS¢ tych
programéw realizowana jest jednak przez gminy. Dotacja na utrzymanie WUP ulega co
rocznemu obnizeniu i aktualnie jest nizsza niz w roku 1999 o ponad 15 %. Dlatego, aby w
pelni wywiazaé sie¢ ze swoich zadan WUP musi bardzo racjonalnie gospodarowac
przyznanymi $rodkami w ciagu roku, natomiast $rodki przyznane na realizacjg programow
wspierania zadan pomocy spolecznej gwarantuja utrzymanie dotychczasowego zakresu, gdyz
realnie odzwierciedlaja ten sam poziom, co w roku ubieglym. Wydatki na administracje
wojewodztwa Urzad Marszatkowski 1 Sejmik Wojewddztwa zaplanowano kierujac sie
zadaniami, jakie te organa maja realizowa¢ oraz sytuacje finansows budzetu. W ogdlnej
kwocie wydatkéw na administracje przewidziano 900 tys. z} na dodatkowe dofinansowanie
Funduszu Poreczen Kredytowych. Uchwalenie budzetu wojewoddztwa jest waznym
wydarzeniem w zyciu mieszkaficow regionu. Informacje, jakie sa w mm zawarte dotycza
wielu wiodacych dziedzin zycia gospodarczego 1 spolecznego. Wskazniki syntetyczne
podobnie jak budzetu pafistwa charakteryzuja zmiany regionu i stwierdzi¢ nalezy, ze nie
spetniono jeszcze wszystkich oczekiwan ale na pewno jest budzetem, ktory wplywa na
pobudzenie gospodarki regionu. Z tych powoddw jest budzetem bardzo trudnym, gdyz stojac
na gruncic konsekwentne] realizacji przyjetych przez Wysoki Sejmik dokumentow
programowych takich jak: strategia rozwoju wojewédztwa, programy operacyjne czy kontrakt
wojewoOdzki  powoduje, ze rekomendowane Wysokiemu Seymikowi przez Zarzad
Wojewddztwa projekt budzetu nie jest zréownowazony. Planowany deficyt wyniesie ponad 15
min. zf i w wymiarze realnym w historii wojewodztwa wystapi po raz pierwszy. W
poprzednich latach tez byl planowany deficyt ale wynikat z obowiazujacych konstrukeji
dochodéw, ktoérych cze$é pochodzita z rezerw budzZetu panstwa i1 zwigkszaly one dochody
dopiero po ich uruchomieniu. Ta zasada zostanie utrzymana rowniez i w przyszlym roku ale
tylko w odniesieniu do jednostek kultury i dziedzictwa narodowego. W tym segmencie
planowany deficyt moze ulec zmniejszeniu ale dopiero w czerwcu przyszlego roku. Do

innych informacji dla przedsiebiorcéw o budzecie wojewoddztwa nalezy zaliczy¢ utrzymanie
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wysokiego udzialu ponad 18 % wydatku na inwestycje. Zabezpieczaja one realizacje
przyjetych programéw oraz poszerzajg zakres realizacyjny w jednostkach stuzby zdrowia,
kultury i ochrony dziedzictwa narodowego. Utrzymane zostaje wysokie tempo realizacji
inwestycji drogowych. Przewiduje sie tez dalsze dekapitalizowanie Funduszu Porgczen
Kredytowych. Poza tymi prorozwojowymi wskaznikami budzetu na uwagg zastuguje rowniez
utrzymanie realnego wzrostu wydatkéw na realizacje zadan w jednostkach kultury, kultury
fizycznej, sportu oraz w opiece spolecznej. Spadek nakladow notuje si¢ w obszarach
zleconych do realizacji samorzadowi wojewodztwa przez wiadze rzadowe oraz zadan
whasnych finansowanych z dotacji finansow panstwa takich jak kolej regionalna, WUP,
WOMP ale ze zjawiskiem tymi samorzad wojewodztwa ma do czynienia co roku. Pan
Skarbnik podsumowujac, wnidst w imieniu Zarzadu o uchwalenie budzetu wojewddziwa na

2003 rok w wersji przedstawionej przez Zarzad Wojewodztwa Lubuskiego.

Przewodniczgcy Sejmiku Pan Zbigniew Falinski podziekowal Panu Skarbnikow: za
wystapienic a nastgpnie poprosit Wiceprzewodniczacego Sejmiku Pana Kazimierza
Pantaka o przedstawienie Uchwaly Regionalnej Izby Obrachunkowej w Zielong) Gorze o
przedtozonym projekcie uchwaly budzetowej na rok 2003,

Zgodnie z tresciag Uchwaly Sklad Orzekajacy Regionalnej I1zby Obrachunkowej w Zielone
Gorze z dnia 29.11.2002 r. postanowil zaopiniowaé pozytywnie przedlozony projekt uchwaly
budzetowej na rok 2003 Sejmiku Wojewodztwa Lubuskiego.

Przedstawiona uchwata stanowi zatacznik Nr 6.

Przewodniczacy Sejmiku poprosit  Przewodniczacych Komisji  problemowych o

przedstawienie opinii i wnioskow odnosnie projektu budzetu wojewodztwa na 2003 r.:

e Budzetu i Finanséw, radnego Pana Tadeusza Ardelii, wiceprzewodniczacego
Komisji.
Komisja przy jednym glosie wstrzymujacym pozytywnie zaopiniowata przedlozony przez
Zarzad Wojewddztwa projekt budzetu wojewddztwa lubuskiego na 2003 r. Jednoczesnie
Komisja wobec spadku nakladow w obszarze realizacji zleconych zadan rzadowych oraz
zadan wilasnvch finansowych z dotacji budzetu panstwa jak : kolej regionalna, WUP,
ochrona zdrowia zobowiazuje Zarzad Wojewddztwa do podjecia wzmozonych dzialan w
celu pozyskiwania $rodkdéw zewnetrznych niezbednych do zabezpieczenia potrzeb tych

dziatan. Ponadto wnidst uwage, 1z dotychczas Komisja Finanséw pracowata w oparciu o
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opinie pozostatych komisji a w biezacym roku tych opinii nie otrzymala. Uwaza, Ze nie

powinno to mie¢ miejsca w przyszlosci.

¢ Gospodarki i Rozwoju Wojewodztwa, radnego Pana Stanislawa Kierzkowskiego.
Komisja pozytywnie zaopiniowala projekt budzetu wojewodztwa na 2003 1.

Ponadto poinformowal wiceprzewodniczacego Komisji Budzetu 1 Finanséw radnego Pana
Tadeusza Ardelii, ze Komisja Gospodarki 1 Rozwoju Wojewodztwa przedstawila swojg

opini¢ 0 budzecie na 2003 r.

¢ Kultury, Edukacji, Kultury Fizycznej, radnego Pana Stanislawa RzeZniczaka.

Komisja jednoglosnie pozytywnie zaopiniowata projekt budzetu.

¢ Rolnictwa i Ochrony Srodowiska, radnego Pana Jana Swirepo.

Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt budzetu 1 wniosta nastgpujace uwagi:

po pierwsze - w rozdziale melioracie wodne potrzeby sa zdecydowanie wigksze niz
przyznane na ten cel §rodki. Na utrzymanie biezace potrzeba 35 min. zI 2 w budzecie zapisano
4200 tys. zi, na inwestycje potrzeba ok. 65 min. zl a zapisano 1,5 min zI Komigja
stwierdzita, ze co roku $rodki przeznaczane na melioracje maleja a te zapisane w budzecie
wojewodztwa na 2003 r. sg w poréwnaniu do 1999 r. 0 41 % mniejsze,
po drugie — Komisja uwaza, ze realizacja pilnych robdt w zakresie melioracyi poprzez
zatrudnianie bezrobotnych w poszczegolnych powiatach jest bardzo wskazana i powinna by¢
dalej kontynuowana,
po trzecie — Komisja wnioskuje o doprowadzenie w 2003 r. do spotkania Komisji Rolnictwa i
Ochrony Srodowiska z Komisja Sejmowsa i Zarzadem Wojewddztwa, na ktorym zostatyby
poruszone wszystkie sprawy dotyczace melioracji w naszym wojewoddztwie, aby rolnictwo
dynamicznie si¢ rozwijato.
o Zdrowia, Rodziny i Spraw Spolecznych, radnego Pana Roberta Pawlowskiego.
Komisja zapoznala si¢ z projektem budzetu wojewodztwa na 2003 r. i glosami 6 ,,za” 1 6

przeciw” zaopimiowala pozytywnie projekt budzetu.

e Wspolpracy Zagranicznej i Promocji Wojewodzitwa, radnego Pana Mariana

Eckerta.
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Komisja pozytywnie zaopiniowala projekt budzetu wojewédztwa na 2003 r. 5 —cioma

glosami ,,za” i przy 1 glosie wstrzymujacym sig.

¢ Rewizyjna, radnego Pana Jana Korola.
Komisja pozytywnie zaopiniowala projekt budzetu wojewodztwa na 2003 r. — 4-ema
glosami ,,za” 1 przy 1 glosie wstrzymujacym sie.

Opinie Komigjt stanowig zalacznik Nr 7.

Przewodniczgcy Sejmiku Pan Zbigniew Falinski poprosit o zabranie glosu przedstawicieli

Klubow Radnych Sejmiku.

W imieniu Klubu Radnych SLD glos zabral Pan Kazimierz Pantak, ktory poinformowal,
ze Sejmik po raz piaty podejmie decyzje jak organizowane bedzie zycie spoleczne i
wspomagana bedzie gospodarka w naszym regionie w 2003 r. Budzet wojewodztwa jest tym
dokumentem, ktory wysyla wiele sygnalow dla bardzo szerokiego kregu zainteresowanych,
Dla przedsiebiorcow sygnalem pozytywnym bedzie np. planowana stopa inwestycji, dla
pracownikow kultury poziom wydatkdéw na realizacje zadan statutowych i na ich rozwdj, dla
ochrony zdrowia poziom zaangazowama budzetu na dzial spoteczny, dla poprawy
bezpieczenstwa na drogach oraz dla zainteresowania inwestorow poziom nakladéw na
infrastrukture drogows, czy wreszcie z dziedziny spraw spolecznych poziom nakladow na
realizacje zobowigzan panstwa wobec obywateli. Trzeba mie¢ swiadomosé, ze obowiazujgey
nadal system prawny usytuuje zrodio dochodow wojewddztwa w powiazaniu z zadaniami,
ktére nakladaja si¢ na wiele ograniczen, ktére musza by¢ respektowane przy konstruowaniu
budzetu na dany rok. Tymi ograniczeniami sg tytuly dochoddéw, ktore juz w momencie ich
tworzenia majg swoje przeznaczenie. Czlonkowie Klubu Radnych z uznaniem odnosza sie do
przediozonego dokumentu, jakim jest projekt budzetu, ktory charakteryzuje sig logika 1
konsekwencjg realizacji przyjetych priorytetdéw. Na uwage zasluguje tez otwartosé budzetu
oraz siegniecie po $rodki wspomagajace przychody wojewodztwa w postaci kredytu w
wysokosci 15 min. zt. Ten zabieg wprowadza spokd] w samorzadowych instytucjach
wojewaddzkich, ktore moga realizowaé swoje statutowe zadania przy bezpieczefistwie
finansowym. Utrzymanie wysokiego wskaznika nakladow na infrastrukture transportows i
tacznosciows zwigksza wiarygodnosc samorzadu wojewodztwa wobec mieszkancéw naszego
regionu, ze przyjete programy sa realizowane mimo trudnych sytuacji finansowe;.

Pocieszajacym jest tez fakt, ze znaczna czgs¢ zasilenia finansowego, pochodzacego ze
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zwrotnego zrodia finansowania przeznaczona zostala na inwestycje w sluzbie zdrowia,
jednostkach kultury 1 ochrony dziedzictwa narodowego. Dzigki temu nie ograniczono
wydatkéw na inwestycje drogowe, ktore zaliczane sa do priorytetdow strategu rozwoju
wojewodztwa. Podkreslit, iz prawidlowo wyrazone zostaly proporcie wydatkow migdzy
poszczegOlnymi dzialaniami zycia spotecznego, co daje gwarancje, 1z Zarzad Wojewodziwa
bedzie moéglt skupi¢ si¢ na dzialaniach o charakterze strategicznym natomiast jednostki na
wykonaniu zadafi statutowych. Poza pozytywnymi elementami projektu budzetu dostrzec
mozna pewne stabosci, ktére wynikaja w duze) mierze z niedostosowanego do zadan
samorzagdu wojewddztwa prawa finansowego w szczegolnoscl. W imieniu Klubu Radnych
SLD zwrdcit sig do parlamentarzystéw, Sejmu RP, aby w 2003 r. zamkna¢ ostatecznie sprawy
tworzenia aktéw prawnych dotyczacych dochoddow jednostek samorzadu terytorialnego, w
tym réwniez samorzadu wojewddztwa a takze, by rozstrzygnaé zasady finansowania zadah
rzadowych zleconych do realizacji jednostkom samorzadowym. Bez tych rozstrzygniec
wojewodztwu trudno bedzie wywiazaé sie z przypisanych ustawowo zadan. Oddzielnego
wyraznego zdefiniowania w przepisach prawa wymagajg zasady realizacji zleconych zadan
rzadowych, zwlaszcza w tak waznej dziedzinie, jaka jest ochrona mieszkancdw regionu przed
powodziag. Na tym odcinku zauwazy¢ mozna duze zagrozenie. Jezeli nie ulegna
przewarto$ciowaniu nakiady z budzetu panstwa na odbudowe 1 utrzymanie urzadzen wodno-
melioracyjnych. Mimo tych uwag Klub Radnych SLD ocenia pozytywnie projekt budzetu a
szczegolnie takie jego skiadmki jak: dalsze dekapitahzowanie Funduszu Poreczen
Kredytowych, utrzymanie wysokiego wskaznika wydatkéw na inwestycje oraz
zagwarantowanie srodkow na realizacje pozostalych zadan wojewodztwa realnie na poziomie
2002 1. Z tych wzgledow Klub Radnych SLD akceptuje projekt budzetu wojewddztwa na
2003 r. i bedzie glosowal za jego przyjeciem w wersji przedstawionej przez Zarzad

Wojewddztwa Wysokiemu Sejmikowl.

W imieniu Klubu Radnych POPiS glos zabrala Pani Elzbieta Plonka, ktora stwierdzila, ze
Klub nie ma pozytywnej oceny odnosnie przedstawionego projektu budzetu wojewodztwa na
2003 r. Radni Klubu sa zaniepokojent sytuacja, jaka panuje w wojewddztwie. Jest to budzet
stagnacji z tendencjq do dalszego pogarszania si¢, budzet braku nadziei na lepsze jutro i
poprawg wielu trudnych sytuacji w jakiej znajduja sie mieszkancy wojewddztwa. Brak w nim
charakteru planowania 1 kreowania rozwoju. Jest to budzet redystrybucji $rodkéw
centralnych, asekuracyjny i politycznie chroniacy rzad. Stusznie podkreslit Pan Skarbnik, ze

jest to budzet trudny. Niebezpiecznie duzy deficyt budzetowy, ktoéry moze grozi¢ powaznym
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kryzysem finansow samorzadu takze wobec potencjalnie mozliwego zalamania si¢ finansow
panstwa. Nie mozna nie zauwazy¢, ze zakladany deficyt budzetowy sigga wielkosci kosztow
administracyjnych wojewodztwa. Istnieje zatem obawa o mozliwos¢ splaty ewentualnego
kredytu bankowego, zaciagnietego na pokrycie deficytu budzetowego. Wida¢ wyraznie brak
wlasne] aktywnosci i odwagi Zarzadu Wojewddztwa w planowaniu wilasnych dochodow w
kolejnym roku funkcjonowania samorzadu. Brak szczegolowej diagnozy i plandw
perspektywicznych pod te diagnozy nie daje temu budzetowi kreatywnoSci. Szczegbdlowe;
ocenie podlega ochrona zdrowia. Samorzad wojewddztwa jako organ prowadzacy |
nadzorujacy szpitale wojewddzkie 1 inne zaklady opieki zdrowotne} wykazuje niebezpieczng
bierno§¢ w tym zakresie. 1 tak np. rok 2001 przyniost 100 % $rodkow planowanych na
restrukturyzacje wojewodzkiej ochrony zdrowia. Ich dystrybucja nie zostata w sposob
powszechnie widoczny przeprowadzona i zaakceptowana. Rok 2002 przyniost znikome
srodki a w roku 2003 nie przewiduje si¢ srodkoéw rzadowych. Samorzad wojewodztwa pomija
to milczeniem i1 sam nie proponuje istotnych rozwigzan a poziom zakupu $wiadczen
medycznych przez ZOZ-y nie jest pewny. Nie wida¢ wyraznie w tym budzecie dzialan ze
strony samorzadu wojewodzkiego dla zréwnowazonego rozwoju struktur wojewddztwa na
obszarze calego wojewoOdztwa, w tym w sposdb istotny we wspoOlpracy z wszystkimi
powiatami. W tej sytuacji Klub Radnych POPiS moglby negocjowa¢ uchwale budzetowa,
jednak biorac pod uwage uzaleznienie budzetu wojewodztwa od decyzji whadz centralnych

wstrzyma si¢ od poparcia uchwaly budzetowe;.

W imieniu Klubu Radnych Samoobrona Pan Jan Tyblewski — podkresli, iz czionkowie
Klubu s ktopocie jesli chodzi opiniowanie budzetu bo czasu na jego analizg nie bylo za duzo.
Popart opinie radnego Pana Tadeusza Ardelii, ze Komisja Budzetu i Finanséw powinna
wypowiadaé sie o budzecie jako ostatnia majac do dyspozycjt wszystkie opinie pozostatych
komisjii. Radni Klubu sa przerazeni wielkoscia deficytu w budzecie. Radm nie maja

dyscypliny i beda glosowac wedlug wlasnego sumienia,

W imieniu Klubu Radny LPR Pan Stanislaw Stojanowski — Han - stwierdzil, ze
czlonkowie Klubu zapoznali si¢ z projektem budzetu wojewoddztwa na 2003 r. 1 na
posiedzeniach komisji zadawali szereg pytaft Panu Skarbnikowi, na ktére otrzymali
satysfakcjonujace ich odpowiedzi. Budzet na 2003 r. jest trudny ale jest w nim zawarta pewna
logika i obraz cafosci jest pozytywny. Radni Klubu uwazaja, Ze budzet jest elastyczny i

wszystkie zmiany w nim bgda mozliwe. Niepokojacym jest natomuast deficyt budzetowy,

17



ktory zdaniem radnych jest za duzy. Klub Radnych LPR akceptuje projekt budzetu

wojewddztwa na 2003 r. 1 bedzie glosowat za jego przyjeciem.

Przewodniczacy Sejmiku Pan Zbigniew Falinski otworzyt dyskusje.

W dyskusji glos zabierali:

Radny Pan Jan Swirepo - budzet ze wzgledu na swoja szczuplo$¢ $rodkow jest mato
rozwojowy, zardwno po stronie dochodoéw jak i wydatkow jest zbilansowany. Nawet
planowany deficyt 15 mln. zt ma swoje pokrycie przewidywane w doplywie srodkow, ktore
maja nastapi¢ w I pdlroczu br. Nalezaloby jednak zwroéci¢ uwage, ze nadal maly jest udzial
dochodéw wlasnych. Na 123 mnl. z} budzetu jest tylko 11 min. zt dochodéw wiasnych. Po
stronie wydatkow ponad 50 % to sa wydatki komunikacyjne. Wydawaloby sig, ze ten dzial
ma wyjatkowe preferencje jednak doptaty do biletow ulgowych kolejowych wynosza ok. 15
min. zt i autobusowych 15 min. zi, na drogi publiczne jest prawie 47 min. z. Negatywnie
ocenia si¢ tez co roczny spadek nakladdéw panstwa na melioracie. W tym miejscu popart
inicjatywe Komisji Rolnej w  sprawie odbycia spotkania samorzadowcow z
parlamentarzystami, celem wyjasnienia problemu. Mimo, iz budzet jest mato rozwojowy lecz
otwarty 1 co roku do niego wplywajg $rodki finansowe 1 z tego tez wzgledu bedzie glosowal
za jego przyjeciem. Radny Pan Cezary Symonowicz — przedlozony projekt budzetu
wojewodztwa na 2003 rok jest malo rozwojowy ze wzgledu na ograniczone sSrodki
finansowe. Negatywnym zjawiskiem jest obcigcie wydatkéw na inwestycje w wysokosci
25 %, Pan radny uwaza, ze niektdre zjawiska moina korygowaé w ciagu roku. Na
dzisiaj brak danych o wysokosci subwencji. Nie jest wlasciwym, Ze rzad stawia

poszczegdlne regiony w takich ukladach,

Radny Pan Ireneusz Ganczar — niepokojaco pozytywne sa opinie o budzecie ze strony
niektorych przedstawicieli opozycji radnych Sejmiku, gdyz rola jej jest wykazywanie
wszystkich stabych stron tego budzetu. Zdaniem radnego budzet ten jest powieleniem budzetu
z poprzednich lat bo wystarcza w nim pienigdzy tylko na utrzymante administracji
wojewodzkiej a brak jest Srodkéw na kreowanie pewnych kierunkow dziatania. W
wojewodztwie lubuskim bezrobocie stale rosnie 1 tak w miesigcu listopadzie br. wzrosto o
ponad 1000 oséb natomiast wydatki na opieke spoteczng systematycznie maleja. Pan radny
uwaza, ze filozofia tego budzetu jest bledna 1 nad tym trzeba by mocno si¢ zastanowit. W

przysztym roku nalezaloby caly budzet przekonstruowaé, gdyz nie sta¢ wojewddztwa na
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rozdeta administracje bo z chwilg wejscia do UE wojewodztwo bedzie musialo wehionad
wiele funduszy strukturalnych i w budzecie musza si¢ znalez¢ pieniadze na ten cel. Nie jest
prawdopodobne, aby sytuacja budzetu centralnego nagle si¢ zmienila 1 2eby wplynely

wicksze pieniadze. Pan radny uwaza, ze nalezy zmieni¢ filozofi¢ myslenia.

Radny Henryk Maciej WoZniak - zdaniem radnego nie jest az dobrze, aby Pan Marszalek
nie musial si¢ martwié, ze nie ma opozycji. W toku dyskusji padlo juz szereg krytycznych
stéw. Pan radny uwaza, ze jest to budzet duzych napie¢ w sferze opieki spotecznej, kultury i
kultury instytucjonalnej. Przytoczy} fakt, ze osoba piastujaca stanowisko dyrektora Muzeum
w Gorzowie WIkp. juz podjela zwolnienia pracownikow ze wzgledow finansowych.
Przedtozony projekt budzetu zdaniem Pana radnego nie daje mozliwosci przetrwania w
dotychczasowym ksztalcie, nie méwiac juz o rozwoju. Problemy, jakie si¢ obserwuje w
opiece spoleczngj szeroko rozumianej beda problemami czgsto na granicy dramatu. W
projekcie budzetu wyraznie brakuje $rodkow na programy opieki spoleczne). Kultura
instytucjonalna od dawna narzeka na brak wsparcia ze strony samorzadu wojewodztwa czy
roznych inicjatyw, dzialan i wydawnictw, nie wida wyraznie, by sytuacja ta miala si¢
zmieni¢. Mimo stosunkowo wysokiego kreatywnie udzialu w wydatkach budzetu na drogi jest
to wysoce niewystarczajace. Wiadomo, ze doplaty do biletow pochtamaja ok. polowy sumy
wydatkéw w dziale drogownictwa. Z tego wynika, ze nie bedzie $rodkow na poprawe drog.
Rowniez wydatki na melioracje i ochrone przeciwpowodziowa ulegaja stagnacji. Jest kilka
inwestycji, ktore trwaja po kilkanascie lat a do nich zaliczy¢ nalezy budowe przepompowni w
Warnikach. Inwestycja nie moze trwac kilkanascie lat a jezeli tyle trwa to znaczy, Ze
zagubiono jej sens nie tylko ekonomiczny ale i rzeczywisty. Martwi rOwniez stosunkowo
wysoki poziom deficytu w kontekscie przygotowania wojewddztwa do akcesji. Srodki z
funduszy europejskich beda dostepne pod warunkiem zapewnienia wlasnego udziatu do
konkretnych projektow i programow. Przy tak wysokim deficycie budzetowym trudno mysle¢
o wykreowaniu whasnych §rodkéw na zapewnienie komponentu do projektow, na ktdre beda
zewnetrzne zrodia finansowania. Ma nadzieje, ze obecnos¢ na sesji parlamentarzystow i to z
law rzadzacych pozwoli dobrze zrozumie¢ troski 1 problemy zwiazane z uchwaleniem
budzetu wojewodztwa. Z calg pewnoscia analiza zapisow tego budzetu a przede wszystkim
struktura jego dochodéw prowadzi do przekonania, ze decentralizacja naszego panstwa ulegta
zatrzymaniu. Budzet wojewoddztwa nie jest budzetem autorskim a wynika to ze struktury
dochodow. Jest to raczej lubuski fragment budzetu panstwa. Rok temu Sejmik Wojewodztwa

podejmowat uchwale o konsolidacji szpitali lecz brakuje srodkow na realizacje tego
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programu. W budzecie wojewddztwa winny by¢ zawarte konkretne zadania rzeczowe i

konkretne wyzwania, by zycie ludzi stalto si¢ fatwiejsze.

Przewodniczacy Sejmiku — zapytal, czy beda jeszcze glosy w dyskusji?

O glos poprost Wiceprzewodniczacy Sejmiku Pan Kazimierz Pantak — odnoszac si¢ do
wypowiedzi radnego Pana Ireneusza Ganczara potwierdzil, iz zgadza sig, Ze w
przedstawionym projekcie budzetu za malo jest pieniedzy ale na jego wysokos¢ wojewddztwo
nie ma zadnego wplywu. Natomiast za to, jak te pieniadze sa wykorzystywane Zarzadowi
Wojewodztwa nalezy sie uznanie. W wystapieniu Pana radnego byia tez krytyka rozrostu
administracji. Pan Wiceprzewodniczacy podkreslit, iz administracja to nie tylko Zarzad,
urzednicy ale wielu ludzi pracy, ktorzy sq zatrudnieni w obstudze drég, urzadzen

melioracyjnych i wielu pracownikow fizycznych.

Pan Andrzej Bochenski, Marszalek Wojewddztwa Lubuskiego — ustosunkowal sie do
wypowiedzi niektorych dyskutantow 1 stwierdzit, ze wypowiedz radnej Pani Elzbiety Ptonki o
budzecie nie rozni si¢ niczym od jej poprzednikow partyjnych z poprzednich lat. Przewaznie
wypowiadali sie oni, ze budzet jest pasywny, niewlasciwie przygotowany, ze si¢ nie inwestuje
i Zze si¢ chece zachowag to, co jest dla Zarzadu i urzednikow dobre. Osoby, ktore sa realistami i
orientujg sie¢ w jaki sposéb opracowuje sig budzet, jak sie sprowadza pieniadze, jak dochodza
pieniadze pomocowe 1 co trzeba robi¢, zeby do tego budzetu pienigdze przyciagnaé. Radnych,
ktorzy niepokojg si¢ deficytem budzetowym poinformowal, ze Srodki np. na kulture byly
przyznawane dla wojewodztwa na zasadzie wykonania z poprzedniego roku. Obecnie brakuje
na ten cel okolo 7 min. zl, ktore powoduja deficyt w budzecie. W zwigzku z tym samorzad
bedzie usilnie zabiegal, jak co roku o pieniadze z rezerwy, zeby czesC tych srodkow trafita do
kultury. Odpowiadajac wiceprzewodniczacemu Sejmiku  Panu  Henrykowi Maciejowi
Wozniakowi w sprawie Muzeum w Gorzowie Wikp. wyjaénil, iz Pani Gabriela Balcerzak,
ktora objeta te jednostke po swoim poprzedniku zastala deficyt w wysokosci 180 tys. zi.
Obecnie Pani dyrektor bedzie musiata przedlozy¢ takie rozwigzania, ktére spowoduja
wyeliminowanie tego dlugu. Z tej kwoty 80 tys. zt to wyplacenie zobowiazan dla
pracownikow Muzeum. Ma nadzieje, ze Zarzad Wojewodztwa poradzi sobie z tymi
problemami. Zazwyczaj jest tak, ze osoba kierujaca dang jednostkg posiada okre$lone
uprawnienia, z ktorych zwykle korzysta 1 jezeli w okreglonym czasie nie zareaguje to

dochodzi do takich fatalnych sytuacji. Uwaza, ze Pani dyrektor Muzeum w Gorzowie Wikp.
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znajdzie dla tej jednostki realne zatrudnienie i sytuacja si¢ unormuje. Koficzac zwrocit si¢ do

radnych Sejmiku z goraca prosba o poparcie przedtozonego budzetu wojewddztwa na 2003 r.

Przewodniczacy Sejmiku Pan Zbigniew Falinski zaproponowal, aby glos Pana Marszatka

byt glosem zamykajacym dyskusje nad projektem budzetu na 2003 1.

O glos poprosit ponownie Wiceprzewodniczacy Sejmiku Pan Henryk Maciej Wozniak -
w zwiazku z wypowiedzig Pana Marszalka Bochenskiego na temat deficytu w Muzeum w
Gorzowie WIkp. uwaza, ze sprawa powinna by¢ wyjasniona przez Komisje Rewizyjna
Sejmiku. Wiadomym jest, ze w tej jednostce byla przeprowadzona kontrola kompleksowa ze
strony Urzedu Marszatkowskiego 1 wypadla ona pozytywnie. Pozytywna opinia byla tez
przedstawiona w trakcie trwania Komisji Konkursowe) w zwiazku z wyborem na Dyrektora

Muzeum w Gorzowie Wikp., w ktorej uczestniczyt jako czlonek Komisji.

Przewodniczacy Sejmiku — zapytal, czy jeszcze kto$ cheiatby zabraé glos? Wigcej zgloszen

do dyskusji nie bylo.

W zwiazku z powyzszym Przewodniczacy Sejmiku zamknat dyskusje a nastepnie poddal
pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie budzetu wojewodztwa na 2003 rok.

W wyniku glosowania Sejmik podjat uchwale Nr III/17/2002 — 23 radnych glosowalo
»~za”, 7 wstrzymalo si¢ od glosu, gloséw przeciwnych nie bylo.

Podjeta uchwala stanowi zat. Nr 8.

Do punktu 6.
Podjecie uchwaly w sprawie zmiany statutu Szpitala Wojewodzkiego Samodzielnego

Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej im. Karola Marcinkiewicza w Zielonej Gorze —

druk nr 14.

Przewodniczacy Sejmiku Pan Zbigniew Falinski poprosit o zabrame glosu w powyzsze
sprawie Wicemarszatka Wojewaddztwa Lubuskiego Pana Bogustawa Andrzejczaka, ktory
poinformowat, ze dyrektor Szpitala Wojewodzkiego wystapit do Zarzadu Wojewddztwa o
podjecie inicjatywy uchwatodawcze) w sprawie zmiany statutu w tejze jednostce. Rada

Spoleczna Szpitala zajmowatla si¢ propozycjami trzykrotnie i podjela odpowiednie uchwaly.
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Zmiany w statucie dotycza: wiaczenia Zakladu Diagnostyki Kardiologicznej w strukturg
Oddzialu Kardiologii ze wzgleddw organizacyjnych a takze ekonomicznych, co w
konsekwencji ma usprawni¢ funkcjonowanie oddzialu, wlaczenia Biura Rejestru Uslug
Medycznych w strukture Dzialu Analiz i Marketingu, wlaczenia stanowiska kasjera w
strukture Dzialu  Finansowo-Ksiegowego, co podyktowane zostalo wzgledami
organizacyjnymi oraz wylaczenia stanowiska rzecznika prasowego ze struktur Dzialu
Organizacyjno-Prawnego. Bezpoérednia podleglos¢ dyrektorowi szpitala znacznie usprawni
wykonywania obowiazkow rzecznika.

W zwigzku z powyzszym Wicemarszatek zwrocit si¢ do Wysokiego Sejmiku o podjgcie

uchwaly w przedstawionej sprawie.

Przewodniczacy Sejmiku poprosit Przewodniczacego Komisji Zdrowia, Rodziny 1 Spraw
Spotecznych, Radnego Pana Roberta Pawlowskiego o opini¢ do projektu uchwaly.
Komisja pozytywnie zaopiniowata przedstawiony projekt uchwaty.

Opinia stanowi zal. Nr 9.

Przewodniczacy Sejmiku — otworzyt w powyzszej sprawie dyskusje. Radni nie wniesli uwag

do projektu uchwaty.
Przewodniczgcy Sejmiku - poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

W wyniku glosowania Sejmik podjal uchwale Nr ITI/ 18 /2002 — jednoglosnie.

Podjeta uchwata stanowi zatacznik Nr 10.

Do punktu 719,

Przewodniczacy Sejmiku Pan Zbigniew Falinski zaproponowal, aby Wicemarszalek
Wojewodztwa Lubuskiego Pan Bogustaw Andrzejezak przedstawit dwa projekty uchwal w
sprawach:
¢ wyboru przedstawicieli do skiadu Rady Spolecznej Samodzielnego Publicznego
Zakladu Opieki Zdrowotnej pod nazwa ,,Obwod Lecznictwa Kolejowego” w
Gorzowie WIkp. — druk nr 15,
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s wyboru przedstawicieli do skladu Rady Spolecznej Samodzielnego Publicznego

7.0Z ,MEDKOL” w Zielonej Gorze — druk nr 18.

Radni wyrazili zgode na przedstawiona propozycje.
Pan Wicemarszalek  poinformowal, ze w zwiazku z terminem wygasnigcia kadencji
dotychczasowej Rady Spotecznej Samodzielnego Publicznego ZOZ pn. ,,0bwod Lecznictwa
Kolgjowego” w Gorzowie Wlkp., zachodzi koniecznos¢ powolania nowej Rady Spolecznej w
liczbie 4 osdb. Proponowane osoby to Panowie: Mieczystaw Kedzierski, Zdzistaw Mania, Jan
Nowak i Roman Stanczak. Proponowane osoby wyrazily zgode na kandydowanie.
Ponadto w zwiazku z terminem wygasniecia kadencji dotychczasowej Rady Spolecznej
Samodzielnego Publicznego ,MEDKOL” w Ziclonej Gorze, zaszla koniecznos¢ powolania
nowej Rady Spotecznej. Proponowane osoby do Rady Spotecznej to: Pan Zenon Henicz, Pani
Lucyna Leszczynska i Pan Zbigniew Nowacki. Przedstawione osoby wyrazily zgode na
kandydowan
Pan Wicemarszatek zwrdcit sie do Wysokiego Sejmiku o podjecie uchwatl w powyzszych
sprawach.
Opinie Komisji do projektow uchwat przedstawil Pan Robert Pawlowski, Przewodniczacy
Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Spolecznych.
Komisja pozytywnie zaopiniowala przedstawione wyzej projekty uchwat Opinie stanowia

zalacznik Nr 11.

Przewodniczgcy Sejmiku — otworzyl dyskusje. Radni nie wniesh uwag do projektow

uchwal.

Przewodniczgcy Sejmiku — poddat kolejno pod glosowanie projekt uchwaty — druk nr 15 1

18.

W wyniku glosowania Sejmik podjal uchwale Nr IT19/2002 w sprawie wyboru
przedstawicieli do skladu Rady Spolecznej Samodzielnego Publicznego ZOZ pod nazwa
,Obwdd Lecznictwa Kolejowego” w Gorzowie Wikp. — jednoglosnie 1 kolejng uchwale Nr
I11/20/2002 w sprawie wyboru przedstawiciell do skladu Rady Spoteczne; Samodzielnego
Publicznego ZOZ ,MEDKOL” w Zielonej Gorze - jednoglosnie.

Podjete uchwaly stanowig zataczniki Nr 121 13,
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Do punktu 8.

Informacja Zarzadu Wojewddztwa 0 podejmowanych dzialaniach w celu
niedopuszczenia do planowanych przez PKP zawieszen kolejowych przewozéw
regionalnych.

Przewodniczgcy Sejmiku Pan Zbigniew Falifiski poprosil o zabranie glosu w tym temacie
Pana Edwarda Fedk¢ Wicemarszalka Wojewédztwa Lubuskiego, ktory podkreslit
waznos¢ tematu z uwagi na jego spoleczny charakter. Poinformowal, ze zgodnie z ustawg o
transporcie kolejowym z roku 1997 roku Samorzadowi Wojewddztwa powierzono zadania
dotyczace organizowania i dotowania regionalnych przewozow kolejowych. Przypomniat, Zze
temat byl omawiany na sesjach Sejmiku w roku 2002, gdzie Zarzad relacjonowal temat i
przedstawial swoje stanowisko. Temat ten wrécil na poprzedniej sesji Sejmiku obecnej
kadencji ~ z propozycja przedstawienia konkretnych informacji, jakie dzialania
podejmowal Zarzad Wojewodztwa a takze jakie formutowal wnioski i czynit zabiegi aby
nie dopuscic¢ do likwidacji badz zawieszen regionalnych polaczen ale spowodowaé aby byla
mozliwo$¢ ich przywrocenia badz zaproponowaé alternatywne rozwiazanie.

Pan Marszalek przedstawit dodatkowe informacje do przestanej wezesniej radnym
szczegOlowej Informacji w tym zakresie, méwigc o zmniejszeniu ilosci srodkéw w budzecie
panstwa na dofinansowanie przewozow regionalnych. Pan Marszalek poinformowat, iz na
sesji Sejmiku w czerwcu 2002 roku rozpatrywany byl temat dotyczacy roli kolei w
zaspakajaniu potrzeb transportowych mieszkancow i gospodarki naszego wojewodztwa,
gdzie prezentowane byly szczegdtowe uklady polaczen regionalnych z informacja o
przewidywanych zawieszeniach linii i przewidywanych do zawieszenia. Poinformowat takze
o zajgtym przez éwezesny Sejmik Stanowisku a nastgpnie o zawieszeniu przewozéw na
odcinkach linii : Zagan — granica wojewodztwa dolnoslaskiego, Zbaszynek — Gorzow ,Zary-
granica wojewodztwa  dolnoslaskiego, Czerwiensk — Gubin pomimo negatywnego
Stanowiska Zarzadu. Pan Marszalek poinformowat o podjetych w tym zakresie dzialaniach
Zarzadu podkreslajac fakt, iz Zarzad wywiazal si¢ w 100 % z doptat do regionalnych
przewozdw pasazerskich. Jednoczesnie jest zdania, Zze nalezy stworzyé alternatywne
rozwigzania do obecnie funkcjonujacych przewozow pasazerskich z uwagi na fakt, iz obecne
dofinansowania i tak nie poprawiaja ani stanu taboru kolejowego, ani jakosci ustug, ant
standardu  przewozow. Na zakonczenie swojej wypowiedzi, zwrocil uwage na fakt
wystapienia  Dyrektora Lubuskiego Zakladu Przewozéw Regionalnych ,PKP Przewozy
Regionalne” spotka z o.0. Pani Czestawy Bieruty do Pana Ministra Mieczyslawa

Muszynskiego w sprawie ustalers z Rzepina.



Szczegdlowa  Informacja przedstawiona radnym stanowi zalacznik nr 14 do niniejszego
protokotu.

Wiceprzewodniczgey Sejmiku Wojewédztwa Lubuskiego Pan Kazimierz Pantak
poprosit o opini¢ Przewodniczacego Komisji Gospodarki i Rozwoju Wojewddztwa Pana
Stanislawa Kierzkowskiego, ktéry poinformowal o dwéch posiedzeniach Komisji Sejmiku
w tym temacie a nastgpnie zglosil projekt Stanowiska w powyzszej sprawie , zgodnie z
zafaeznikiem nr 15 do protokotu, kidry otrzymali wszyscy radni.

Wiceprzewodniczacy Sejmiku Pan Kazimierz Pafitak zapytal, czy radni w tej sprawic cheg
zabraé glos?

Wiceprzewodniczacy Sejmiku radny Pan Henryk Maciej Wozniak podzigkowat za
wyczerpujacg informacje ale dodal, ze jest to bardzo smutna informacja , $wiadczaca o wielu
sprawach zle idacych. Zdaniem Pana Wiceprzewodniczacego Sejmiku dobrze si¢ stanie jedli
Pani Dyrektor odniesie si¢ do przedlozonej informacji. Poprosil o informacje w zakresie
oplacalnosci  poszczegéinych linii. Zaznaczyl, ze zgodnie z jego interpelacja, ktora byla
przyczyna omawianego punktu porzadku obrad sesji Sejmiku, zwracal uwage na brak
racjonalnosci dzialania decydentéw kolejowych w podejmowanych przez nich decyzjach.
Przypomniat, ze jesli pociagiem dojezdza gléwnie mlodziez szkolna, to trudno oczekiwaé, ze
bedzie dojezdzac ona po godzinie 8.00

Zdaniem Pana radnego w Informacji Zarzadu Wojewodztwa zabraklo takiej analizy w
zakresie rozkladu jazdy dla korzystajacych pasazeréw. Pan radny uwaza, ze powinien on
uwzglednia¢ optymalne wykorzystanie infrastruktury i bazy srodkow transportu aby na nim
zarabiac.

Radny Pan Tadeusz Ardelli zauwazyl, ze na sali nie ma postéw, do ktérych chciatby
skierowa¢ wiele pytan i ktorzy w ustawie budzetowej przewidzieli zmniejszenie érodkow na
ten cel, szczegllnie dla naszego wojewddztwa. W zwigzku z wypowiedzia Pana Marszalka
Edwarda FedKi, iz nie jest przestrzegana ustawa o restrukturyzacji kolei, ktéra przewiduje
dofinansowanie na przewozy pasazerskie - parlamentarzysci powinni sie zainteresowaé
przyczyna nie przestrzegania ustawy. Pan radny dodal, ze pociagi, ktérymi jezdza postowie
nie zostana zlikwidowane. Zlikwidowane beda te linie, ktorymi mlodziez dojezdza do szkdt a
ludzie do pracy.

Wiceprzewodniczgey Sejmiku Pan Kazimierz Pantak poinformowal, iz do Sejmiku z
interwencja zwrécilo si¢ z podpisami ok. 140 mieszkancéw Jankowy Zaganskiej, ktérzy nie

majg oprécz kolejowego — innego potaczenia,



Zwrobcono sig do centrali dyrekeji ,,Przewozy Regionalne” o zajgcie stanowiska w tej sprawie
— gdzie okolo 380 osob nie ma czym dojezdzaé. Odpowiedz dotyczyla braku zainteresowania
si¢ przewozami tych pasazerow z uwagi na mata oplacalno$¢. Pan Wiceprzewodniczacy
Sejmiku zaapelowal aby pomoc w rozwigzaniu problemu mieszkafcow tej migjscowosci.
Odnosnie oplacalnosci, podal przykiady réznych rozwigzan tych samych probleméw.

Pani Czeslawa Bieruta Dyrektor Lubuskiego Zakladu Przewozéw Regionalnych ,,PKP
Przewozy Regionalne” spélka z o. o. stwierdzila, iz ,, Informacja” przedlozona przez
Wicemarszalka Wojewodztwa Pana Edwarda Fedke byla dosyé wnikliwa, niemniej
zawierala mndstwo stwierdzen ogoélnego typu. Kazdy podrozny odnosi wlasne wrazenie.
Zaisiniala sytuacja nie jest wing samego przedsi¢biorstwa. Waznym elementem w kazdej
dzialalnosci sq $rodki finansowe i niestety ich brak ogranicza dzialania. Wyjasnila, ze w roku
biezacym Przewozy Regionalne PKP otrzymaty o polowe mniejsze srodki jak w roku
ubieglym. Przyjeto zasadg, ze mozna dziala¢ w obrebie posiadanych $rodkéw . Z uwagi na
brak srodkéw finansowych sg ograniczenia a koszty zalezne od Spdtki, ktorg prezentuje
zostaly - znacznie ograniczone. Od 1990 roku koszty zmalaly okolo 30 % a pozostale koszty
bardzo duze, to koszty firm, z ktdérych korzysta Spétka PKP Przewozy Regionalne. Pani
dyrektor zaznaczyla, ze w zakresie ponoszonych kosztow ogoélem ~ to 30 % stanowia koszty
infrastruktury zatwierdzane stawka Ministra Infrastruktury. Obecnie stawka ta wynosi ponad
7 zlotych za pociag za 1 km. Ponad 27 % ogodlnie ponoszonych kosztow — to koszty
lokomotyw. Pani dyrektor potwierdzila, iz koszty eksploatacyjne lekkich pojazdow
szynowych sg mniejsze 1 obecna stawka dostepu do infrastruktury jest bardzo korzystna —
wynosi nieco wigcej jak 1 zloty. Pani dyrektor udzielila réwniez wyjasnien w zakresie
przekazanych informacji do Ministra odnosnie linii zawieszonych i aktualnych dziatan,
ktére mozna bylo zrobi¢ - niemniej decyzjg Prezesa Zarzadu PKP Zaklad moze prowadzié
tylko ruch w ramach posiadanych $rodkéw. Srodki te w roku biezacym sa tylko w
dyspozycji Samorzadu i wynosza ok. 12 milionéw zlotych. Za te jedynie $rodki, Przewozy
Regionalne prowadza pelny ruch regionalny. Pani dyrektor poinformowala, ze Prezes Zarzadu
PKP przyrzekl na spotkaniurw Rzepinie, iz bedzie si¢ staral aby prowadzi¢ ruch na tych
pociggach, ktérych pokrycie kosztéw wplywami bedzie w granicach 50 % wychodzac z
zatozenia, ze musi by¢ zachowany tzw. ciag komunikacyjny.

W zakresie zarzutu, iz przewozy ustawiane sg pod kolejarzy, Pani dyrektor wyjasnita, ze w
wielu przypadkach moze zdarzy¢ sig, ze w pociagu jest duza ilos¢ kolejarzy ale wynika to z
faktu, iz do takich dzialan zmusza bezrobocie. Zostalo zlikwidowanych bardzo wiele

jednostek kolejowych a pracownicy ~w obecnej chwili podlegaja przemieszczaniu.



Zaznaczylta, ze pracownicy PKP takze doplacaja do biletéw kolejowych. Pani dyrektor
przedstawila takze argumenty, ktére nie pozwalaja zadowoli¢ wszystkich interesow
spotecznych — bardzo réznych w zakresie rozkladow jazdy.

W sprawie dotyczacej Jankowy Zagafiskiej wyjasnila, ze zostala przyjeta zasada wyliczania
od roku 2000 tzw. poziomu pokrycia kosztéw — wplywami i ustalania putapu rentownosci
danej linii. Co do korzysci w tym przedmiocie, zdania sa podzielone. Na rok 2000 przyjeta
byla zasada ustalania rentownosci odcinka. Do pazdziernika tego roku kursowaly tam cztery
pary pociggdbw. W praktyce, sugestia przedstawiona przez Pana Kazimierza Pantaka jest
logiczna bo  dotyczy okolo 300 oséb pozostawionych na odcinku Zary — Wegliniec a
nielogiczne jest zawieszanie calego ruchu . Urzad Marszatkowski proponowal uruchomienie
jednej pary pociagdw na tym odcinku, co nie bedzie oznaczalo, Ze korzystajacych 300 oséb
przemiesci si¢ na powstala jedna par¢ pociagdw. Mozna wyjasni¢, iz matematycznie
wszystko si¢ zgadza, ze w ciagu doby jezdzi 300 os6b ale przy czterech parach pociagdw i
kazdy wybiera godzing w ktorej chee korzystaé z przejazdu niemniej jesli w tym ukiadzie
bedzie tylko jedna para pociagéw to bedzie mozliwy do zalatwienia interes tylko jednej
grupy spolecznej a nie bgdzie mozliwe do zalatwienia - interesu wszystkich. Wyjasnila, 1z
Zarzad Wojewodztwa przyjal zasade, ze likwidowane sa cale linie , nie pociagi by zejsé
maksymalnie z kosztow, ktére byly ponoszone. Poinformowala o dziataniach i propozycji
Urzedu Marszatkowskiego w tym przedmiocie, co jednak nie bylo spojne z dzialaniem
wojewddztwa dolnoslaskiego.

Radny Pan Henryk Maciej Wozniak uwaza, ze jego zdaniem w przewozach regionalnych
jest bardzo Zle a najgorzej jest tam, gdzie jest najwigcej udzialéw badZz catkowity udzial
Skarbu Panstwa w biznesie. Podajac takie przyklady uwaza, iz wprawdzie nie da si¢
pogodzi¢ intereséw wszystkich ale mozna policzy¢ oplacalnos¢ linii i przy doswiadczeniu
mozna pogodzi¢ wiele interesdéw. Wypadlo wiele pociagow z Gorzowa ale wszyscy wiedza,
ze interesy Gorzowa sg podporzadkowane interesom Szczecina. Zdaniem Pana radnego
mozna sprawdzi¢ ilosé potrzebnych polaczen i podja¢ racjonalne i ekonomiczne decyzje.
Uwaza, ze w informacji, ktora przedstawil Marszalek Wojewodztwa brakuje analizy
ekonomicznej niemniej miala ona inny charakter i przedstawiala zabiegi wojewodztwa o
utrzymanie przewozdw — natomiast ze strony spotki, ktéra zajmuje si¢ biznesem kolejowym
powinno byé tego typu opracowanie. Oczekuje, ze Zarzad Wojewoddztwa wyegzekwuje
analize ekonomiczna tych linii, ktére zostaly zawieszone. Nie ma tego w Stanowisku - mozna

niemniej uzupelni¢ go o ten zapis ale nickoniecznie.



Pan Henryk Maciej Wozniak Wiceprzewodniczacy Sejmiku, po wyjasnieniach Pani dyrektor,
ze linie powyzej 50 % ujemnej rentownosci mozna cksploatowaé uwaza ze linie te przy
odpowiednim rozkladzie jazdy mogg zapracowac na te o ujemnej rentownosci.

Pan Edward Fedko Wicemarszalek Wojewddztwa uwaza, ze Pani dyrektor potwierdzita to,
0 czym mowil Zarzad Wojewddztwa gdyz jesli wynajem lokomotyw i oplaty za
infrastrukture stanowig 60 % kosztéw, to nalezy sie zastanowic, czy przekazywane $rodki
nie sa wyrzucane w bloto gdyz jesli by za dotacje, ktéra przekazuje Urzad Marszatkowski — w
wysokosci ponad 13 min zlotych rocznie - zakupiono  cztery autobusy szynowe
zmniejszajac  badZ niwelujac koszty zwigzane z wynajmem lokomotyw i zmniejszajac
pigciokrotnie koszty optaty za infrastrukture, to okazalo by sig, ze na likwidowanych liniach
kolejowych mogloby kursowaé nie 6 par ale 8 par pociagdw i nikt nie musiatby do nich
doplaca¢. Zaznaczyl, ze autobusy szynowe maja to do siebie, ze sg mobilnym srodkiem
transportu, powinny kursowaé na krétkich odcinkach i czestotliwos¢ ich powinna byé
zdecydowanie wigksza. Nie byloby dylematu z dowozem jednym pociggiem milodziezy do
szkot , pracownikéw do pracy i innych oséb gdyz mozna by bylo uruchomi¢ dwa pociagi,
ktorymi wszyscy zdazyliby na czas dojechaé. Pan Marszalek uwaza, ze nad takim sposobem
myslenia nalezy sie zastanowié aby zamiast ocigzalej struktury - wprowadzi¢ mobilne $rodki
transportu, ktére zdecydowanie usprawnilyby potaczenia regionalne.

Stwierdzil, ze nalezy szybko si¢ zastanowié aby nic zamykaé sie w granicach regionu w
zakresie przewozow regionalnych. Pan Marszalek uwaza, ze nalezaloby opracowaé projekt,
ktéry miatby charakter ponad regionalny i byl zwiazany ze érodkami strukturalnymi.
Uzasadnit powyzsze zwracajac uwage réwniez na powstanie nowych miejsc pracy.

Po wypowiedzi Pana Marszatka, Pan Kazimierz Pantak Wiceprzewodniczgey Sejmiku
przypomnial o projekcie Stanowiska, zwracajac uwage na Kkoniecznoéé dopisania  jako
adresata Stanowiska - dodatkowo w punkcie 7 - Wojewode Lubuskiego.

Zapytal radnych, czy sa uwagi do tekstu zaproponowanego Stanowiska w sprawie
funkcjonowania w 2003 roku regionalnych kolejowych przewozow pasazerskich.

Radni nie zglosili uwag, Wiceprzewodniczacy Sejmiku Wojewddztwa Lubuskiego Pan
Kazimierz Paftak zapytal, kto jest za tym aby przyja¢ Stanowisko Sejmiku Wojewodztwa
Lubuskiego ?, kto sie wstrzymal ? , kto Jest przeciwny ?

Po glosowaniu stwierdzil, ze Sejmik Wojewddztwa Lubuskiego przyjal  Stanowisko
jednomys§nie.

Podjgte Stanowisko stanowi zalacznik nr 15 do niniejszego protokohu.



Do punktu 10.

Podjecie uchwaly w sprawie dokonania zmian budzetu wojewédztwa lubuskiego na 2002
rok.

Przewodniczacy obradom Pan Zbigniew Faliniski poprosit o zabranie glosu Skarbnika
Wojewodztwa.

Pan Jan Suchowacki Skarbnik Wojewédztwa Lubuskiego przedstawil uzasadnienie do
powyzszego projektu uchwaty, zgodnie z drukiem nr 19 — III wersja, ktory stanowi zatgcznik
nr 16 do niniejszego protokotu wnoszac w imieniu Zarzadu Wojewddztwa o podjecie
uchwaly.

Przewodniczgcy Sejmiku poprosit Przewodniczgcego Komisji Budzetu i Finanséw o
przedstawienie opinii Komisji.

Zastgpea Przewodniczacego Komisji Pan Tadeusz Ardelli przedstawil pozytywna opinie
do projektow uchwaty w proponowanych wersjach I, IT 1 IIL

W dyskusji do powyzszego punktu porzadku obrad sesji glos zabral radny Pan Stanislaw
Stolarczyk, ktory poprosit o wyjasnienia w zakresie ilosci zmian do budzetu roku 2002.
Skarbnik Wojewédztwa Pan Jan Suchowacki wyjasnil przyczyny zmian, ktére dotycza
zwigkszenia przychodéw do budzetu a takze jego wydatkéw. Poinformowal, ze w sumie w
ciggu roku budzetowego bylo 18 zmian statutowych do budzetu wojewéddztwa. Wiecej - w
zakresie przesuni¢¢ pomiedzy paragrafami.

Radni nie zglosili wigeej uwag.

Przewodniczgey Sejmiku Pan Zbigniew Faliaski poddat pod glosowanie projekt uchwaty
zgodnie z drukiem nr 19 — III wersja. Zapytal, kto jest za podjeciem uchwaty ?

7. uwagi na fakt, iz wszyscy radni glosowali ,,za” — Przewodniczgcy Sejmiku stwierdzil, ze
Uchwala w sprawie dokonania zmian budzetu wojewddztwa zostala podjeta . Wszyscy
obecni radni glosowali za jej podjeciem.

Projekt uchwaly i podjgta uchwata stanowig zalacznik nr 16 do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy Sejmiku serdecznie powital przybyla w tym czasie na obrady sesji, Panig

Jolante Fedak Wicewojewode Lubuskiego a nastepnie zaproponowal kontynuowanie obrad.



Do punktu 11.

Podjgcie uchwaly w sprawie dofinansowania projektu celowego Lubuska Regionalna
Strategia Innowacji.

Przewodniczacy Sejmiku Pan Zbigniew Falinski poprosit o zabranie glosu Pana Edwarda
Fedk¢ Wicemarszalka Wojewddztwa, ktory przedstawil uzasadnienie do powyzszego
projektu uchwaly — jak w druku nr 20 a, zgodnie z zatacznikiem nr 17 do niniejszego
protokotu wnoszac w imieniu Zarzadu Wojewodztwa o podjecie powyzszej uchwaty.
Przewodniczacy Sejmiku Pan Zbigniew Falinski poprosil Przewodniczacego Komisji
Gospodarki i Rozwoju Wojewo6dztwa o przediozenie opinii.

Przewodniczacy Komisji Pan Stanistaw Kierzkowski poinformowal o pozytywnej opinii
oraz wniosku Komisji o biezaca informacj¢ o postepach w realizacji zadania.

W dyskusji do powyzszego tematu glos zabral radny Pan Tadeusz Ardelli,
Wiceprzewodniczacy Komisji, ktory w imieniu Komisji Budzetu i Finanséw poinformowat
0 pozytywnej opinii Komisji do projektu powyzszej uchwaly.

Pan radny poprosit o wyjasnienia w zakresie wymienionych instytucji, ktore beda realizowaé
zadania.

Pan Edward Fedko Wicemarszalek Wojewédztwa wyjasnil, ze sa to instytucje, ktore
zostaly wskazane przez KBN, ktory w wigkszosci dofinansowuje ten projekt i wskazuje na
rodzaj wspolpracy danych instytucji a sg to jednostki naukowo badawcze wskazane przez
KBN.

Radny Pan Stanislaw Stojanowski Han odnosnie zapisu dotyczacego ,,zbadania sytuacii
firm potencjalu innowacyjnego pod przewodnictwem migdzynarodowych ekspertow”
poprosil o wyjasnienie, czy beda to firmy wybrane, czy zglaszajace sie.

Pan Edward Fedko Wicemarszalek Wojewédztwa wyjasnil, ze nie ma mozliwosci
wykonania audytu na bazie wszystkich firm, gdyz na terenie wojewédztwa zarejestrowanych
ich jest 98 tysiecy. Bedzie pewna selekcja, ktora powinna by¢ wyloniona przez grupy
badawcze a bedzie dotyczy¢ réwniez pewnych sektordéw i firm w sektorach w réznych
branzach. Zdaniem Pana Marszalka na pewno reprezentatywna grupa firm zostanie
wyloniona . Uwaza, ze KBN ma doswiadczenie w tym zakresie a Urzad Marszatkowski uczac

si¢ bedzie wykorzystywat ich doswiadczenie.



Radny Pan Cezary Symonowiez zainteresowany jest systemem dofinansowania. Pyta czy
bedzie on zamknigty, czy otwarty ?

Pan Edward Fedko Wicemarszalek Wojewddztwa wyjasnil, ze prace przewidziane sa na
lata 2002 — 2004 i1 beda przewidziane kosztowo. KBN przewiduje dofinansowanie na
poziomie 250 tysigcy zlotych. W zalaczniku do uchwaly precyzyjnie okreslono zasady.
Radny Pan Jan Winiarz zapytal, czy przedstawiona lista instytucji jest ostateczna,

Pan Edward Fedko Wicemarszalek Wojewdédztwa wyjasnil, ze lista moze ulec zmianie.
Radny Pan Jan Winiarz poprosit takze o wyjasnienia dotyczgce finansowania programu w
zwiazku z wypowiedzia na Komisji Skarbnika Wojewodztwa, ktory informowal, ze program
bedzie finansowany poza budzetem samorzadu wojewodztwa.

Wicemarszalek Wojewodztwa Pan Edward Fedke wyjasnil, iz w zalgcznikach do projektu
uchwaly wyraznie zapisano, ze wszystko bedzie finansowane z budzetu z tym, ze do budzetu
KBN przekaze kwote 250 tysiecy ztotych. Pozostale srodki bedg gwarantowane w budzecie w
roku 2003 1 2004,

Inni radni nie wnosili uwag.

Przewodniczacy Sejmiku Pan Zbigniew Falinski zaproponowal przeglosowaé projekt
uchwaly, jak w zataczniku nr  do niniejszego protokohu.

Zapytal, kto jest za podjeciem uchwaly w sprawie dofinansowania projektu celowego
Lubuska Regionalna Strategia Innowacji?, kto jest przeciw?, kto si¢ wstrzymal?

Nastgpilo glosowanie po kiérym stwierdzil, ze wszyscy radni glosowali ,,za” podjeciem

uchwaly. Uchwala zostala podjeta i stanowi zalacznik nr 17 do niniejszego protokotu.

Do punktu 12.

Podjecie uchwaly w sprawie wynagrodzenia Marszalka Wojewo6dztwa Lubuskiego.
Wiceprzewodniczacy Sejmiku Pan Kazimierz Pantak przedstawil propozycje, jak w
zalaczniku nr 18 do niniejszego protokotu zwracajac uwage na fakt, iz wynagrodzenie Pana

Marszatka nie uleglo zmianie.

Radny Pan Tadeusz Ardelli prosi o okreélenie globalnej wysokosci kwoty wynagrodzenia.
Jako Wiceprzewodniczacy Komisji Budzetu i Finanséw poinformowal o pozytywnym

zaopiniowaniu przez Komisje omawianego projektu uchwaty.

Skarbnik Wojewddztwa Pan Jan Suchowacki poinformowal, ze kwota dotyczy sumy w

wysokosci 10 tysigcy 800 zlotych brutto.



Radni nie mieli wiecej uwag,

Przewodniczacy Sejmiku Pan Zbigniew Falinski poddat glosowaniu projekt uchwaty w
sprawie wynagrodzenia Marszatka Wojewddztwa Lubuskiego. Zapytal, kto jest za
przyjeciem uchwaly?, kto jest przeciw?, kto si¢ wstrzymat ?

Nastgpito glosowanie, po ktorym Przewodniczacy Sejmiku stwierdzil, ze przy 2 glosach
»WStrzymujacych si¢” uchwala zostala podjeta .

Uchwata powyzsza stanowi zatacznik nr 18 do protokohu.

Do punktu 13.

Podjgcie uchwaly w sprawie uzupehienia skladéw osobowych komisji dorainych

Sejmiku Wojewodztwa Lubuskiego.

Przewodniczacy Sejmiku przedstawil uzasadnienie do przedstawionego jak w druku nr 16
projektu uchwaly, ktéry stanowi zalacznik nr 19 do protokohy.

Radni nie mieli uwag do powyzszego projektu uchwaty.

Przewodniczacy Sejmiku Pan Zbigniew Faliniski przystapit do przeglosowania uchwaty.
Zapytal, kto jest za przyjeciem uchwatly, jak w druku nr 16 2 Wszyscy radni glosowali ,,za”
podjeciem uchwaly.

Przewodniczacy Sejmiku stwierdzil, ze uchwala Sejmiku w sprawie uzupelnienia
skladéw osobowych komisji dorainych Sejmiku zostala podjeta.

Podjgta uchwata stanowi zataeznik nr 19 do protokotu.

Do punktu 14,

Informacja Zarzadu Wojewddztwa Lubuskiego na temat biezacych dzialan Zarzadu i

Urzgdu Marszatkowskiego.

Przewodniczacy Sejmiku zapytal, czy sa uwagi do przedlozonej na pismie Informac;ji?
Radny Pan Tadeusz Ardelli i radna Pani Elzbieta Plonka stwierdzili, ze Informacji nie
otrzymali.

Przewodniczgey Sejmiku przeprosit  radnych za zaistnialg sytuacje, ktdra zostanie
wyjasniona.

Inni radni nie mieli uwag,

Przewodniczgey Sejmiku stwierdzil, ze Informacja zostala przyjeta. Przyjeta Informacja

stanowi zalgcznik nr 20 do ninigjszego protokohu.



Radna Pani Elzbieta Plonka przeprosila za mylng informacje. Stwierdzila, ze Informacja o

pracy Zarzadu zostata jednak radnym dostarczona.

Do punktu 15.

Odpowiedzi na interpelacje i zapytania.

Pan Andrzej Bochenski Marszalek Wojewddztwa stwierdzil, iz z uwaga wystuchat
wystapienia radnego Pana Stanislawa Stojanowskiego — Hana w sprawie nie wywieszenia
flagi narodowej na budynku Urzedu i wyjasnil, ze prawda jest, iz jest ona wywieszana rzadko
niemniej nie jest to zwigzane ani z oszczednosciami ani niechecia do symboli narodowych.
Zapewnil Pana radnego, ze Urzad Marszaltkowski stosuje si¢ do ustaw, do ktérych podjecia
zobowiazata wszystkich Konstytucja. Zacytowat art. 5 punkt 2 oraz § 7 ustawy - w zakresie
zmian dotyczacych godia, barw , hymnu i okolicznodci wywieszania flagi paristwowe;.
Radny Pan Jan Tyblewski przypomnial, iz w latach przedwojennych - flaga panstwowa
wisiala na budynku wtedy, kiedy starosta byl obecny w Urzedzie, gdy wyjechal flage
opuszczano. Pan radny sugeruje rozwazy¢ taki wariant.

Pan Andrzej Bochefiski Marszalek Wojewddztwa stwierdzil, ze moze zastosowac
wywieszanie jedynie flagi wojewoddztwa ale tylko wtedy gdy radni podejma takg decyzje.
Radny Pan Stanistaw Stojanowski - Han w odniesieniu do tresci swojej interpelacji
stwierdzil, ze flaga panstwowa zdjeta zostata w grudniu roku 2001 roku i do tej pory nie
pojawila si¢ na budynku Urzedu Marszatkowskiego ani podczas Swigt panstwowych ani
podezas rocznic panstwowych.

Pan Bogustaw Andrzejezak Wicemarszalek Wojewédztwa Lubuskiego przedstawit
wyjasnienia do interpelacji radnych Pana Jana Swirepo i Henryka Macieja Wozniaka w
zakresie organizacji shuzby zdrowia , szczegblnie w lecznictwie zamknietym i w odniesieniu
do placowek, dla ktérych organem zatozycielskim jest Sejmik Wojewddztwa Lubuskiego.

Szczegdlowa wypowieds Pana Marszalka, jak w zataczniku nr 21 do niniejszego protokoh.

Pan Edward Fedko Wicemarszalek Wojewédztwa Lubuskiego poinformowal, ze
szczegdlowa odpowiedZ na interpelacje zostanie przekazana na pismie radnym Panom
Cezaremu Symonowiczowi, Janowi Winiarzowi, Stanistawowi Stojanowskiemu — Hanowi,
Stanistawowi Stolarczykowi . Zaznaczyt, ze pobér wody nie jest nowym tematem, Urzad
Marszatkowski jest w posiadaniu dokumentow, ktére dotarly za posrednictwem gdyz

bezposrednio odpowiedzialnym jest minister  srodowiska | wojewoda lubuski oraz



dolnoslaski.  Poinformowal, ze Urzad Marszalka wystapil z pismem do Wojewody
Lubuskiego w tej sprawie gdyz temat byt juz przedmiotem interpelacji radnych. Kopia
dokumentéw zostanie przekazana radnym interpelujgcym.

Odnosnie interpelacji Pana Cezarego Symonowicza w sprawie zlej jakosci robot
drogowych uwaza, ze koleiny dotycza glownie drég krajowych. Poinformowal, ze zostal
przygotowany ,.Raport o stanie drog w naszym wojewodztwie”, gdzie ok. 70 % drég
wojewodzkich dwa lata temu nadawalo sie do kapitalnego remontu. Wyliczono wéwczas, ze
koszty na odbudowe tych drég wowezas wynosity 540 miliondw ziotych podczas gdy érodki
roczne w budzecie wojewodztwa na utrzymanie instytucji, remontéw biezacych, biezacego
utrzymania i odbudowy drég - wynosza ok. 45 milionéw zlotych stad uwaza za powazna
skalg problemu.. Poinformowal, iz klasyfikacja jest nastepujgca: w Unii Europejskiej
obowiazuja normy wytrzymalosciowe na poziomie 115 kiloniutonéw. Obecnie kazda droga
nowa , budowana w kraju musi spelnia¢ takie standardy — spelnia je droga Zasieki — Forst.
Szczegdlowa odpowiedz zostanie udzielona przez Zarzad Drég Wojewddzkich. Dodal, ze
drogi sa budowane na podstawie wczesniej przygotowanej dokumentacji. W kazdym
przypadku odpowiedzialnym za jako$¢ $wiadczonej ushugi jest inspektor nadzoru.
Przewodniczacy Sejmiku Pan Zbigniew Falinski poinformowal, ze odpowie takze na
skierowane do niego zapytanie radnego a szczegdlowe odpowiedzi na wszystkie pozostale

interpelacje t zapytania beda udzielone na pismie.

Do punktu 16.

Przyjecie protokolow z I i H sesji Sejmiku Wojewddztwa Lubuskiego.

Przewodniczacy Sejmiku przypomnial, ze protokoly byly wylozone do wgladu radnym
podczas obrad sesji a nastgpnie zapytal, czy radni maja uwagi do przedlozonych protkoléw ?
Radni nie mieli uwag.

Przewodniczacy Seymiku zaproponowat przeglosowanie oddzielne obu dokumentow.

Zapytal, kto jest za przyjeciem protokotu z obrad 1 sesji Sejmiku? Wszysey radni glosowali
wZa’.

Nastepnie zapytal, kto jest za przyjeciem protokotu z obrad Il sesji Sejmiku? Wszyscy radni

glosowali ,,za”.

Przewodniczacy Sejmiku stwierdzil, ze oba protokoly zostaly przyjete jednoglo$nie.

i i



Do punktu 17,

Sprawy rozne.

Radni nie zglosili zadnych spraw.

Przewodniczacy Sejmiku nawigzal do zapytania w sprawie pomocy dla ,Zastaln” i
wyjasnil, iz problem ,,Zastalu” jest bolesnym dla wszystkich. Przewodniczacy byl jednym z
wielu adresatéow listu niemniej mozliwosci jako Przewodniczacego Sejmiku sa w tym
zakresie bardzo ograniczone. Problem byt omawiany i dyskutowany razem z Zarzadem

Wojewddztwa Lubuskiego.

Przewodniczgcy Sejmiku Pan Zbigniew Falifiski zamknal obrady III zwyczajnej sesji
Sejmiku w czgsci roboczej, dzigkujac wszystkim za udziat i poprosit na Il czesé uroczysta
sesji z udziatem ksigdza biskupa Adama Dyczkowskiego.

Powital w imieniu wszystkich Jego Ekselencje ks. Bp. dr Adama Dyczkowskiego
Ordynariusza Diecezji Zielonogérsko — Gorzowskiej a Wiceprzewodniczacy Sejmiku
Pan Henryk Maciej Wozniak dokonal wprowadzenia do uroczystej czgéci posiedzenia,
jak w zalaczniku nr 22 do protokotu.

Nastapito wspdlne $piewanie koled oraz skladanie zyczen =z okazji Swiat Bozego

Narodzenia i Nowego Roku.

Protokolowaly:

Helena Matuszyk

Krystyna Kaczmarowska-Opor ¥ %UM

PRZEWODNICZACY SEJMIKU
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Zbigniew  Falinski



