Zalacznik 11 Lista wnioskow ocenionych pozytywnie na etapie oceny formalnej

Whioski pozytywnie ocenione na etapie oceny formalne;
w ramach konkursu nr ...........ccccee e viniinineen,

* Jesli dotyczy
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Zalgcznik 12 Karta oceny formalne;

KARTA OCENY FORMALNEJ DLA WNIOSKU O DOFINANSOWANIE REALIZACJI PROJEKTU W RAMACH ......... 0S| PRIORYTETOWEJ RPO - Lubuskie 2020
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Karta Oceny Formalnej jest wypetniana przez pracownikéw Instytuciji Zarzadzajacej w trakcie oceny formalnej projektu.
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Zatacznik 12 Karta oceny formalne;
g Odpowiedz na x :
NEZp R o Definicja kryterium/ Pytania czastkowe pytanie S e Ocena Uzasadnienie
oceny G kryterium
czastkowe
Czy dany typ Wnioskodawcy i Partnera (jesli dotyczy) jest
wymieniony w Ogloszeniu o konkursie/naborze w trybie ,
. . : tak/nie
pozakonkursowym jako uprawniony do otrzymania
dofinansowania?
Czy Wnioskodawca i Partner (jesli dotyczy) nie podlega
wykluczeniu z otrzymania pomocy na realizacje programéw tak/nie
finansowanych z udzialem $rodkow europejskich? tak/nie
niespetnienie
. _ o ' kryterium skutkuje
Czy Wnioskodawca i Partner (jesli dotyczy) nie podlega odrzuceniem
) . | wykluczeniu z ubiegania si¢ o dofinansowanie na podstawie art. i
Kwalifikowalnos¢ 12 ust. 1 ustawy z dnia 15 czerwca 2012 r. o skutkach ki mif}ﬁ’ol;i?
Whioskodawey | powierzania wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajacym L ;
oraz Partnerow b i t ium R litei Polskiei (Dz. U . PORIENY;
iy wbrew przepisom na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. jezgh odpowiedz na
z2012r., poz. 769)? jedno z pytan
bedzie brzmiata
Czy Wnioskodawca i Partner (jesli dotyczy) nie podlega Jnie” uznaje sie, iz
wykluczeniu z ubiegania sig o dofinansowanie na podstawie art. 9 kryterium nie
ust. 2e ustawy z dnia 28 pazdziernika 2002 r. o odpowiedzialnosci tak/nie zostato spetnione
podmiotow zbiorowych za czyny zabronione pod grozbg kary (Dz.
U.z2002r. Nr 197, poz. 1661 z pdzn. zm.)?
Czy Wnioskodawca nie podlega wykluczeniu w oparciu o kryteria
okreslone w odpowiednich rozporzadzeniach dotyczacych tak/nie
udzielania pomocy publicznej?
Fundusze ; Unia Europejska
icki Lubuskie
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Zalgcznik 12 Karta oceny formalnej

tak/nie
niespetnienie
Kwalifikowalnosé W ramach ‘kryterium openie bedzie podlegaé kwgliﬁkowalnoéé . kryterium skutkuje
kosztéw projektu kosztow projektu zgodnie z zasadami okre$lonymi dla Programu, tak/nie odrzuceniem
uscislonymi w SZOOP i Regulaminie konkursu wniosku - istnieje
mozliwosé
poprawy
Czy projekt jest realizowany na obszarze wojewodztwa kG
lubuskiego?
72 " . : tak/nie
Czy projekt jest zgodny z demarkacyj’?ej demarkacjg pomigdzy ki niespelnienie
programarni: kryterium skutkuje
Czy projekt jest zgodny z obowigzujacymi zasadami udzielania - odrzuceniem
pomocy publicznej/pomocy de minimis! (jesli dotyczy)? takinie/nie dotyczy wniosku bez
, = — = mozliwosci
Czy dznaialn_osc gqspod_arcz_a, ktorej dotyczy propkﬁ nie podlega taklnie/nie dotyczy |  poprawy; jezeli
wykluczeniu z ubiegania sie o dofinansowanie (jesli dotyczy)? odpowied? na
Kwalifikowalnos¢ ¢y projekt nie zostal fizycznie (zeczowo) ukonczony lub w pelni jedno z pytan
projektu zrealizowany przed zlozeniem wniosku o dofinansowanie w bedzie brzmiata
ramach ogloszonego konkursu/naboru w trybie tak/nie Jnie” uznaje sie, iz
pozakonkursowym, niezaleznie od tego czy wszystkie powigzane kryterium nie
ptatnosci zostaly dokonane przez Wnioskodawce?? zostalo spelnione
Czy typ projektu jest zgodny z typem projektu okreslonym w takinie
Ogtoszeniu o konkursie/naborze w trybie pozakonkursowym?
Czy wersja elektroniczna i papierowa wniosku zostafa tak/nie
zZlozona/przygotowana/wypetniona w sposéb poprawny, tj. zgodnie kit niespetnienie
z Regulaminem konkursu/naboru w trybie pozakonkursowym i/lub kryterium skutkuje
Instrukcjg wypetniania wniosku? odrzuceniem

' przedsiewziecia zgodnie z warunkami okreslonymi w programach pomocowych wymienionych w Regulaminie konkursu/naborze w trybie pozakonkursowym.

2Na mocy art. 65 ust. 6 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 133/2013 z dnia 17 grudnia 2014 r. wsparcia nie otrzymaja projekty , jesli zostaty one fizycznie ukoriczone lub
w pelni zrealizowane przed przediozeniem IZ RPO-L2020 wniosku o dofinansowanie, niezaleznie od tego, czy wszystkie powigzane ptatnosci zostaly dokonane przez Beneficjenta. Zasady i
dopuszczalnos¢ wsparcia projektow, ktorych realizacja rozpoczeta sie przed ztozeniem wniosku o dofinansowanie zostanie okreslona w Regulaminie konkursu/ naboru w trybie

pozakonkursowym.
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Zalacznik 12 Karta oceny formalne;

Czy obszar wsparcia - kategorie interwencji w dostarczonych wniosku - istnieje
dokumentach sg tozsame z kategoriami interwencji wymienionymi takinie mozliwos¢
w Ogtoszeniu i/lub Regulaminie konkursu/naborze w trybie poprawy;
pozakonkursowym? jezeli odpowiedz na
.. jedno z pytan
. Harmor}ogram realizacji projektu: . bedzie brzmiata
o (Czy termin poniesienia pierwszego wydatku kwalifikowalnego Jnie’ uznaje sie, iz
w projekcie zostal qkreslony z’ggdme z okresem ‘ kryterium nie
kwalifikowalno$ci? tak/nie zostalo spelnione
o (Czy termin poniesienia ostatniego wydatku kwalifikowalnego
w projekcie zostat okreslony zgodnie z okresem
kwalifikowalno$ci?
Fundusze | tibtuskla Unia Europejska -
Europejskie V Warte zachodu Europejskie Fundusze
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Zalacznik 12 Karta oceny formalne;

Budzet realizacji projektu:
o Czy kwota dofinansowania nie przekracza kwoty okreslonej
w Ogtoszeniu o konkursie/naborze w trybie
pozakonkursowym3?
e (Czy poziom dofinansowania projektu nie przekracza poziomu
okreslonego w Ogtoszeniu o konkursie/naborze w trybie
pozakonkursowym?
¢ (Czy poziom dofinansowania projektu nie przekracza poziomu
okreslonego za pomocg metodologii obliczania luki w
finansowaniu/zryczaltowanej stawki procentowej dochodu
(jesli dotyczy)?
¢ (Czy poziom dofinansowania wydatkow w ramach tak/nie
finansowania krzyzowego jest zgodny z zapisami
Szczegblowego Opisu Osi Priorytetowych RPO — Lubuskie
2020/Ogtoszenia o konkursie/ naborze w trybie
pozakonkursowym (jesli dotyczy)?
o Czy zapewniono minimalny wkiad wiasny okreslony w
Szczegotowym Opisie Osi Priorytetowych RPO — Lubuskie
2020 (jesli dotyczy)?
o Czy projekt jest zgodny ze szczegdlowymi zasadami
kwalifikowania inwestycji okreslonymi w Ogloszeniu/
Regulaminie konkursu/naboru w trybie pozakonkursowym dla
danego naboru wnioskow?

Czy wybrane wskazniki projektu sg zgodne z Regulaminem
konkursu/ naboru w trybie pozakonkursowym i wytycznymi tak/nie
dotyczacymi monitorowania®?

3 Ustalona kwota dofinansowania pojedynczego projektu ilub alokacja przeznaczona na konkurs.
4 Weryfikacji podlega wylacznie prawidlowos¢ doboru wskaznikow do danego typu projektu, tj. czy wskazany przez wnioskodawce wskaznik jest zgodny ze wskaznikami dedykowanymi/
przeznaczonymi dla danego Dziatania/ Poddzialania oraz czy jest adekwatny dla danego typu projektu.

5
Fundusze

ze Lubuskie Unia Europejska
Europejskie V Warte zachodu Europejskie Fundusze
Program Regionalny Strukturalne i Inwestycyjne




Zatgcznik 12 Karta oceny formalne;

e DO UZUPELNIENIA: wniosek ma status ,wniosek uzupetniany™
e POZYTYWNY: wniosek jest poprawny pod wzgledem formalnym, zostaje przekazany do oceny merytorycznej.

o NEGATYWNY: wniosek nie jest poprawny pod wzgledem formalnym, zostaje odrzucony z przyczyn formalnych i nie podlega dalszej ocenie.

*niepotrzebne skreslic

W trakcie weryfikacji zgodnoci projektu z kryteriami formalnymi, w ramach sktadanych korekt i uzupetnien, niedopuszczalne jest wprowadzenie przez wnioskodawce
nastepujacych zmian w projekcie:

e dodawanie, usuwanie partnerow,

e dodawanie wydatku kwalifikowanego,

¢ zwiekszenie wartosci/poziomu dofinansowania wydatku (z zastrzezeniem sytuacii, w ktorej zwiekszenie wartosci/poziomu dofinansowania, jest konsekwencijg
zidentyfikowanego przez oceniajacego btedu i dokonywane jest na jego polecenie),

dolaczanie dodatkowych zatacznikow, nieujetych pierwotnie w spisie zalacznikow (z zastrzezeniem sytuacii, w ktorej dofaczenie dodatkowych zatgcznikow, jest
dokonywane na polecenie oceniajgcego).
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Zalacznik 13 Oswiadczenie o braku przestanek do wylaczenia z procedury oceny

(imie i nazwisko pracownika)

Oswiadczenie o bezstronnosci i poufnosci oraz o braku przestanek
do wylaczenia z procedury oceny

Os$wiadczam, iz nie podlegam wylgczeniu z procedury weryfikaciji projektéw do dofinansowania,
poniewaz:
1) nie jestem strong albo nie pozostaje z zadng ze stron w takim stosunku prawnym, ze wynik sprawy
moze mie¢ wplyw na moje prawa lub obowigzki;
2) nie pozostaje w zwigzku maizenskim albo stosunku pokrewienstwa lub powinowactwa do drugiego
stopnia z projektodawcami biorgcymi udziat w procedurze konkursowej;
3) nie jestem zwigzanaly z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli z projektodawcami biorgcymi
udziat w procedurze konkursowej;
4) nie bytam/em $wiadkiem lub biegtym oraz nie byltam/em i nie jestem przedstawicielem jednej ze
stron, albo w ktorej przedstawicielem strony jest jedna z os6b wymienionych w pkt 2 i 3;
5) nie bratam/em udziat w ocenie przedmiotowego projektu’;
6) w przedmiotowej sprawie nie wszczeto wobec mnie dochodzenia stuzbowego, postepowania
dyscyplinarnego lub karnego;
7) sprawa nie dotyczy osoby, ktora jest strong pozostajgcq wobec mnie w stosunku nadrzednosci
stuzbowej, gdyz przedmiotowy projekt zostal przygotowany przez pracownikéw majacych innego
bezposredniego przetozonego.

Powody wylaczenia pracownika od udziatlu w postepowaniu trwajg takze po ustaniu malzenstwa,
o ktorym mowa w pkt. 2), przysposobienia, opieki lub kurateli, o ktérych mowa w pkt. 3).

Oswiadczam, ze jestem bezstronny/-a i zobowiagzuje sie utrzymywac¢ w tajemnicy i poufnosci
wszelkie informacje i dokumenty, ktére zostaly mi ujawnione, przygotowane przeze mnie w
trakcie procedury weryfikacji.

Oswiadczam, iz podlegam wylgczeniu z procedury weryfikacji projektow do dofinansowania, poniewaz
(nalezy poda¢ przyczyny)Z:

(miejscowosc, data) (podpis pracownika)

: dotyczy oceny projektu, wobec ktdrej projektodawca wnidst protest lub skarge,
% nalezy wypetni¢ w przypadku zaistnienia przestanek do wytaczenia pracownika z oceny

Fundusze Unia Europejska
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Zalacznik 13 Oswiadczenie o braku przestanek do wylaczenia z procedury oceny
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Zalacznik 14 Lista rankingowa wnioskow, ktore zostaly pozytywnie ocenione na etapie oceny merytorycznej z wyroznieniem projektow wybranych do
dofinansowania

Lista rankingowa wnioskow, ktére zostaty pozytywnie ocenione na etapie oceny merytorycznej z wyréznieniem projektéw wybranych
do dofinansowania w ramach konkursu Nr ...............c.ccccee... f

! Lista uwzglednia wszystkie projekty, kiore uzyskaly wymagana liczbg punkiow, z wyréznieniem projektow wybranych do dofinansowania, natomiast nie obejmie tych projektow, ktére braly
udziat w konkursie, ale nie uzyskaly wymaganej liczby punktow.
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Zalgcznik 15 Deklaracja o poufnosci

(imig i nazwisko pracownika)

Deklaracja o poufnosci

Zobowigzuje sie do zachowania w tajemnicy i poufnosci wszystkich informaciji i dokumentow,
ktore zostaty mi ujawnione i/lub przygotowane przeze mnie w trakcie procedury wyboru projektow
do dofinansowania.

Powyzsze zobowigzanie ma charakter bezterminowy.

(miejscowosc, data) (podpis pracownika)

Fundusze Lubuskie Unia Europejska
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Zatacznik 16 Formularz opinii

OPINIA EKSPERTA

Beneficjent

Tytut projektu

Numer wniosku

Osoba opiniujaca

Data i podpis osoby
opiniujacej

Opinia pozytywna/negatywna/do uzupetnienia

Europejskie V Warte zachodu Europejskie Fundusze

Strukturalne | Inwestycyjne

E Fundusze Lubuskie Unia Europejska

Program Regionalny




Zalacznik 17 Karta oceny $rodowiskowej

KARTA OCENY SRODOWISKOWEJ** WNIOSKU
W RAMACH DZIALANIA ......
BERERCIOMT wueousssmssmumasms s oo o s s s e A SR T ST i Amn s nsnsn e T e A e St S PR AT RSB S
Ty BT BIHIY, conmsanmmmusasnmssnsommmassmanisemmmsesaseamms e e s 0 U S 5D et
N WIIOSKU™: .. e ettt L1t e et e e et s o141 b4t et et e et et ettt ettt et et et e e e e ae e e et
Wartos¢ wnioskowanego dofinansowania™;

......................................................................................................................................................

Osoba oceniajaca (imie i nazwisko)*:

*
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Zataeznik 17 Karta oceny srodowiskowej

KRYTERIA SRODOWISKOWE

Kryteria rodowiskowe majg zastosowanie dla Osi Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego — Lubuskie 2020
wspoéltfinansowanych ze $rodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego (OP: 3 i 4, z wytaczeniem Dziatania 4.4)

KRYTERIA SRODOWISKOWE DOPUSZCZAJACE

: Odpowiedz . ;
Lp. ezl Definicja kryterium / Pytanie czastkowe na pytanie Sl bt Ocena Uzasadnienie
oceny czastkowe* kryterium
tak/nie
P 3 1. Czy dany projekt posiada komplet dokumentacii niespetnienie
oprawnos¢ . ; ; . . .
dury 00$ $wiadczacej o prawidlowo przeprowadzonej procedurze tak/nie | kryterium oznacza
Py 00$? odrzucenie
wniosku

W zakresie sprawdzenia kompletnoci dokumentacji $rodowiskowej IP Il stosuje ponizsza Liste sprawdzajacq w zakresie dokumentacji dotyczacej ocen
oddziatywania na $rodowisko dla instytucji oceniajgcych wnioski o dofinansowanie, ktora powstata w wyniku prac Grupy Roboczej ds. Ocen Oddziatywania
na Srodowisko funkcjonujacej w ramach sieci ,Partnerstwo: Srodowisko dla Rozwoju”.

WYNIK OCENY**:

o POZYTYWNY: wniosek jest zgodny z kryteriami merytorycznymi Srodowiskowymi.

o WARUNKOWO POZYTYWNY: wniosek wymaga uzupeinienia by speinia¢ kryteria merytoryczne Srodowiskowe

o NEGATYWNY: wniosek nie jest zgodny z kryteriami merytorycznymi Srodowiskowymi.

Uzasadnienie oceny projektu (maksymalna zawarto$¢ pola 4000 znakow)*:

Fundusze
Europejskie
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Zatgcznik 17 Karta oceny srodowiskowej

*wypelnia osoba oceniajgca wniosek

**zaznaczy¢ prawidiowy wynik

"*UWAGA! Dla projektow realizowanych w trybie ,zaprojektuj i wybuduj” ocena merytoryczna $rodowiskowa bedzie sktadata sie z dwach etapow: oceny merytorycznej
srodowiskowej podstawowej i oceny merytorycznej Srodowiskowej uzupetniajacej (zgodnie z niniejszym zalgcznikiem). Ocena merytoryczna Srodowiskowa podstawowa
dokonywana bedzie w oparciu o dokumenty niezbedne do przeprowadzenia oceny podstawowej, przedstawione przez Beneficjenta zgodnie z regulaminem konkursu/naboru

w trybie pozakonkursowym. Ocena merytoryczna Srodowiskowa uzupetniajaca dokonywana bedzie w oparciu o dokumenty, ktore Beneficjent zobowigzany byt przedtozy¢ na
mocy zapisow umowy/decyzji/porozumienia o dofinansowanie.
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Zatacznik 17 Karta oceny $rodowiskowej

Lista sprawdzajaca w zakresie dokumentacji dotyczacej ocen oddziatywania
na $rodowisko dla instytucji oceniajacych wnioski o dofinansowanie

Ninigjszy dokument powstat w wyniku prac Grupy Roboczej ds. Ocen Oddzialywania na Srodowisko
funkcjonujacej w ramach sieci ,Partnerstwo: Srodowisko dla Rozwoju’. ;

Zamieszczone w nim listy sprawdzajgce — przeznaczone do zastosowania zaleznie od zawartoSci
! projektu i specyfiki postepowan administracyjnych dla poszczegolnych przedsigwzie¢ — majq na celu :
utatwienie weryfikacji wnioskow o dofinasowanie w zakresie zgodnosci z przepisami dotyczacymi ocen
i oddziatywania na Srodowisko. :

Korzystanie z niniejszej listy dobrowolne.
Zainteresowane podmioty mogg modyfikowac tabele weryfikacyjne zmieniajgc ich zawan‘os’é.i
\ Warunkiem modyfikacji jest umieszczenie nastepujgcej informacji: Niniejszy dokument jest zmieniong

§wersjq dokumentu powstalego w wyniku prac Grupy Roboczej ds. Ocen Oddzialywania
: na Srodowisko funkcjonujgcej w ramach sieci ,Partnerstwo: Srodowisko dla Rozwoju”

UWAGA! Przed ewentualnym wydrukiem nalezy dostosowa¢ do zawartosci projektu typy i liczbe tabel
weryfikacyjnych

I. Nazwa projektu:

e S

' sprawdzeniu podda¢ nalezy wszystkie przedsiewziecia wchodzace w skiad projektu, odpowiednio — zaleznie od liczby
przedsiewzie¢ — zwielokrotniajac wiasciwe tabele (typ A lub typ B) weryfikacyjne.

4
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Zalacznik 17 Karta oceny $rodowiskowej

lll. Tabele weryfikacyjne dla przedsiewzie¢ wchodzacych w skitad projektu

et (Ao L ot o e U —————

a) przedsiewziecie nalezy do grupy
przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczgco
oddziatywa¢ na $rodowisko
(§ 2 rozporzadzenia O0S)?

b) przedsigwzigcie nalezy do grupy
przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie
znaczaco oddzialywac na srodowisko

3 rozporzadzenia 00S$)?

a) czy decyzja o $rodowiskowych
uwarunkowaniach jest zgodna z zakresem
projektu?

b) czy decyzja o $rodowiskowych
uwarunkowaniach zawiera elementy

magane ustawg 00$?

a) wniosek o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach wraz
z kartg informacyjna przedsiewziecia?

b) opinie organéw wspotpracujacych
(Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska/organ Panstwowej Inspekcji
Sanitarnej/Dyrektor Urzedu Morskiego)?

2 ystawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2013 r. poz. 1235 ze zm.) i rozporzadzenie
Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywat na $rodowisko
(Dz. U. Nr 213, poz. 1397 ze zm.).
3 m.in. dyrektywa Rady 92/43/EWG w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory oraz dyrektywa
2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2000 r. ustanawiajgca ramy wspolnotowego dziatania
w dziedzinie polityki wodnej.
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Zalgcznik 17 Karta oceny $rodowiskowej

¢) postanowienie o braku obowigzku
przeprowadzenia 00S?

d) dokument potwierdzajgcy podanie
do publicznej wiadomosci informacii
0 wydanej decyzji?

a) w decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach udokumentowano,
ze przed jej wydaniem rozwazano wplyw
planowanego przedsiewziecia na obszar
Natura 2000?

b) beneficjent zalgczyt zaswiadczenie organu
odpowiedzialnego za monitorowanie
obszaréw Natura 2000 o tym,

Ze przedsiewziecie nie wywrze znaczgcego
negatywnego oddziatywania na obszar
Natura 2000 i zaswiadczenie jest zgodne
swoim zakresem z zakresem

przedsiewziecia?

a) wniosek o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach (w
przypadku przedsiewzie¢ z §3 — wraz
z kartg informacyjng przedsigwziecia)?

b) opinie organow wspodipracujacych
w postepowaniu (Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska/organ Panstwowej
Inspekcji Sanitarnej/Dyrektor Urzedu
Morskiego), (§ 2 - jezeli zostaly wydane)?

c) postanowienie ustalajace zakres raportu
0O0S, jezeli zostalo wydane? (§2) /
postanowienie naktadajgce obowigzek
przeprowadzenia OOS oraz ustalajace
zakres raportu 00S7? (§3)

d) elektroniczng wersje raportu, zawierajacq
streszczenie w jezyku niespecjalistycznym?

e) postanowienie uzgadniajace RDOS wydane
przed decyzjg o srodowiskowych
uwarunkowaniach?

f) postanowienie uzgadniajace Dyrektora
Urzedu Morskiego wydane przed decyzjg
o srodowiskowych uwarunkowaniach, jesli
dotyczy?

g) postanowienie opiniujgce wtasciwego
organu Panstwowej Inspekcji Sanitarnej
wydane przed decyzjg o Srodowiskowych
uwarunkowaniach?

h) dokument potwierdzajacy podanie
do publicznej wiadomosci informacii
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Zalgcznik 17 Karta oceny Srodowiskowej

o wydanej decyzji?

a) wszczeciu postepowania?

b) przystapieniu do przeprowadzenia 00S?

c) przedmiocie decyzji, ktéra ma by¢é wydana?

d) organie wiasciwym do wydania decyzji oraz
organach wiasciwych do wydania opinii
i dokonania uzgodnien?

e) mozliwosciach zapoznania sie z niezbedng
dokumentacjg sprawy oraz miejscu,
w ktorym jest ona wylozona do wglgdu?

f) mozliwosci, sposobie i miejscu skfadania
uwag i wnioskow, wskazujac jednoczesnie
minimum 21-dniowy termin ich skiadania?

g) organie wiasciwym do rozpatrzenia uwag
i wnioskow?

h) terminie i miejscu przeprowadzonej
rozprawy administracyjnej otwartej dla
spoteczenstwa, jezeli byla przeprowadzona?

i) postepowaniu w sprawie transgranicznego
oddziatywania na $rodowisko, jezeli bylo
prowadzone?

dinacy
wadal 1

esll tak

a) organ prowadzacy postepowanie OO

odnidst sie do uwag, ktore wplynety?

a) przediozona dokumentacja uwzglednia

kwestie transgranicznego oddziatywania?

|

N

w uzasadnieniu decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach udokumentowano,

ze przed jej wydaniem rozwazano wptyw
planowanego przedsigwziecia na obszar
Natura 20007

a)

b) beneficjent zalgczyt zaswiadczenie organu
odpowiedzialnego za monitorowanie
obszaréw Natura 2000 o tym,
ze przedsigwzigcie nie wywrze znaczacego
negatywnego oddziatywania na obszar
Natura 2000 i zaswiadczenie jest zgodne
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Zalacznik 17 Karta oceny srodowiskowej

swoim zakresem z zakresem

przedsiewziecia?
3|

a) stwierdzono brak znaczaco negatywnego
oddziatywania planowanego
przedsiewziecia na obszar Natura 20007

b) stwierdzono mozliwo$¢ znaczaco
negatywnego oddzialywania planowanego
przedsiewziecia na obszar Natura 2000 oraz

— wykazano spetnienie tgcznie przestanek,

o ktérych mowa w art. 34 ust. 1 ustawy
o ochronie przyrody?

— beneficjent zataczyt kopie formularza
“Informacja na temat projektow, ktore mogg
wywierac istotny negatywny wplyw
na obszary Natura 2000, zgtoszone Komisji
(DG ds. Srodowiska) na mocy dyrektywy
92/43/EWG’", uzyskang w GDOS?

a) uzyskano i przedstawiono zezwolenie
na odstepstwo od zakazow w stosunku
do gatunkdéw chronionych?

Fundusze 4 : Unia Europejska
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Zatgcznik 17 Karta oceny Srodowiskowej

f

a) czy, w przypadku gdy przeprowadzono
0OO0S, wiasciwy organ wydat dokument
potwierdzajacy podanie do publicznej
wiadomosci informacji o wydanej decyzji

inwestycyjnej?

UWAGA: w odniesieniu do przedsigwziecia nr ... wypetniono dodatkowg tabele weryfikacyjng AP dotyczaca
ponownej oceny oddziatywania na Srodowisko (skresli¢, jesli tabeli nie wypeiniano)

LUB

czesc¢ wspolna

a) stwierdzono brak potrzeby przedktadania
RDOS dokumentow, o ktorych mowa
w art. 96 ust.3, a tym samym uznano,
Ze przedsigwzigcie nie bedzie znaczaco
oddziatywa¢ na obszar Natura 20007

b) stwierdzono potrzebe przediozenia RDOS
dokumentow, o ktorych mowa w art. 96
ust. 3, atym samym uznano,

ze przedsigwziecie moze potencjalnie
znaczaco oddziatywac na obszar Natura
20007?

stwierdzono brak potrzeby przeprowadzenia
oceny oddzialywania przedsigwziecia
na obszar Natura 20007
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Zatacznik 17 Karta oceny $rodowiskowe;

b) stwierdzono obowigzek przeprowadzenia
oceny oddzialywania przedsigwziecia
na obszar Natura 20007

wniosek o wydanie zezwolenia
na inwestycje?

b) zezwolenie na inwestycje ?

¢) zaswiadczenie organu odpowiedzialnego
za monitorowanie obszaréw Natura 2000
i jego zakres jest zgodny z zakresem
przedsiewzigcia oraz zakresem decyzji
inwestycyjne;j?

2

UWAGA: w odniesieniu do przedsigwziecia nr ... wypelniono dodatkowg tabele weryfikacyjng BN dotyczacg
oceny oddzialywania na obszar Natura 2000 (skresli¢, jesli nie wypeiniano)

PrzedSieWZIEEIE NE2 PRiiiimsivssn s sy siasess e sasiisavsasss
PIZEUSIEWZIECIE TS Pllissmssssssasionsmnasisssmitsmssai s e s s S e s

itd.

IV. Fakultatywne tabele weryfikacyjne dla przedsiewzie¢ wchodzacych w sktad projektu

Przedsigwzigcie nr ...(C.d.) PN ...vsvosimseusissinisasies
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Zalgcznik 17 Karta oceny srodowiskowej

a) w ramach obowigzku stwierdzonego
w decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach?

b) na wniosek inwestora?

c) w ramach obowigzku stwierdzonego przez
organ wiasciwy do wydania decyzji
inwestycyjnej?

a) wniosek o wydanie decyzji zezwalajgcej
na realizacje inwestyciji?

b) postanowienie organu wiasciwego
do wydania decyzji inwestycyjnej
naktadajgce obowigzek sporzadzenia
raportu OOS i ustalajace jego zakres?

c) elektroniczng wersje raportu, zawierajaca,
streszczenie w jezyku niespecjalistycznym?

d) opinie wiasciwego organu Panstwowej
Inspekcji Sanitarnej / Dyrektora Urzedu
Morskiego?

e) postanowienie RDOS w sprawie
uzgodnienia warunkow realizacji
przedsiewziecia?

f) decyzje zezwalajaca na realizacje
inwestycji?

g) dokument potwierdzajacy podanie
do publicznej wiadomosci informacii
0 wydanej decyzji?

a) wniosek o wydanie decyzji zezwalajacej
na realizacje inwestycji?

b) wniosek o przeprowadzenie ponownej
oceny?

c) elektroniczng wersje raportu, zawierajgcq
streszczenie w jezyku niespecjalistycznym?

d) opinig¢ whasciwego organu Panstwowe;
Inspekciji Sanitarnej / Dyrektora Urzedu
Morskiego?

e) postanowienie RDOS w sprawie
uzgodnienia warunkéw realizacji
przedsiewziecia?

f) decyzje zezwalajgca na realizacje
inwestycji?

g) dokument potwierdzajacy podanie
do publicznej wiadomosci informacii
o wydanej decyzji?
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Zalgcznik 17 Karta oceny $rodowiskowej

a) wniosek o wydanie decyzji zezwalajace;
na realizacje inwestycji?

b) wniosek o ustalenie zakresu raportu wraz
KIP?

c) opinie RDOS o zakresie raportu 00$?

d) opinie wiasciwego organu Panstwowej
Inspekcji Sanitarnej / Dyrektora Urzedu
Morskiego?

e) postanowienie organu wiasciwego
do wydania decyzji zezwalajacej
na realizacje inwestycji ustalajace zakres
raportu O0OS?

f) elektroniczng wersje raportu, zawierajacq
streszczenie w jezyku niespecjalistycznym?

g) opinie wiasciwego organu Panstwowej
Inspekciji Sanitarnej / Dyrektora Urzedu
Morskiego?

h) postanowienie RDOS w sprawie
uzgodnienia warunkow realizacji
przedsiewziecia?

i) decyzje zezwalajacg na realizacje
inwestyciji?

j) dokument potwierdzajgcy podanie
do publicznej wiadomosci informacii
0 wydanej decyzji?

a) wszczeciu postepowania?

b) przystapieniu do przeprowadzenia 00$?

c) przedmiocie decyzji, ktéra ma by¢ wydana?

d) organie wtasciwym do wydania decyzji oraz
organach wiasciwych do wydania opinii
i dokonania uzgodnien?

e) mozliwosciach zapoznania sie z niezbedng
dokumentacjg sprawy oraz miejscu,
w ktorym jest ona wylozona do wgladu?

f) mozliwosci, sposobie i miejscu sktadania
uwag i wnioskow, wskazujac jednoczesnie
minimum 21-dniowy termin ich sktadania?

g) organie wiasciwym do rozpatrzenia uwag
i wnioskow?

h) terminie i miejscu przeprowadzonej
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Zalacznik 17 Karta oceny $rodowiskowej

rozprawy administracyjnej otwartej
dla spoteczenstwa, jezeli byta
przeprowadzona?

i) postepowaniu w sprawie transgranicznego
oddziatywania na srodowisko, jezeli bylo
prowadzone?

a) organ prowadzacy postepowanie 00$
odniost sie do uwag, ktore wplynety?

LUB

Przedsiewziecie nr ... (C.d.) pn. ..ccccvvvveieviiiiiinncenn

wniosek o wydanie zezwolenia

na inwestycje?

b) postanowienie organu wiasciwego
do wydania decyzji inwestycyjnej
nakladajace obowiazek przedtozenia
wiasciwej dokumentaciji do RDOS?

c) postanowienie RDOS nakfadajace
obowigzek przeprowadzenia oceny
oddzialywania na obszar Natura 2000 oraz
ustalajgce zakres raportu?

d) elektroniczng wersje raportu, zawierajacq
streszczenie w jezyku niespecjalistycznym?

e) wniosek RDOS do organu wydajacego
zezwolenie na inwestycje o zapewnienie
udzialu spoteczenstwa?

f) postanowienie RDOS w sprawie
uzgodnienia warunkéw realizacji
przedsiewziecia w zakresie oddziatywania
na obszar Natura 20007

g) zezwolenie na inwestycje?

h) dokument potwierdzajacy podanie

do publicznej wiadomosci informacii

o wydanym zezwoleniu na inwestycje?

a)
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Zalgcznik 17 Karta oceny $rodowiskowej

a) wykazano spetnienie tacznie przestanek,
o ktorych mowa w art. 34 ust. 1 ustawy
o0 ochronie przyrody?

b) beneficjent zalaczyt kopie formularza
“Informacja na temat projektow, ktore mogq
wywiera¢ istotny negatywny wptyw na
obszary Natura 2000, zgloszone Komisji
(DG ds. Srodowiska) na mocy dyrektywy
92/43/EWG", uzyskang w GDOS?

a) wszczeciu postepowania?

b) przystapieniu do przeprowadzenia oceny
oddzialywania na obszary Natura 20007

¢) przedmiocie decyzji, ktéra ma by¢ wydana?

d) organie wlasciwym do wydania decyzji?

e) mozliwosciach zapoznania sie z niezbedng
dokumentacjq sprawy oraz miejscu, w
ktorym jest ona wytozona do wgladu?

f) mozliwosci, sposobie i miejscu skiadania
uwag i wnioskow, wskazujac jednoczesnie
minimum 21-dniowy termin ich sktadania?

g) organie wlasciwym do rozpatrzenia uwag i
wnioskow (RDOS)?

h) terminie i miejscu przeprowadzonej
rozprawy administracyjnej otwartej dla
spoleczenstwa, jezeli byta przeprowadzona?

organ prowadzacy postepowanie (RDOS)
odnidst sie do uwag, ktore wplynely?

2

Fundusze
Europejskie
Program Regionalny
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Weryfikaciji dokonat

(imie i nazwisko, stanowisko, data i podpis)
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Zatacznik 18 Lista sprawdzajaca w zakresie 00S/Natura2000

Niniejszy dokument powstaf w wyniku prac Grupy Roboczej ds. Ocen Oddzialywania na Srodowisko funkcjonujacej
{ w ramach sieci ,Partnerstwo: Srodowisko dla Rozwoju".

Zamieszczone w nim listy sprawdzajgce — przeznaczone do zastosowania zaleznie od zawartosci projektu i specyfiki
postepowari administracyjnych dla poszczegéinych przedsigwziec - majq na celu utatwienie weryfikacji wnioskowo |
dofinasowanie w zakresie zgodno$ci z przepisami dotyczacymi ocen oddzialywania na srodowisko.
Korzystanie z ninigjszej listy dobrowolne.
1 jest umieszczenie nastgpujacej informacji: Niniejszy dokument jest zmieniong wersjq dokumentu powstatego w wyniku

prac Grupy Roboczej ds. Ocen Oddzialywania na Srodowisko funkcjonujqcej w ramach sieci ,Partnerstwo:

| Zainteresowane podmioty mogq modyfikowaé tabele weryfikacyjne zmieniajac ich zawartosé. Warunkiem modyfikacji
Srodowisko dla Rozwoju"

Lista sprawdzajaca w zakresie dokumentacji dotyczacej ocen oddziatywania na
srodowisko dla instytucji oceniajacych
wnioski o dofinansowanie

I. Nazwa projektu:

! sprawdzeniu poddaé nalezy wszystkie przedsigwzigcia wchodzgce w skiad projektu, odpowiednio — zaleznie od liczby

przedsigwziec — zwielokrotniajgc wiasciwe tabele (typ A lub typ B) weryfikacyjne.
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Zalacznik 18 Lista sprawdzajaca w zakresie OOS/Natura2000

lll. Tabele weryfikacyjne dla przedsigwzig¢ wchodzacych w skiad projektu

Przedsigwzigcie nr 1 pn. ......ooooeiviineieniinnn

przedsigwzigcie nalezy do grupy przedsigwzigé
mogacych zawsze znaczaco oddzialywac na
srodowisko (§ 2 rozporzadzenia 00S)?
b) przedsigwziecie nalezy do grupy przedsigwzigt
mogacych potencjalnie znaczaco oddzialywac na
srodowisko (§ 3 rozporzadzenia O0S)?

czy decyzja o srodowiskowych
uwarunkowaniach jest zgodna z zakresem
projektu?
b) czy decyzja o $rodowiskowych
uwarunkowaniach zawiera elementy wymagane
ustawg 00S?

a) wniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach wraz z kartg informacyjng
przedsiewziecia?

b) opinie organéw wspdtpracujacych (Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska/organ Parstwowe;
Inspekciji Sanitarnej/Dyrektor Urzedu
Morskiego)?

c) postanowienie o braku obowigzku
przeprowadzenia 00S?

d) dokument potwierdzajacy podanie do publicznej

wiadomosci informacji o wydanej decyzji?

2 ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeristwa w
ochronie $rodowiska oraz ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2013 r. poz. 1235 ze zm.) i rozporzadzenie Rady
Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na érodowisko (Dz. U. Nr 213,
?oz. 1397 ze zm.).

m.in. dyrektywa Rady 92/43/EWG w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory oraz dyrektywa
2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2000 r. ustanawiajgca ramy wspolnotowego dziatania w
dziedzinie polityki wodnej.
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Zalacznik 18 Lista sprawdzajaca w zakresie O0S/Natura2000

a) w decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach
udokumentowano, ze przed jej wydaniem
rozwazano wplyw planowanego przedsigwziecia
na obszar Natura 20007

b) beneficient zalaczyl zaswiadczenie organu
odpowiedzialnego za monitorowanie obszarow
Natura 2000 o tym, Ze przedsigwziecie nie
wywrze znaczacego negatywnego oddzialywania
na obszar Natura 2000 i zawiadczenie jest
zgodne swoim zakresem z zakresem

przedsiewziecia?

wniosek o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach (w przypadku przedsiewziec¢ z
§3 — wraz z kartg informacyjng przedsiewzigcia)?

b)  opinie organéw wspdlpracujacych w
postepowaniu (Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska/organ Paristwowej Inspekcii
Sanitarnej/Dyrektor Urzedu Morskiego), (§ 2 -
jezeli zostaly wydane)?

c)  postanowienie ustalajgce zakres raportu OOS,
jezeli zostato wydane? (§2) / postanowienie
nakladajgce obowigzek przeprowadzenia 00$
oraz ustalajace zakres raportu 00S? (§3)

d) elektroniczng wersjg raportu, zawierajacg
streszczenie w jezyku niespecjalistycznym?

e)  postanowienie uzgadniajace RDOS wydane
przed decyzjg o srodowiskowych
uwarunkowaniach?

f) postanowienie uzgadniajace Dyrektora
Urzedu Morskiego wydane przed decyzjg o
$rodowiskowych uwarunkowaniach, jesli dotyczy?

g)  postanowienie opiniujace wlasciwego organu
Paristwowej Inspekcji Sanitarnej wydane przed
decyzjg o Srodowiskowych uwarunkowaniach?

h)  dokument potwierdzajacy podanie do
publicznej wiadomosci informacji o wydanej
decyzji?

2

a) wszczeciu postepowania??

b) przystapieniu do przeprowadzenia 00$

c) przedmiocie decyzji, ktéra ma by¢ wydana?

d) organie wiasciwym do wydania decyzji oraz
organach wiasciwych do wydania opinii i
dokonania uzgodnien?

e) mozliwosciach zapoznania si¢ z niezbedng
dokumentacjq sprawy oraz miejscu, w ktérym
jest ona wylozona do wgladu?

f)  mozliwosci, sposobie i miejscu sktadania uwag i
whnioskow, wskazujac jednoczes$nie minimum 21-
dniowy termin ich sktadania?

g) organie wlasciwym do rozpatrzenia uwag i
whnioskow?

h) terminie i miejscu przeprowadzonej rozprawy
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Zatacznik 18 Lista sprawdzajaca w zakresie OOS/Natura2000

administracyjnej otwartej dla spoteczeristwa,
jezeli byla przeprowadzona?

i) postepowaniu w sprawie transgranicznego
oddziatywania na $rodowisko, jezeli byto
prowadzone?

a) organ prowadzacy postepowanie OOS odniost
?

sie do uwag, ktére wplynet

a) przediozona dokumentacja uwzglednia kwestie

transgranicznego oddziatywania?

a) w uzasadnieniu decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach udokumentowano, ze przed
jej wydaniem rozwazano wplyw planowanego
przedsigwziecia na obszar Natura 20007?

b) beneficjent zalaczyt zaswiadczenie organu
odpowiedzialnego za monitorowanie obszarow
Natura 2000 o tym, ze przedsiewziecie nie
wywrze znaczacego negatywnego
oddziatywania na obszar Natura 2000 i
za$wiadczenie jest zgodne swoim zakresem z
zakresem przedsiewziecia?

a) stwierdzono brak znaczaco negatywnego
oddzialywania planowanego przedsigwzigcia na
obszar Natura 20007

b) stwierdzono mozliwo$¢ znaczaco negatywnego
oddzialywania planowanego przedsiewzigcia na
obszar Natura 2000 oraz

— wykazano spelnienie tacznie przestanek, o
ktorych mowa w art. 34 ust. 1 ustawy o ochronie
przyrody?

— beneficjent zataczyl kopig formularza "Informacja
na temat projektow, ktore moga wywierac istotny
negatywny wplyw na obszary Natura 2000,
zgloszone Komisji (DG ds. Srodowiska) na mocy
dyrektywy 92/43/EWG", uzyskang w GDOS?

R i Unia Europejska
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Zatacznik 18 Lista sprawdzajaca w zakresie O0S/Natura2000

a) uzyskano i przedstawiono zezwolenie na
odstepstwo od zakazéw w stosunku do gatunkow
chronionych?

czy, w przypadku gdy przeprowadzono OO
wiasciwy organ wydat dokument potwierdzajacy
podanie do publicznej wiadomosci informaciji o
wydanej decyzji inwestycyjnej?

UWAGA: w odniesieniu do przedsigwzigcia nr ... wypefniono dodatkowa tabele weryfikacyjng AP dotyczaca ponownej oceny
oddziatywania na $rodowisko (skresli¢, jesli tabeli nie wypetniano)

LUB

czesc wspolna
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Zalacznik 18 Lista sprawdzajgca w zakresie 00$/Natura2000

a) stwierdzono brak potrzeby przedkiadania RDO!

dokumentow, o ktérych mowa w art. 96 ust.3, a
tym samym uznano, ze przedsigwziecie nie
bedzie znaczaco oddzialywac na obszar Natura
2000?
b) stwierdzono potrzebe przediozenia RDOS
dokumentow, o ktorych mowa w art. 96 ust. 3, a
tym samym uznano, ze przedsiewziecie moze
potencjalnie znaczaco oddzialywac na obszar
Natura 2000?

a) stwierdzono brak potrzeby przeprowadzenia
oceny oddzialywania przedsigwzigcia na obszar
Natura 20007

b) stwierdzono obowigzek przeprowadzenia oceny
oddzialywania przedsigwzigcia na obszar Natura
20007

a) wniosek o wydanie zezwolenia na inwestycje?
b) zezwolenie na inwestycje ?

¢) zaswiadczenie organu odpowiedzialnego za
monitorowanie obszarow Natura 2000 i jego
zakres jest zgodny z zakresem przedsigwzigcia
oraz zakresem decyzji inwestycyjnej?

UWAGA: w odniesieniu do przedsiewzigcia nr ... wypelniono dodatkowa tabele weryfikacyjng BN dotyczaca oceny
oddzialywania na obszar Natura 2000 (skreslic, jesli nie wypetniano)

PrzedSIBWZIECIE NI 2 PN, ..vevviieie ittt s
PrzedSiGWZIBCIE MM 3 PN, ueveiiiiiiiie e e e s

itd.
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Zalacznik 18 Lista sprawdzajaca w zakresie 00$/Natura2000
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Zalgcznik 18 Lista sprawdzajaca w zakresie O0S/Natura2000

IV. Fakultatywne tabele weryfikacyjne dla przedsigwzie¢ wchodzacych w sktad projektu

Przedsiewziecie nr...(C.d.) pn. ....coocoviviiiiiiiiiinn

a) wramach obowigzku stwierdzonego w decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach?

b) nawniosek inwestora?

c) w ramach obowigzku stwierdzonego przez
organ wilasciwy do wydania decyzji inwestycyjnej?

a) wniosek o wydanie decyzji zezwalajacej na
realizacje inwestyciji?

b) postanowienie organu wiasciwego do wydania
decyzji inwestycyjnej nakladajace obowigzek
sporzadzenia raportu 00S i ustalajace jego
zakres?

c) elektroniczng wersje raportu, zawierajacq
streszczenie w jezyku niespecjalistycznym?

d) opinie wlasciwego organu Panstwowej
Inspekeji Sanitarnej / Dyrektora Urzedu
Morskiego?

e) postanowienie RDOS w sprawie uzgodnienia
warunkow realizacji przedsiewziecia?

f) decyzje zezwalajgca na realizacje inwestycji?

g) dokument potwierdzajacy podanie do
publicznej wiadomosci informaciji o wydanej
decyzji?

a) wniosek o wydanie decyzji zezwalajgcej na
realizacje inwestycji?

8
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Zatacznik 18 Lista sprawdzajaca w zakresie OOS/Natura2000

b) wniosek o przeprowadzenie ponownej oceny?

c) elektroniczng wersje raportu, zawierajacg
streszczenie w jezyku niespecjalistycznym?

d) opinie wiasciwego organu Panstwowej
Inspekcji Sanitarnej / Dyrektora Urzedu
Morskiego?

e) postanowienie RDOS w sprawie uzgodnienia
warunkow realizacji przedsigwziecia?

f) decyzje zezwalajaca na realizacjg inwestycji?

g) dokument potwierdzajacy podanie do
publicznej wiadomosci informaciji o wydane;
decyzji?

a) wniosek o wydanie decyzji zezwalajacej na
realizacje inwestycji?

b) wniosek o ustalenie zakresu raportu wraz KIP?

c) opinie RDOS o zakresie raportu 00$?

d) opinig wtasciwego organu Paristwowej
Inspekcji Sanitarnej / Dyrektora Urzedu
Morskiego?

e) postanowienie organu wtasciwego do wydania
decyzji zezwalajacej na realizacje inwestycji
ustalajace zakres raportu 00$?

f) elektroniczng wersje raportu, zawierajacg
streszczenie w jezyku niespecjalistycznym?

g) opinie wiasciwego organu Paristwowej
Inspekcji Sanitarnej / Dyrektora Urzedu
Morskiego?

h) postanowienie RDOS w sprawie uzgodnienia
warunkow realizacji przedsiewziecia?

i) decyzje zezwalajaca na realizacje inwestycji?

j) dokument potwierdzajacy podanie do
publicznej wiadomosci informaciji o wydanej
decyzji?

a) wszczeciu postepowania?

b) przystapieniu do przeprowadzenia 00S?

c) przedmiocie decyzji, ktéra ma by¢ wydana?

Fundusze : Unia Europejska
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Zalacznik 18 Lista sprawdzajaca w zakresie OOS/Natura2000

d) organie wtasciwym do wydania decyzji oraz
organach wtasciwych do wydania opinii i
dokonania uzgodnien?

e) mozliwosciach zapoznania sie z niezbgdng
dokumentacjq sprawy oraz miejscu, w ktorym jest
ona wylozona do wgladu?

f) mozliwosci, sposobie i miejscu skladania uwag
i wnioskow, wskazujac jednoczes$nie minimum 21-
dniowy termin ich skladania?

g) organie wtasciwym do rozpatrzenia uwag i
wnioskow?

h) terminie i miejscu przeprowadzonej rozprawy
administracyjnej otwartej dla spoleczenstwa, jezeli
byla przeprowadzona?

i) postepowaniu w sprawie transgranicznego
oddzialywania na srodowisko, jezeli bylo
prowadzone?

a) organ prowadzacy postepowanie OOS odnitst
sie do uwag, ktore wplynely?

LUB

Przedsiewzigcie nr ... (C.d.) Pn. «oooeevviiiiiiiiiiiniinn

a) wniosek o wydanie zezwolenia na inwestycje?
b) postanowienie organu wiasciwego do wydania
decyzji inwestycyjnej naktadajace obowigzek
przedlozenia wiasciwej dokumentaciji do RDOS?
c) postanowienie RDOS naktadajace obowigzek
przeprowadzenia oceny oddzialywania na obszar
Natura 2000 oraz ustalajace zakres raportu?

d) elektroniczng wersje raportu, zawierajacq
streszczenie w jezyku niespecjalistycznym?

e) wniosek RDOS do organu wydajacego
zezwolenie na inwestycje o zapewnienie udzialu
spoleczenistwa?

f) postanowienie RDOS w sprawie uzgodnienia
warunkow realizacji przedsiewziecia w zakresie
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Zatacznik 18 Lista sprawdzajaca w zakresie OOS/Natura2000

oddzialywania na obszar Natura 2000?

g) zezwolenie na inwestycje?

h) dokument potwierdzajacy podanie do publicznej
wiadomosci informacji o wydanym zezwoleniu na
inwestycje?

a) wykazano spelnienie tacznie przestanek, o
ktérych mowa w art. 34 ust. 1 ustawy o ochronie
przyrody?

na temat projektow, ktore moga wywierac istotny
negatywny wptyw na obszary Natura 2000,
zgloszone Komisji (DG ds. Srodowiska) na mocy
dyrektywy 92/43/[EWG", uzyskang w GDOS?

a) wszczeciu postepowania?

b) beneficjent zataczyt kopie formularza "Informacja

b) przystapieniu do przeprowadzenia oceny
oddzialywania na obszary Natura 2000?

¢) przedmiocie decyzji, ktéra ma by¢ wydana?

d) organie wtasciwym do wydania decyz;ji?

e) mozliwosciach zapoznania sie z niezbedng
dokumentacjq sprawy oraz miejscu, w ktorym jest
ona wylozona do wgladu?

f) mozliwosci, sposobie i miejscu skladania uwag i
wnioskow, wskazujac jednoczesnie minimum 21-
dniowy termin ich skiadania?

g) organie wtasciwym do rozpatrzenia uwag i
wnioskow (RDOS)?

h) terminie i miejscu przeprowadzonej rozprawy
administracyjnej otwartej dla spoleczenstwa, jezeli
byta przeprowadzona?

a) organ prowadzacy postepowanie (RDOS)
odniést sie do uwag, ktére wplynety?

Wynik oceny (pozytywny/negatywny/do uzupetnienia)

Lubuskie

Fundusze
Europejskie V Warte zachodu
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Zatacznik 18 Lista sprawdzajaca w zakresie OOS/Natura2000

Weryfikacji dokonat
(imie i nazwisko, stanowisko, data i podpis)

*wypetnia osoba dokonujgca weryfikacji projektu
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Zatacznik 19 Protokét z prac KOP

Protokot po zakonczeniu oceny merytorycznej
w ramach Konkursu nr.........coceeveeciicennnennieni e,

Informacja o przebiegu i wynikach oceny zawierajaca w szczegdlnosci:

1.

Informacje o regulaminie konkursu i jego zmianach, zawierajace co najmniej date zatwierdzenia

regulaminu oraz jego zmian (o ile dotyczy).

Skrotowy opis dziatan przeprowadzonych przez KOP z wyszczegolnieniem terminéw i formy

podejmowanych dziatan, podjetych decyzji oraz ewentualnych zdarzen niestandardowych, w tym

w szczegolnosci nieprawidlowosci przebiegu prac KOP lub ujawnienia watpliwosci co do

bezstronnosci Ekspertow,

Lista ocenionych projektéw przygotowana przez Przewodniczacego KOP zawierajgca przyznane

oceny i wskazujaca projekty, ktore spetnity kryteria wyboru projektéw albo spefnily kryteria wyboréw

projektow i :

a) uzyskaty wymaganag liczbe punktéw albo

b) uzyskaly kolejno najwiekszg liczbe punktow, w przypadku gdy kwota przeznaczona na
dofinansowanie projektow w konkursie nie wystarcza na objecie dofinansowaniem wszystkich
projektow, o ktorym mowa w podpunkcie a.

Wskazanie miejsca przechowywania dokumentacji zwigzanej z oceng projektow (karty ocen

projektéw, oswiadczenia dotyczace bezstronnosci, itp.).

Do protokotu zataczono wymienione ponizej dokumenty:

1

B w0 N

)
)
)
)
)

a

Oswiadczenia o poufno$ci (podpisane przez Przewodniczacego);

Karty oceny horyzontalnej;

Karty oceny specyficznej;

Oswiadczenia Ekspertéw o bezstronnosci.

Oswiadczenia Ekspertow, Ze nie zachodzg zadne z okolicznosci wytaczajace ich z udziatu
w wyborze projektow, o ktorych mowa w art. 24 § 1 i 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postepowania administracyjnego;

Liste ocenionych projektow.

Regulamin pracy KOP.
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Zalaeznik 20 Karta oceny horyzontalnej

KARTA OCENY HORYZONTALNEJ** DLA WNIOSKU O DOFINANSOWANIE REALIZACJI PROJEKTU
W RAMACH ......... 0SI PRIORYTETOWEJ RPO - Lubuskie 2020

BENEICIBNEY. ... ettt L bt h ettt ebe s
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Warto$C wniosSkowanego dofiNANSOWANIA™: .............iueiieiii ettt
Os0ba OCENIGJGCA (MU MAZWISKO)™: ... eeirestte ettt ettt e eh ettt ettt s

liczba punktow / max liczba punktow
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