IV. Wynik wizyty/kontroli po wyjasnieniach

‘ \E—yﬁkujqcy Sprawdzajjcy* 1 Zntwierdnw*
TAK TAK | TAK

' 1. Whniosek o kwalifikuje sie do dalszej oceny ‘ | i ‘ ‘
Whiosek kwalifikuje si¢ do dalszej oceny i ‘ ] —
2. wymaga korekty kwoty wnioskowanej do
refundacji ' —
3 Whiosek kwalifikuje si¢ do odmowy wyplaty ‘ b ‘ }
! *  pomocy ‘_ ‘ ]
Zwerytikowat: - 7 o -
imig i nazwisko data i podpis
Sprawdzit*: - ) )
imig¢ i nazwisko data i podpis
Zatwierdzit**: - B
imig i nazwisko data i podpis

* Zakres wypehiany w przypadku wyznaczenia Sprawdzajgcego
** Decyzja w przypadku braku zgodnosci stanowisk pomigdzy Weryfikujacym i Sprawdzajacym

Uzasadnienie decyzji Zatwierdzajgcego w przypadku braku zgodnosci stanowisk pomigdzy Weryfikujgcym a Sprawdzajgcym

Uwagi: — —
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E: KOREKTA KWOTY KOSZTOW KWALIFIKOWALNYCH I KWOTY WNIOSKOWANEJ DO
REFUNDACJI ORAZ ZESTAWIENIE WYLICZONEJ KWOTY DO REFUNDACJI

El: KOREKTA KWOTY KOSZTOW KWALIFIKOWALNYCH

Lp.

Nr
pozycji z
wykazu
faktur

Nr faktury lub dokumentu
o réwnowaznej wartosci
dowodowej

Pozycja w zestawieniu
rzeczowo-finansowym

Kwota

zakwestionowanych
kosztéw

(w zl)

Uzasadnienie

Kod
przyczyny
korekty

RAZEM:

Kwota korekty w wyniku kontroli administracyjnej (suma kwot z

* wierszy, dla ktorych w kol. 7 nie zaznaczono kodéw)

Kwota korekty w wyniku weryfikacji poziomu kosztow

* ogblnych

zt

Kwota korekty w wyniku kontroli na miejscu (suma kwot z
wierszy, dla ktérych w kol. 7 zaznaczono kody)

Przyczyna korekty kwoty pomocy w wyniku kontroli na miejscu

* (kod/kody)

Czy zastosowano kare do kosztéw kwalifikowalnych, ktére nie
zostaty uwzglednione w oddzielnym systemie rachunkowosci
albo do jego identyfikacji nie wykorzystano odpowiedniego kodu
rachunkowego?

KP-611-350-ARiMR/1/z
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E2: WYLICZENIE KWOTY DO REFUNDACJI

|

'\Koszty kwalifikowalne

Kwota kosztow kwalifikowalnych dla danego etapu

Weryfikujycy

Sprawdzajgcy* ‘ Zatwierdzajycy |
TAK  NIE ]TAK NIE |

:

operacji wg umowy ‘ N |

, Kwota kosztéw kwalifikowalnych dla danego etapu ’ } ‘ ‘

" operacji wg wniosku zt 3

3. Kwota zakwestionowanych kosztéw kwalifikowalnych } 5

4 Kwota kosztéw kwalifikowalnych po korekcie ’ T l

" (poz. 2-poz. 3) - zl -
Kwota pomocy - o - o
) N \
5. Kwota pomocy dla danego etapu operacji wg umowy ‘ ‘ 7t ‘
2 Whioskowana kwota do refundacji wg wniosku o o T
* platnos¢ | - It
Kwota pomocy dla danego etapu operacji wynikajgca z ‘ -
prawidlowo poniesionych kosztéw (po weryfikacji) ] z1
Réznica pomigdzy wnioskowana kwoty do refundacji wg ]
wniosku o platnosé, a kwotg pomocy dla danego etapu \ | %

8. operacji wynikajacg z prawidlowo poniesionych kosztow _ — )
nalezy podac w % [(poz.G-poz.7)/poz. 7[*100 ‘ ‘ ‘ l |
oraz w pin (poz.6-poz.7) I L |

[ R - - TAK o NIE |
Czy w wyniku korekty kwoty pomocy ==
przekraczajqcej 10 % dokonano zmniejszenia? ’ [ | J
Wstepnie zatwierdzona kwota do refundacji ——=== =

9. wprzypadku niezastosowania ia (poz. 7) \ 2

w przypadhku zastosowania zmnigjszenia (poz 7- poz. 8)
Kwota pomniejszenia w wyniku zastosowania kary
administracyjnej za naruszenie zasad konkurencyjnosci [

10. : : ol z1
wydatkéw lub za naruszenie przepisdw o zaméwieniach ‘
publicznych w ramach PROW na lata 2014-2020

1 Kwota pomniejszenia w wyniku zastosowania kar \
wynikajacych z umowy B zt

12 Zatwierdzona kwota do refundacji ]

© (poz. 9 -poz. 10-poz.ll) |z
Stownie zlotych: o
srodki EFRROW (63.63%) } 2|
= \ \
$rodki krajowe (36.37%) 71

KP-611-
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Zweryfikowal:

imi¢ i nazwisko data i podpis
Sprawdzit*: - -

imig i nazwisko data i podpis
Zatwicerdzil: ) )

mi¢ i nazwisko data i podpis

* Zakres wypehiany w przypadku wyznaczenia Sprawdzajgcego

| Data dorgczenia Beneficjentowi pisma o przekazaniu zlecenia platnosci do ARiMR: ‘
[ dd/mnvrrre

Uzasadnienie decyzji Zatwierdzajgcego w przypadku braku zgodnosci stanowisk pomigdzy Weryfikujacym a Sprawdzajacym

KP-611-350-ARiMR/1/z
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F: ODMOWA WYPLATY POMOCY/WYCOFANIE WNIOSKU

Weryfikujacy Sprawdzajjcy™ Zatwierdzajycy
TAK TAK TAK
1. Wniosek kwalifikuje si¢ do odmowy wyplaty pomocy
. . . | [
2. Wniosck zostal wycofany/Beneficjent zrezygnowal z ptatno$ci ‘ ‘ |
- Przyczyny odmowy wyplaty pomocy -
~ Cze$é, w ktérej nastypila odmowa wyplaty j y / wycofanie wniosku w calosci i B
Zweryfikowat: B -
imig¢ i nazwisko data i podpis
Sprawdzit*: o
imig 1 nazwisko data i podpis
Zatwierdzil: B
imig 1 nazwisko data i podpis
Data dorgczenia Beneficjentowi pisma informujgcego o odmowie wyplaty
pomocy/wycofaniu wniosku w calo$ci
dd/mm/rrrr .
* Zakres wypelniany w przypadku w Sprawdzajgcegs
Uwagi: ) — =

KP-611-350-ARIMR/1/z
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Zalacznik nr 1. USUNIECIE/PONOWNE USUNIECIE BRAKOW/ZELOZENIE WYJASNIEN

Zakres brakow/zlozenie wyjasnien

Weryfikacja po usunieciu brakéw/zlozeniu wyjasnien

‘ Weryfikujacy ‘ Sprawdzajycy* ]
. TAK NIE DO WEZW!' TAK 1;J|E DO WEZW'
1 00 |00
NN

Inlinininl
0|00
miinlnln
: L L] L
L NN
| | IRInlalizlnln
s LTI T

o 1O | O
: Ininjinlnls
\i — | & | J‘ B
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Notatki: i = —_—

Zweryfikowal:
imig i nazwisko data i podpis
Sprawdzil*: ) . = ——— —
imi¢ i nazwisko data i podpis
Zatwierdzil**: T ==
imig i nazwisko data i podpis
* Zakres wypelniany w przypadku w ia Sprawdzajgceg

** Decyzja w przypadku braku zgodnosci stanowisk pomigdzy Weryfikujacym i Sprawdzajacym

Uzasadnienie decyzji Zatwierdzajacego w przypadku braku zgodnoscei stanowisk pomigdzy Weryfikujacym a Sprawdzajacym -

! wylacznie w przypadku pierwszego wezwania do usunigcia usunigcia brakow

KP-611-350-ARiIMR/1/z
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Zalacznlk or 2.

WERYFIKACJA POSTEPOWANIA PRZEPROWADZONEGO W TRYBIE ZASAD KONKURENCYJNOSCI

' \l'lr_yﬂlqkr? ‘Sprewileufueys
s in zasudy yjnoicl Wystapit nla wystyphla Wystpilo e wystapito
nchyblenle  uchyblenle "0 | nekyhiente ucyblente "0 WEW
Zupytin mo strossc

inemetowe)
) beneficjenta (o ile beneficjent posiada taky strong) — przed
dniem okrosloaym w komunikacie, o kidrym mowa w ust. §
zasad konkurencyjnodei albo

" b) wakazanc) w

ikacie, 0 kidrym mowa w ust, 8 zisad|
od dnia W tym iknci
- e wystanic zapytunin oferowego do co najmmic) trzsch)
potencialoych wykonaweow.

][]

]

uzasodalenic:
Zapytania 1 stronie
beneficiersa (o lle beneficjont posiada taky strong) - pezed|
duiem okseslonym w komunikacie,

o0 ktorym mows w ust. 8 zasad konkurencyjnosci -

i niewystanie zapytamia ofertowego do co najmnicj trzech|
potenciainych wykonaweow (w ogdle nie wyslano, wyslano|
do muoicj niz trzech, brak wasaduienis, 2¢ m rynku oic|
istnicje trzech potenciatnyeh wykomuwedw).

-

uzasadnicnic:

[ [

[]

Zapytania ma stronie]

ternetowej
1) beneficienta (o ile beneficient posiada tukg strong) — przed|
duiem okreslonym w komunikacie, o ktdrym mowa w st 8
Zasad konkureneyjnosci alba
b) wskazanej w komunikacie, 0 KiSrym mowa w ust. 8 zasad

od dnia. wiym dlacic |
i niewyslanic zapytania ofertowego o co mjusc] trzech
poterjalych wykomuwedw (w ogdle nie wystano, wystana
do moicj ni2 trzech, bk wwasadnicnia, 2o na rynku nie
istmicje trzech polencialnych wykonawedw).

vzudnienie:

Udziclemie — 7ambwlenin  podmiotowi  powigzanemu|

Kapitalowo lub osobowa 7 beneficjentem,
4z varuszeniem  zmsady okeeflone] Wt 6 zasad]
konkurencyjnosci.

uznsdnicole:

KP-811-360-ARMR/1/z
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= E T

Brak informachi o warunkach wdzialy w posigpowaniu oz
s, kyteriach i sposobic oceny ofert wynaganych stosownic do
znsad okredlonych w ust, 5 pkt | zasad konkureneyjnosei

wenmdnienic:

Okreslenie rnv._ﬁ_bi oceny ofert w sposib, kidry méglby|
6, utrudnisd uczeiwg konkurcncjy omz mic zapewnis riwnego
traktowanis wykomawesw

uzasaducnie;

7. Naruszenie w zaksesic wyboru mjkorzystnicjszej oferty,

L1 0 [

uzsadnlenie:

casru! kibtszych  niz okreslone  w  zasaduch|
rﬁﬁnﬂ%gn&iuﬁg oferl.

uassadnicnic:

.

[ OpE mezgoay Z YT W USE S PRUT IS
tiret drugio zasad koakureneyjuosci,
opisanic przsdntiot zamiwienia w sposéb, Kidry odnosi si
do okrelonego wyrobn, #rodia, makéw towarowych,
" patentSw, :xri_.mi E Bonﬁ.sda _En_xabu.s r.il
2 wkic od

9.

i s....%ig fres

]

wensmduicle:

L1 L

Opis miczgodity 7 wymoglem okredlonym w st 5 pkt 1 It
tiret pierwyze zasnd koukurencyjnosci.

opisanie W sposdb picj i —
T i Mg ey | ] L [
b L O [
wymagsii | okolicznodei moggeyeh mieé wplyw
sporzadzenic oferty
= =

Modyfikacjs troici zapytania ofertowcgo
1) po uplywie terminu skladania afert

11, 2 przed uplywem terming skiadania ofert bez dopeinienia
wenukow okreslonych w zastrzezeniu, o Ktdrym mowa w|
wst, 10 it b zasad koukurcneyjnosci.

uznsndnicnic:

dozswolons znvians umowy z

- dokopanie istotngj zmiany umowy w stosuckn do treici)
oferty, m podstawie E?a dokonao wyboru wykorawey,
7 chyba e morliwosé i wurmki dokonatin takiej zmiany|
\ 12, zostaly przewidziane w zapytaniu ofertowym;

— zmig umowy polepajgea ni zmniejszen  zakiesu|
iwindozenin wykovawey W stoswku do  zobowigzunia!
Zawartego w ofercie,

e 00 O |0 O O

Czy przedmiot zamdwicnin jest zgoduy 2 zakresem|
[t3 raczowym h.ss.ra- F20C20W0 finansawego
lyeznik do Umowy o przyzmani pomocy?

L)L

uzasadmicnle:

18 Czy w posigpownniu wystapily imne naruszenia majsjeel
wplyw na jego winik?

][

wensduicnic:

KP-611-350-ARIMR/ /2
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ST ZASAD JNOSCI SKUTKUJACE KARAMI ADMINISTRACYJNYMI
Kara adminislacyina
e Opis naruszonia e acniaecie o
1.
2
3.
.
5.
8.
7.
8
o
10.
imig | narwko data | podpis.
Sprawdsit
e | naswuko bt | pedp
groey evereom ke poden
w prrypads
yais
decyzji v w przypodk b drodci stunowink pomigdzy
Uwagk:

KP-011-360-ARIMR/ 1z
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| K-2/350 '

KARTA WERYFIKACJI
- WNIOSKU O PLATNOSC

PROW 2014-2020

Dziatanie M07: Podstawowe ustugi i odnowa wsi na obszarach wiejskich

Poddziatanie 7.2: Wsparcie inwestycji zwigzanych z tworzeniem, ulepszaniem lub
rozbudowa wszystkich rodzajéw matej infrastruktury, w tym inwestycji w energig

odnawialng i w oszczedzanie energii

Typ operacji 7.2.2: Gospodarka wodno-$ciekowa

Rodzaj ptatnosci:

posrednia

koncowa

Znak sprawy:

Imi¢ i nazwisko/nazwa Beneficjenta:

Data zlozenia/wplywu wniosku:

Numer umowy 0 przyznaniu pomocy:

KP-611-350-ARIMR/1/z



Osoby dokonujgce oceny wniosku o platnos$é

1. Weryfikujacy
(imig i nazwisko Weryfikujqcego)

(imig i nazwisko Zatwierdzajqcego)

|
d d - m m - r r T Tt

2. Zmiana Weryfikujacego \

(imig i nazwisko We;ﬁkzy'qcego;

uzasadnienie zmiany

d d - m m - r T 1 I (imig i nazwisko Zarwierdzajqcego)

3. Zmiana Weryfikujacego

(imig i nazwisko Weryfikujqcego)

uzasadnienie zmiany B -

(imig¢ i nazwisko Zatwierdzajgcego)

KP-611-350-ARiIMR/1/z
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A. Dla wniosku zostal wyznaczony Sprawdzajacy: ‘ "I‘AK

NIE
\ |
Losowo* Ze wskazania
TAK TAK
B. Sprawdzajacy zostal wyznaczony:
1. Sprawdzajacy
o 7(imi¢ i nazwisko Sprawdzajgcego)
NEgEE . ,
d d - m m - r r 1 T (imig i nazwisko Zatwierdzajgcego)
2. Zmiana Sprawdzajgcego
(imig i nazwisko Sprawdzajqcego)
] ] ] |
! - i | —
d d - m m - r T T T (imig i nazwisko Zatwierdzajqcego)
uzasadnienie zmiany o
3. Zmiana Sprawdzajacego
. (imig i nazwisko Sprawdzajqcego)
e ‘ | ‘
- | | =
’ ' ‘ L] ' L l -~
d d - m m - r r 1 T (imig i nazwisko Zatwierdzajqcego)

uzasadnienie zmiany

* z¢ wszystkich zlozonych wnioskow o phatnos¢ w podmiocie wdrazajgcym, wybicrane jest 10% wnioskéw ziozonych w ramach naboru, dla ktorych

wyznaczony jest Sprawdzajgcy.

KP-611-350-ARIMR/1/z
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A: WERYFIKACJA WSTEPNA

WstawiT"X" we wlasciwym miejscu

- Wcryﬁl_(my Sprawdzajacy*
TAK NIE TAK NIE
B — _ .
. . . T \ \ | | r
1. Whniosek zostal ztozony w terminie wskazanym w umowie ‘ | ‘ [
| IS L = “ [ .
‘ Beneficjent nie podlega zakazowi dostgpu do Srodkow, o‘ ‘— r B [ — = | ‘
2. ktérych mowa w art. 5 ust 3 pkt 4 ustawy o finansach | ‘
‘ publicznych', na podstawie prawomocnego orzeczenia sgdu ‘ ; ‘ = |
== - R — — — — "
Beneficjent nie podlega wykluczeniu z otrzymania pomocy -
3. finansowej, o ktérym mowa w art. 35 ust. 5 oraz ust. 6' ’ ‘ ; “ ‘
rozporzadzenia nr 640/2014* = 1 = > =
Uwagi: = — _ o
| B . -
| ) ’ 1
1 S — S - .
I. Wynik weryfikacji wstegpnej:
- — W_er;ﬁknjqcy Spnwdz:jqcy' ] Z;ilwierdujqry" o
‘__,//; | TAK NE | TAK NIE TAK NIE
= — " | o I - — |
| 1 Wniosck kwalifikuje si¢ do dalszej oceny " } ‘ ‘ } ‘ l |
SR e — = | — E— | I— . =l
Zweryfikowat: -
imig i nazwisko data i podpis o
Sprawdzil*: - - -
imig i nazwisko data i podpis
Zatwierdzit**: - - -
imig i nazwisko data i podpis

* Zakres wypetiany w przypadku wyznaczenia Sprawdzajgcego

*¥ Decyzjn w przypadku braku zgodnosci stanowisk pomigdzy Weryfikujijcym i Sprawdzajgcym

KP-611-350-ARiMR/1/z
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'Uzasadnienie decyzji Zatwicrdzajacego w przypadku braku zgodnosci stanowisk pomigdzy Weryfikujgcym a Sprawdzajgcym
[ - |

! Ustawa z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z2013 r. poz. 885, z pozn. zm)

Ro7|1mzadzcmc delegowane Komisji (UE) nr 640/2014 z dnia 11 marca 2014 r. uzupehiajgce rozporzgdzenie Parlamentu Europcjsku:go i Rady (UE) nr 1306/2013 w
do ] zarzgdzania i kontroli oraz warunkéw odmowy lub wycofania platnosci oraz do kar admini yinych majacych zastosowanie do platnosci

EO SY T

bezposrednich, wsparcm rozwoju obszarow wicjskich oraz zasady wzajemnej zgodnosci (Dz.Urz. UE L 181 220.06.2014 ., str.48)

KP-611-350-ARIMR/1/z
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B: WERYFIKACJA KOMPLETNOSCI |1
DOTYCZACYMI UDZIELANIA POMOCY ORAZ POD WZGLEDEM RACHUNKOWYM

B1: WERYFIKACJA KOMPLETNOSCI I POPRAWNOSCI

I.

o o

s

Weryfikacja zalycznikow

Faktury lub dokumenty o réwnowaznej wartosci dowodowej

Dowody zaplaty

Umowy z wykonaweami zawierajgce specyfikacjg bedjeq podstawg
y ienia kazdej z pr ionych faktur lub innych dokumentow o
rownowaznej wartosci dowodowe;j

f : 1ok Al

ych w p ch pozycjach zestawienia ’

TZ 20z P )

Decyzja o pozwoleniu na uzytkowanic obicktu budowlanego, jezeli l
wlasciwy organ nalozyt taki obowigzek w wydanym pozwoleniu na budowg
lub natozyl taki obowiazek innymi decyzjami

Zawiadomienic wlasciwego organu o zakonczeniu budowy zlozone co
najmni¢j 14 dni przed zamierzonym terminem przystgpicnia  do
uzytkowania, jezeli obowigzek taki wynika z przepisbw prawa
budowlanego lub wlasciwy organ nalozy! taki obowigzek

Oswiadczenie Beneficjenta, z¢ w ciggu 14 dni od dnia zgloszenia
zakonczenia robét budowlanych, wlasciwy organ nic wniosl sprzeciwu
albo

Potwu:rdlcmc wlnécnwcgo organu, ze nie wnosi Spnl.‘clwll w przypadku,
gdy zawiadomi o zakon robét budowlanych bedzie przedkladane
przed uplywem 14 dni

Protokoly odbioru robét budowlanych

Kosztorys roznicowy

Projekt budowlany i

Interpretacja przepiséw prawa p go (interp ja indywidualna) -
jezeh dotyczy

Pelnomocnictwo — jezeli dotyczy l
Informacja o numerze rachunku bank 2o Beneficj lub iusza |
prowadzonego przez bank lub przez spoldzielczq kas¢ ¢dnosci -}
kredytowa

Umowa cesji wierzylelnosci —jezeli dotyczy ‘

danic z reali ji w ramach Pr R j]

Wlejsklch na lata 2014 - 2020 (dolgczane do wniosku o platnosé korficown),

Obszaréwl
na formularzu udostgpnionym przez podmiot wdrazajgcy

Dokumentacja z postgpowania okreslona w Zasadach konkurcncyjno.-‘,ci'
wydatkéw w ramach PROW na lata 2014 - 2020

Zestawienia uméw mwnnych oraz plmmwmych do nwnrcla W tym samym
roku co umowy pr ione do refund ktére benefi dpisal z
wykonawcami na taki sam lub zbhizony co do chamklcru rodz:u
dostaw/uslug/robot budowlanych.

Zakladowy plan kont

KP-611-350-ARIMR/1/z
Strona6z32

POPRAWNOSCI,

ZGODNOSCI

Weryfikujjcy

TAK DO WEZW.

L 1L ]

Z

N/D

I

UMOWA,

Sprawdzajgcy®

ZASADAMI

— |

TAK DO WEZW. N/D

]
]




20

21

Tnne zalgezniki:

22

23

24

28

29

Wydruk z dokumentacji ksiggowej lub kopia z ksigzki ewidencji srodkow]|

trwalych

Decyzja o pozwoleniu na budowe

Weryfikujjcy

TAK DO WEZW. N/D

Zgloszenie zamiaru wykonania robot budowlanych wilasciwemu organowi
wraz z:

~ oswiadczemiem , ze w terminie 30 dni od dnia zgloszemia zamiaru
yh robot budowlanych, wlasciwy organ nic wmost sprzeciwu

lub
— potwierdzeniem wilaciwego organu, z¢ nie wniosl sprzeciwu wobec
zgloszonego zamiaru wykonania robét budowlanych

Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach

L

BN

Sprawdzajycy*®

TAK DOWEZW. N/D

T

Weryfikacja poprawnosci wypelni formularza wni

Wniosek zostal zlozony na wlasciwym formularzu

T

L]

2 Liczba zalgcznikow podana we wniosku zgadza sig z liczba zalyeznikéw
faktycznie zalgczonych
3 Dane identyfikacyjne beneficj: podane we s3 zgodne z danymi
| zawartymi w umowic
4 Whniosek zostal podpisany przez osoby upowaznione
Uwagi:

-

F'—T
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B2: WERYFIKACJA ZGODNOSCI Z UMOWA | KWALIFIKOWALNOSCI WYDATKOW

I. Weryfikacja clement6w, ktérych niespelnienie skutkowaé bedzie odmowy wyplaty pomocy w czgéci/catosci

Weryfikujacy Sprawdzajgcy*

TAK  NIE DOWEZW. ND TAK NIE DOWEZW. ND ‘
v - 1 = = [ )
1. Cel operacji oraz wskazniki jego realizacji zostaly osiagnigte | ‘ { ‘ ‘ ’ { \ ‘

[ ’ \ B

3 TR = — . - — = =
Cel operacji oraz wskazniki jego realizacji moga zostac¢ osiagnigte l ( ‘

2. pomimo niczrealizowania w pelni zakresu rzeczowo — finansowego ‘ ‘ ‘ ‘ } ‘ ' 1 ‘

danego etapu I - —
uzasadnienie:

Weryfikacja elementéw, ktérych niespelnienic skutkowaé bgdzie korekty kwoty kosztéw kwalifikowalnych oraz kwoty
pomocy

IL
!\,/”7 Weryfikujacy [ Sprawdzajgey*

L PEITARY | ~ =LA
// \ TAK  NIE DOWEZW. ND TAK  NIE DOWEZW. ND

Zrealizowany zakres rzeczowy operacji/etapu operacji podany w

Zestawieniu rzeczowo—finansowym z realizacji operacji jest zgodny z ’ ‘ ] f ) ’ r ‘ }
zakresem rzeczowym wymienionym w zestawieniu [

rzeczowo—[inansowym operacji zalgczonym do umowy

Prawidlowo udokumentowano zrealizowanie zakresu —rzeczowo-
finansowego i dolaczono wymagane odrgbnymi przepisami oraz
postanowieniami umowy: opinie, oswiadczenia, zaswiadczenia,
uzgodnicnia, pozwolenia lub decyzje zwiazane z realizacjg operacji

Zakres rzeczowy kosztow kwalifikowalnych z zestawicnia rzeczowo-
| finansowego z realizacji operacji ma pokrycic w zataczonych do ’ ‘ ‘ ’ ’

2

3. wniosku fakturach lub dokumentach o réwnowaznej wartosci
dowodowej wraz z dokumentami potwierdzajagcymi  dokonanie
przelewu oraz karcie wkladu rzeczowego

\ Uzasadnieniec zmian dokonanych w poszczegdlnych pozycjach
4. zestawienia rzeczowo-finansowego z realizacji  operacji  jest| | } }
} wystarczajace do uznania kosztow za kwalifikowalne ‘ I
Data sprzedazy na przedstawionych do refundacji fakturach lub —
5. dokumentach o réwnowaznej wartosci dowodowej jest zgodna z ’ || |
okresem kwalifikowalnos$ci kosztow wskazanym w rozporzadzeniu — =

Daty realizacji platnosci sa zgodne z zasadami ustalonymi w
obowigzujgcych przepisach w tym zakresie ‘ | L, [

Daty rozpoczgcia realizacji zakresu rzeczowo-finansowego sa zgodne z ‘ ‘ [ ‘ ‘ ‘ ’
* zasadami ustalonymi dla poddzialania

8. Koszty zostaly poniesione w formic rozliczenia bezgotéwkowego { ‘

9. Zadania zrealizowane w ramach operacji nie zostaly podzielone l ‘ H ’ ) ‘ ‘ ‘ L ’ ! ‘

Na podstawie nalozonych korekt administracyjnych zgodnie ze
Wskaznikami procentowymi kar administracyjnych za naruszenie
ustawy pzp — nic zostala nalozona korckta w wysokosci 100% w| |
ramach wszystkich przeprowadzonych postgpowari. ‘
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Na podstawie natozonych korekt administracyjnych zgodnie zc|
Wskaznikami procentowymi kar administracyjnych za naruszenie
Zasad konkurencyjnosci — nie zostata nalozona korekta w wysokosci
100% w ramach wszystkich przeprowadzonych post¢powan.

Przedstawione Ektury lub dokumchy o roéwnowaznej wartoéci‘
dowodowej sa wystawione przez wykonawce, ktoremu udzielono
[ zaméwienia

Beneficjent przedtozyt w terminie dokumentacj¢ z przeprowadzonego
postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego

I

Koszty przedstawione do refundacji zawarte w przediozonych fakturach
lub dokumentach o réwnowaznej wartosci dowodowej sg kosztami ‘
kwalifikowalnymi zgodnie z umowg 0 przyznaniu pomocy.

Beneficjent  wywigzal si¢  z  obowigzku  informowania i

1 rozpowszechniania informacji o pomocy otrzymanej z EFRROW,

Protokoly odbioru robét lub montazu lub rozruchu maszyn i urzadzen
potwierdzajg wykonanie zakresu okreslonego w  zestawieniu rzeczowo-
finansowym operacji

Poziom kosztéw ogdlnych wymienionych w Zestawieniu rzeczowo-
finansowym nie przekracza poziomu 10% pozostalych kosztow ‘
kwalifikowalnych (inwestycyjnych)

|

Befleﬁcjcnt proWadzi oddziclny system rachunkowosci albo korzysta
z odpowiedniego kodu rachunkowego, o ktérych mowa w art. 66 ust. 1
lit. ¢ pkt i rozporzadzenia 1305/2013, dla wszystkich transakcji

zwiazanych z realizacja operacji, w ramach prowadzonych ksiag ‘
rachunkowych

Operacja jest powigzana z inwestycjami dotyczgcymi twoncnia]
pasywnej infrastruktury szerokopasmowej lub na obszarze realizacji [
operacji funkcjonuje sie¢ szerokopasmowa

Operacja dotyczy lacznie gospodarki wodnej i $cickowe;j '

Do wybudowanej lub przebudowanej sieci podiaczono co najmniej
50% przylaczen zadeklarowanych we wniosku o przyznanie pomocy

Decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach

Uwagi:

10

]
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B3: WERYFIKACJA POD WZGLEDEM RACHUNKOWYM

Przedstawione faktury lub dokumenty o roéwnowaznej
warto$ci dowodowej zostaly oplacone w catosci

* Przedstawione faktury lub dokumenty o réwnowazncj
2. warto$ci dowodowej sg zgodne z wykazem faktur lub
dokument6w o réwnowaznej wartosci dowodowej

Dane finansowe w zestawieniu rzeczowo-finansowym z
3. realizacji operacji wynikajg z danych zawartych w wykazie
faktur lub dokumentéw o rownowaznej wartosci dowodowe;j

4. wartoéci dowodowej odnoszg si¢ do wlhasciwych pozycji

Zestawienia rzeczowo-finansowego z realizacji operacji
Laczne kwoty kosztéw kwalifikowalnych z Zestawienia
rzeczowo-finansowego z realizacji operacji sg zgodne z

l ' Wykazem faktur lub dokumentéw o réwnowaznej wartosci
dowodowej i kwotg we wniosku

‘ Whnioskowana kwota pomocy jest poprawnie wyliczona i nie|
’ " przekracza kwoty okreslonej w umowic ’

Uwagi:

Przedstawione faktury lub Eokumenty o r6wnowaincj'
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C: WYNIK

C1: WSTEPNY WYNIK WERYFIKACJI KOMPLETNOSCI I POPRAWNOSCI, ZGODNOSCI Z
UMOWA, ZASADAMI DOTYCZACYMI UDZIELANIA POMOCY ORAZ POD WZGLEDEM
RACHUNKOWYM

1. Wynik weryfikacji wniosku

}\ieryﬁkujqcy_ ‘ éprnwdqucy* ' VZatwiierl.Imjncy i
- — TAK VTAK TAK

1. Wniosek kwalifikuje si¢ do dalszej oceny L ‘

f S — L L
Whiosek wymaga wezwania do usunigcia brakéw/zlozenia ‘ ‘ ‘ 0
wyjasnien \ | | |

| 3. Whniosek kwalifikuje si¢ do odmowy wyplaty pomocy ‘ ‘ ’ ‘— ‘ }
Zweryfikowat: ) o
imig i nazwisko data i podpis T o
Sprawdzit*: ) o B
imig i nazwisko data i podpis
Zatwierdzil**: - ) B - o - - -
imig 1 nazwisko data i podpis

* Zakres wypelniany w przypadku wyznaczenia Sprawdzajgcego
** Decyzja w przypadku braku zgodnoéci stanowisk pomigdzy Weryfikujgcym i Sprawdzajgcym

Uzasadnienie decyzji Zatwierdzajacego w przypadku braku zgodnosci stanowisk pomi¢dzy Weryfikujacym a Sprawdzajgcym

I1. Wezwanie do usunigcia brakéw/zloZenia wyjasnien l ‘

Zakres asanych do usuniecia brakéw/ztozenia wyjasnien - wg. zatacznika nr 1 do ka
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Data dorg¢czenia beneficjentowi pisma w sprawic usunigcia brakéw/zlozenia

wyjasnien: =
= e e o ——— \ - dd/mm/rrr 1
|Termin, w ktérym nalezy usuna¢ braki/ztozy¢ wyjasnienia :
‘ - - [ — dd/mm/rrr -
| |
Data nadania/ztozenia odpowiedzi w sprawie usunigcia brakéw/zlozenia wyjasnien:
o - B - dd/mmv/rrr —
Weryfikacja po usunieciu brakéw/ztozeniu wyjasnien - zatacznik nr 1 do karty
I1a. Wynik weryfikacji po usuni¢ciu brakéw/zlozeniu wyjasnien
- Weryfikujjcy \ Sprawduiqcy" ‘ Zatwierdzajyecy wox
— — — — —
TAK TAK TAK w
‘ 1.  Whniosek kwalifikuje si¢ do dalszej oceny ‘ ‘ \ \ ' ’ ‘ ‘ ‘ ‘
‘ 5 Whiosek wymaga ponownego wezwania do usunigeia ‘ [ _ \ ‘
* brakow/ztozenia wyjasnien | |
Zweryfikowal: - s
imig¢ i nazwisko data i podpis
Sprawdzit*: - - o
imi¢ 1 nazwisko data i podpis
Zatwierdzit**: - - o -
o imig 1 nazwisko data i podpis

* Zakres wypelniany w przypadku wyznaczenia Sprawdzajgcego

** Decyzja w przypadku braku zgodnosci stanowisk pomigdzy Weryfikujgcym i Sprawdzajgcym

Uzasadnienie decyzji Zatwierdzajacego w przypadku braku zgodnosci stanowisk pomig¢dzy Weryfikujgcym a Sprawdzajgeym
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I1b. Ponowne wezwanie do usunig¢cia brakéw/zlozenia wyjasnien

Zakres wymaganych do usuniecia brakéw/ztozenia wyjasnien - wg. zatacznika nr 1 do karty

|Data diorqczc;iéi bcneﬁ?:jéntowi pisma w sprawie ponownego usuniqciz;
|brakéw/zlozeniu wyjasnien:
i - dd/mmlerr
| Termin, w ktérym nalezy usungé braki/zlozy¢ wyjasnienia:
- = o dd/mm/rrr
Data nadania/ztozenia odpowiedzi w sprawie usunigcia brakéw/zlozenia wyjasnien:
dd/mm/rrr
Weryfikacja po usunieciu brakow/ztozeniu wyjasnien - zalacznik nr 1 do karty
IIc. Wynik weryfikacji po ponownym wezwaniu do usunigcia brakéw/zloZeniu wyjasniei
B Werygk;j:;cy i Sprawdzajgcy*® i 7Znt§vi(;dzajacy7“'*
TAK TAK | TAK
1. Wnhniosek kwalifikuje si¢ do dalszej oceny ’ ‘ ’
Whniosek rozpatuje si¢ w zakresie, w jakim zostat
2. wypelniony, oraz na podstawie dolgczonych do tego ’ i ‘ ‘
wniosku poprawnie sporzadzonych dokumentéw —
Zweryfikowat:
imig i nazwisko data i podpis
Sprawdzit*: - -
imig i nazwisko data i podpis
Zatwierdzit**:
imi¢ i nazwisko data i podpis

* Zakres wypelniany w przypadku wyznaczenia Sprawdzajacego
** Decyzja w przypadku braku zgodnosci stanowisk pomigdzy Weryfikujacym i Sprawdzajacym

Uzasadnienie decyzji Zatwierdzajacego w przypadku braku zgodnosci stanowisk pomigdzy Weryfikujagcym a Sprawdzajgcym
= : =t L A

-
) |
L | ,ﬁ ]

Uwagi: = e
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C2. WERYFIKACJA KRZYZOWA

I. Weryfikacja krzyzowa
— Weryfikujacy ‘ Sprawdmjx;cy“' ‘
— TAK NIE \\‘\'JT\’NIE,\" N D 'rA7‘K NIE \\'\'.IT;\IE\ ND

‘ |
Numer NIP Beneficjenta/Lokalizacja operacji nie ‘ ‘ ‘ ’ ‘ 1
wystepuje w SL 2014 o

n

Numer NIP Beneficjenta/Lokalizacja operacji nie ‘ ’ I In i o
2. wystgpuje w bazie danych Mechanizmu Finansowego
EOG i Norweskiego Instrumentu Finansowego — — =———

Numer NIP Beneficjenta/Lokalizacja operacji nie | | \ ' ] ] | 17 1
wystepuje w bazie danych Funduszu Szwajcarskicgo

; ey A ! _—
4 Numer NIP Beneficjenta nic wystgpuje w aplikacji Lider [ ‘ ! | ’ ’ ‘ } ‘

Opis przeprowadzonych czynno$ci kontrolnych:

L B B

II. Wynik - —
| - — o - Weryfikujjcy Sprawdzajacy* Z;twierdzajacy;*
] - ] TAK : TAK  TAK
Whiosek kwalifikuje si¢ do dalszej oceny - operacja nie ’AI : ‘ [ 1
1. zostala sfinansowana z udzialem innych $rodkow ‘ '
publicznych. — ‘
% beneficjenta do zlozenia wyjasnien

Do wydania rostrzygnigcia niezbedne jest wezwanie ‘ ‘ ‘ ] ‘ T |

Whiosek kwalifikuje si¢ do odmowy wyplaty;}atnos'ci Y ‘
3. operacja zostala sfinansowana z udzialem innych ’ {
$rodkow publicznych. ' ) s
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Zweryfikowat:

imi¢ i nazwisko data i podpis
Sprawdzit*: ) - )

imig i nazwisko data i podpis
Zatwierdzit**: ) -

imig i nazwisko data i podpis
* Zakres wypelniany w przypadku wyz ia Sprawdzajgceg

** Decyzja w przypadku braku zgodnosci stanowisk pomigdzy Weryfikujacym i Sprawdzajacym

Uzasadnienie decyzji Zatwierdzajgcego w przypadku braku zgodnosci stanowisk pomigdzy Weryfikujagcym a Sprawdzajgcym

Uwagi:
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I11. WEZWANIE DO ZLOZENIA WYJASNIEN

Data dorgczenia beneficjentowi pisma w sprawie zlozenia wyjasnien:

Termin, w ktorym nalezy zlozy¢ wyjasnienia :

Data nadania/ztoZzenia odpowiedzi w sprawie wyjasnien:

—

I11a. Wynik wyjasnien

|

Wer;ynkujqcy

TAK NIE

dd/mm/rrrr

dd/mmvrrer

~ dd/mnvrmir

Sprawdzajjcy*
TAK NIE

]

]

Zweryfikowal: -
imig i nazwisko

Sprawdzil*:
imig i nazwisko
* Zakres wypelniany w przypadku wyznaczenia Sprawdzajgcego

Uwagi:

data i podpis

data i podpis
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C3: WYNIK WERYFIKACJI KOMPLETNOSCI I POPRAWNOSCI, ZGODNOSCI Z UMOWA,
ZASADAMI DOTYCZACYMI UDZIELANIA POMOCY, POD WZGLEDEM RACHUNKOWYM
ORAZ KONTROLI KRZYZOWEJ

Weryfikujgjcy Sprawdzajycy* Zatwierdzajacy**
TAK TAK ’ TAK
== == — ! —

Whiosek kwalifikuje si¢ do dalszej oceny i nic wymaga korckty

kosztow kwalifikowlanych i kwoty wnioskowanej do refundacji ‘ | |
2 Whniosek kwalifikuje si¢ do dalszej oceny i wymaga korekty kosztow ’
" kwalifikowlanych i kwoty wnioskowanej do refundacji [
3. Whiosek kwalifikuje si¢ do odmowy wyplaty pomocy
] o - } ] | 1 | L \
Zweryfikowat: - -
imig i nazwisko data i podpis
Sprawdzit*: o
imi¢ i nazwisko data i podpis

Zatwierdzit**: -
imig i nazwisko data i podpis

* Zakres wypetniany w przypadku wyznaczenia Sprawdzajgcego
** Decyzja w przypadku braku zgodnosci stanowisk pomig¢dzy Weryfikujgcym i Sprawdzajgcym

‘Uzasadnienie decyzji Zatwicrdzajgeego w przypadku braku zgodnosci stanowisk pomig¢dzy Weryfikujgcym a Sprawdzajgcym
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WIZYTA ' | |
D:
KONTROLA NA MIEJSCU * y

KONTROLA ?

KONTROLA NA ZLECENIE ND ‘

! Wizyta - art. 48 ust 5 rozporzadzenia nr 809/2014
% Kontrola na miejscu - art. 49 rozporzadzenia 809/2014
3 Kontrola - art. 46 ust | pkt | ustawy o wrow

Weryfikujjcy [ Sprawdzajacy* Zatwierdzajacy s
TAK NIE | TAK NIE TAK NIE |

Na podstawie dotychczas przeprowadzonej ——— T =
| oceny whniosku wymagane jest ‘ ‘ | | \ ' ! ’ ‘ ’ ‘ . )
przeprowadzenie wizyty — -

Operacja zostala wytypowana do kontroli na, | ‘ ] l } ‘ r ‘ ‘ l \ [ AAI
miejscu L |

‘ gpodstawie dotychCL; prch;owadzonej

oceny wniosku wymagane jest B ]
’ przeprowadzenie kontroli w trakcie realizacji | ‘ ' - | ‘ B - ‘ ‘ ‘ \ ‘ ‘
operacji | '

’ Na podstawie dotychczas przeprowadzonej —
4 oceny wniosku wymagane jest ‘ ND ‘
przeprowadzenie kontroli na zlecenie i — —

8
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Zwerylikowat:

' imig i nazwisko

Sprawdzil*:

irﬁi(; i nazwisko

Zatwierdzit**: o
imig i nazwisko

* Zakres wypetniany w przypadku wyznaczenia Sprawdzajgcego
** Decyzja w przypadku braku zgodnosci stanowisk pomigdzy Weryfikujgcym i Sprawdzajgcym

danpodpi;

data i podpis

data i podpis_

Uzasadnienie decyzji Zatwicrdzajgcego w przypadku braku zgodnosci stanowisk pomigdzy Weryfikujgcym a Sprawdzajgcym

I. Wynik wizyty/kontroli
_ WIZYTA

' DATA PRZEPROWADZENIA :j

DATA PRZEKAZANIA RAPORTU

KONTROLA: NA Mll;JSCU
DATA TYPOWANIA :‘

sposbb typowania:

DATA PRZEPROWADZENIA:

—

DATA PRZEKAZANIA RAPORTUi

KONTROLA

DATA PRZEPROWADZENIA: '

sposéb typowania:i

DATA PRZEPROWADZENIA:

DATA PRZEKAZANIA RAPORTU:.

KQETRO[I NA ZLECENIE
DATA PRZEPROWADZENIA:

‘ DATA PRZEKAZANIA RAPORTU: ‘
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lergﬁkujgcy ] o Sprawdzajycy* - Zatwicrdzajqc;"*

TAK hf ~ TAK | B TAK

Z raportu czynnosci kontrolnych nie wynika = ==
‘ I. konieczno$c¢ ztozenia dodatkowych wyjasnien L | l ' ‘ | } |
wniosek kwalifikuje si¢ do dalszej oceny. - —

Z raportu czynno$ci kontrolnych wynika, Ze
' 2. niezbedne jest zlozenie  dodatkowych
wyjasnien

' Whiosek kwalifikuje si¢ do dalszej oceny i' |
' 3. wymaga korekty kosztéw kwalifikowalnych i
kwoty wnioskowanej do refundacji '

|
|
|
Whiosek kwalifikuje si¢ do—odmo;y wyplaly. " “— ‘ l ‘ ‘ ’ - ‘

pomocy e —
{ IS -~ — — S . | = S | —

Zwerytikowat: o - B

imig 1 nazwisko data i podpfs
Sprawdzil*: i - -

imig i nazwisko data i podpis
Zatwierdzil**: -

imig i nazwisko o data i podpi;

* Zakres wypehiany w przypadku wyznaczenia Sprawdzajgcego
** Decyzja w przypadku braku zgodnosci stanowisk pomigdzy Weryfikujgcym i Sprawdzajgcym
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Uzasadnienie decyzji Zatwierdzajacego w przypadku braku zgodnosci stanowisk pomigdzy Weryfikujgcym a Sprawdzajgcym

I1. Wezwanie do zlozenia wyjasnien

Data dorgczenia beneficjentowi pisma w sprawie zlozeniu wyjasnien:

Termin, w ktérym nalezy zlozy¢ wyjasnienia :

Data nadania/ztozenia odpowiedzi w sprawie wyjasnien:

I11. Weryfikacja po zlozeniu wyjasnien:

Weryfikujjcy
TAK
! L
| ) r
2

L dd/mm/rrre

dd/mmv/rrrr

dd/mnv/rrrr

[ Sprawdzajjcy*

TAK
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IV. Wynik wizyty/kontroli po wyjasnieniach

Weryfikujacy Sprawdzajycy* [ Zntwi;n;qucy Ak l
TAK TAK TAK
1. Wnhiosek o kwalifikuje si¢ do dalszej oceny
Whiosek kwalifikuje si¢ do dalszej oceny i —_— —~
2. wymaga korekty kwoty wnioskowanej do
refundacji — . b
3 Whniosek kwalifikuje si¢ do odmowy wyplaty o -
' pomocy e |
Zweryfikowal: - B - S B
imig i nazwisko data i podpis
Sprawdzit*: -
imig i nazwisko data i podpis
Zatwierdzit**: -
imig i nazwisko data i podpis

* Zakres wypetniany w przypadku wyznaczenia Sprawdzajacego
** Decyzja w przypadku braku zgodnosci stanowisk pomigdzy Weryfikujgcym i Sprawdzajacym

Uzasadnienie decyzji Zatwierdzajgcego w przypadku braku zgodnosci stanowisk pomigdzy Weryfikujacym a Sprawdzajgcym
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E: KOREKTA KWOTY KOSZTOW KWALIFIKOWALNYCH I KWOTY WNIOSKOWANEJ DO
REFUNDACJI ORAZ ZESTAWIENIE WYLICZONEJ KWOTY DO REFUNDACJI

El: KOREKTA KWOTY KOSZTOW KWALIFIKOWALNYCH 1

Nr" Nr faktury lub dokumentu . <r Kwota Kod
pozycji z . ) . | Pozycja w zestawieniu | zakwestionowanych i
o réwnowaznej wartosci Uzasadnienie przyczyny
wykazu dowodowei rzeczowo-finansowym kosztéw —
faktur 1 (w zh) orekty
1] 2 B 3 B 4 5 | 6 — 7
|
\
|
N o [
RAZEM:| zt

Kwota korekty w wyniku kontroli administracyjnej (suma kwot z
wierszy, dla ktérych w kol. 7 nie zaznaczono kod6w) zi

‘ Kwota korekty w wyniku weryfikacji poziomu kosztow N
ogdlnych zt

Kwota korekty w wyniku kontroli na migjscu (suma kwot z
‘ 2. wierszy, dla ktérych w kol. 7 zaznaczono kody) zt

3 Przyczyna korekty kwoty pomocy w wyniku kontroli na miejscu

| 7 (kod/kody) |

Czy zastosowano kar¢ do kosztow kwalifikowalnych, ktére nie TAK NIE ‘
zostaly uwzglednione w oddzielnym systemie rachunkowosci ) |
" albo do jego identyfikacji nie wykorzystano odpowiedniego kodu

\ rachunkowego?
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E2: WYLICZENIE KWOTY DO REFUNDACIJI

) ) Sprawdzajq; * Zatwierdzaj cﬁ
Weryfikujacy Y | A
TAK  NIE TAK NIE |
|Koszty kwalifikowalne
| _
| 1 Kwota kosztéw kwalifikowalnych dla danego etapu [ |
" operacji wg umowy 7 | zt L ; ]
, Kwota kosztow kwalifikowalnych dla danego etapu ] ; ‘
" operacji wg wniosku ) zl
3.  Kwota zakwestionowanych kosztéw kwalifikowalnych 5 J | l J ‘
4  Kwota kosztéw kwalifikowalnych po korekeie ’ e ‘
- [
(poz. 2- poz. 3) | zt |
= = | N
Kwota pomocy
5. Kwota pomocy dla danego etapu operacji wg umowy | zt l e ‘[_ ‘
6 Whnioskowana kwota do refundacji wg wniosku o [ ‘
" platno$é - z} | | [
7 Kwota pomocy dla danego etapu operacji wynikajaca z - ‘
" prawidlowo poniesionych kosztéw (po weryfikacji) zt |
Roznica pomig¢dzy wnioskowang kwota do refundacji wg ==
wniosku o platnosé, a kwotg pomocy dla danego etapu ‘ 9%
8. operacji wynikajacg z prawidlowo poniesionych kosztow — S—
nalezy podaé w % [(poz.6-poz.7)/poz. 7]*100 ‘ ‘ ‘
oraz w pin (poz.6-poz.7) z1 L
- - TAK NIE B
Czy w wyniku korekty kwoty pomocy = =
przekraczajqcej 10 % dokonano zmniejszenia? ‘ ‘ ‘ T ]
i — — T - — = - —
Wstepnie zatwierdzona kwota do refundacji = ‘ ]
9. wprzypadku ni i iejszenia (poz. 7) 55 ‘
w przypadku ani ief: ia (poz 7- poz. 8) J [ ] J
Kwota pomnigjszenia w wyniku zastosowania kary
10 administracyjnej za naruszenie zasad konkurencyjnosci o ] ' O {
*  wydatkéw lub za naruszenie przepiséw o zamdéwieniach “ L
publicznych w ramach PROW na lata 2014-2020
1 Kwota pomniejszenia w wyniku zastosowania kar -
" wynikajgcych z umowy zi !7 _|
|, Zatwierdzona kwota do refundacji )
" (poz. 9 -poz. 10-pozil) zl
~ Stownie zZiotych: '
srodki EFRROW (63.63%) ‘ ol ‘ ‘ ‘ ‘ ’
srodki krajowe (36,37%) ‘ z1 ’ ‘ ‘ ‘ f

(o =LA s e
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Zweryfikowat: - S S

imig i nazwisko data i podpis
Sprawdzit*:

imig i nazwisko data i podpis
Zatwierdzil: ] ) B

mig i nazwisko data i podpis
* Zakres wypelniany w przypadku wy. ia Sprawdzajgcego

\
|Data dorg¢czenia Beneficjentowi pisma o przekazaniu zlecenia platno$ci do ARIMR:
dd/mnv/rrr

Uzasadnienie decyzji Zatwierdzajgcego w przypadku braku zgodnosci stanowisk pomigdzy Weryfikujgcym a Sprawdzajgcym

|
!
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F: ODMOWA WYPLATY POMOCY/WYCOFANIE WNIOSKU

1. Wniosek kwalifikuje si¢ do odmowy wyptaty pomocy

Weryfikujgcy

Sprawdzajajcy*
TAK

2. Wniosek zostal wycofany/Beneficjent zrezygnowat z platnosci

Zatwierdzajycy

TAK

Hin

Przyczyny odmowy wyplaty pomocy

— =
Zweryfikowat: o B
imig i nazwisko data i podpis
Sprawdzil*: o )
imig¢ i nazwisko data i podpis
Zatwicrdzit: - -
imi¢ i nazwisko data i podpis
Data dorgczenia Beneficjentowi pisma informujgcego o odmowie wyplaty
pomocy/wycofaniu wniosku w calosci e o
B dd/mm/rrrr B

* Zakres wypelniany w przypadku wyznaczenia Sprawdzajgcego
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Zalacznik nr 1. USUNIECIE/PONOWNE USUNIECIE BRAKOW/ZELOZENIE WYJASNIEN

Zakres brakow/zlozenie wyjas$nien

Weryfikacja po usunieciu brakéw/zlozeniu wyjasnien

Weryfikujacy

NIE DO WEZW'

NIE

Sprawdzajacy*

DO WEZW'

—

Strona27z32
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Notatki:

|
Zweryfikowal: N -
imig i nazwisko data i podpis
Sprawdzil*: S e -
imig i nazwisko data i podpis
Zatwierdzit**:
data i podpis

imig i nazwisko

* Zakres wypetniany w przypadku w ia Sprawdzajgceg
** Decyzja w przypadku braku zgodnosci stanowisk pomigdzy Weryfikujacym i Sprawdzajacym

Uzasadnienie decyzji Zatwierdzajgcego w przypadku braku zgodnosci stanowisk pomiedzy Weryfikujgcym a Sprawdzajacym

! wylacznie w przypadku pierwszego wezwania do usunigcia usunigcia brakow
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Zalgcznik nr 2.:
WERYFIKACJA POSTEPOWANIA PRZEPROWADZONEGO W TRYBIE ZASAD KONKURENCYJNOSCI

|7 Weryfikujgcy Sprawdzajacy*

I Kategoria naruszenia zasady konkurencyjno$ci . ‘ i
2 y Y] Wystgpilo nie wystapilo DO WEZW: Wystapilo nie wystgpilo DOWEZW:

' | uchybienie uchybienie uchybienie uchybienie '
Niezamieszczenie zapytania ofertowego na stronic"— B B ‘ -

internetowe;j .

. a) beneficjenta (o ile beneficjent posiada takg strong) — ‘ ’
przed dniem okreslonym w komunikacie, o ktérym mowa w!

| ust.8 zasad konkurencyjnosci albo — 1 — e = '

1. b) wskazanej w komunikacie, o ktérym mowa w ust. 8} ‘ ' r \ ‘ r ‘ ‘ ' l

zasad konkurencyjnosci, od dnia okreSlonego w tym = —

' komunikacie ‘ \
- ale wyslanie zapytania ofertowego do co najmniej uzech’

\ potencjalnych wykonawcow. i

- B |

uzasadnicnie: ‘

= e T - [

Zamieszczenie zapytania ofertowego na stronic inlcmctowcj[
' beneficjenta (o ile beneficjent posiada takg strong) — przed|
dniem okreslonym w komunikacie, ‘ ‘ ‘
o ktérym mowa w ust. 8 zasad konkurencyjnosci - | — — = -
‘ 2. i niewyslanic zapytania ofertowego do co najmnicj uzech“ ' ' \ ( ‘ ' '
potencjalnych wykonawcow (w ogole nie wystano, wyslano
do mniej niz trzech, brak uzasadnicnia, z¢ na rynku nic ’
‘ istnicje trzech potencjalnych wykonawcéw). [

‘ uzasadnienie:

‘ Niczamieszczenie  zapytania  ofcrtowego na  stronie
internetowej

\ a) beneficjenta (o ile bencficjent posiada taka strong) —
przed dniem okreslonym w komunikacie, o ktérym mowa w j \
ust. 8 zasad konkurencyjnosci albo

‘ b) wskazanej w komunikacie, o ktéorym mowa w ust. 8

3. zasad konkurencyjnosci, od dnia okreslonego w tym

‘ komunikacie | I l l 1 L | ‘ ‘
i niewystanic zapytania ofcrtowego do co najmnicj trzcch‘ ‘ (
potencjalnych wykonawcow (w ogéle nie wystano, wyslano

| do mniej niz trzech, brak uzasadnienia, z¢ na rynku nic \
istni¢je trzech potencjalnych wykonawcéw). [

luzasadnienic:

| |

Udziclenie  zaméwienia  podmiotowi  powigzanemu| o \ - ]
‘ kapitatowo lub osobowo z beneficjentem, ‘ = = — | -
4. z naruszeniem zasady okreslonej w ust. 6 zasad ‘
! konkurencyjnosci. ‘ ‘ | ! ool - b ‘ | ‘

uzasadnienie: |
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Brak informacji o warunkach udzialu w post¢gpowaniu oraz !
5. kryteriach i sposobie oceny ofert wymaganych stosownie do ‘ ‘ ‘ J

zasad okre$lonych w ust. 5 pkt 1 zasad konkurencyjnosci ‘ B
uzasadnienie: - - - N - S
Okreslenie kryteriéw oceny ofert w sposéb, ktéry moglby —
6. utrudnia¢ uczciwg konkurencj¢ oraz nie zapewnia réwnego [ ‘ ‘ J [ { l { 1
traktowania wykonawcow — — - — L ‘

|uzasadnienie:

uzasadnienie:

7. Naruszenie w zakresie wyboru najkorzystniejszej oferty. ‘ l _‘
uzasadnienie: R a
Ustalenie  krotszych  niz  okre§lone w  zasadach j ‘ [
‘ " konkurencyjnosci terminéw sktadania ofert. L I
‘ . | U

Opis niezgodny Z wyrmogiem okreslonym w ust. 5 pkt I lita
' tiret drugic zasad konkurencyjnosci. ‘
opisanie przedmiotu zaméwienia w sposéb, ktdry odnosi si¢

’ 9 do okreslonego wyrobu, zrédta, znakéw towarowych,

" patentow, rodzajéw lub specyficznego pochodzenia, chyba ‘ ‘ ’ ’
Z¢ takie odniesienie jest uzasadnione przedmiotem - —
zamoOwienia i zostal okre§lony zakres rownowaznosci.

uzasadnienie: o ) N -
I~ Opis niezgodny z wymogiem okreslonym w ust. 5 pkt | lita o
tiret pierwsze zasad konkurencyjnosci.
opisanie przedmiotu zamdéwienia w spos6b nigjednoznaczny
10 i niewyczerpujacy, za pomocg niedostatecznie doktadnych i

" niezrozumialych okreslen, nieuwzgledniajacy wszystkich
wymagan i okoliczno$ci mogacych mie¢ wplyw na
sporzadzenie oferty

uzasadnienie: B
Modyfikacja tre$ci zapytania ofertowego
1) po uplywie terminu sktadania ofert i
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2) przed uptywem terminu sktadania ofert bez dopelnienia
warunkow okreslonych w zastrzezeniu, o ktérym mowa w
ust. 10 lit b zasad konkurencyjnosci.

| 1L

{ uzasadnienie:

Niedozwolona zmiana umowy z wykonawca
— dokonanie istotnej zmiany umowy w stosunku do tresci
oferty, na podstawie ktorej dokonano wyboru wykonawcy,
chyba z¢ mozliwo$¢ i warunki dokonania takicj zmiany
12, zostaly przewidziane w zapytaniu ofertowym;
— zmiana umowy polegajaca na zmniejszeniu zakresu
swiadczenia wykonawcy w stosunku do zobowigzania
zawartego w ofercie.

— -

uzasadnienie:

Naruszenic w zakresic dokumentowania postgpowania —
dokumentowanie postgpowania w sposob uniemozliwiajacy

" potwierdzenie przestrzegania przez beneficjenta  zasad
konkurencyjnosci.

uzasadnienie:

Czy przedmiot zamdwienia jest zgodny 2z zakresem
14. rzeczowym zestawienia IZECZOWO finansowego
stanowigcego zalacznik do Umowy o przyznaniu pomocy?

uzasadnienie:

Czy w postgpowaniu wystapily inne naruszenia majace
" wplyw na jego wynik?

uzasadnienic:

‘ STWIERDZONE NARUSZENIA ZASAD KONKURENCYJNOSCI SKUTKUJACE KARAMI ADMINISTRACYJNYMI

L — o

L.p. Opis naruszenia

uh
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IK-1/350
INSTRUKCJA WYPELNIANIA KARTY WERYFIKACJI WNIOSKU O PLATNOSC

dla poddzialania: Wsparcie inwestycji zwigzanych z tworzeniem, ulepszaniem lub rozbudowa wszystkich
rodzajow malej infrastruktury, w tym inwestycji w energi¢ odnawialng i w oszcz¢dzanie energii

Typ: 7.2.1. Budowa lub modernizacja drég lokalnych
Typ: 7.2.2 Gospodarka wodno-$ciekowa

Karta weryfikacji wniosku o platno$¢ (zwana dalej kartg) — stanowi uniwersalny dokument dla wszystkich dziatan
delegowanych w ramach PROW na lata 2014-2020. W przypadku, kiedy czg$¢ karty nie dotyczy poddziatania — zostata
oznaczona symbolem | ND |

Instrukcja wypetniania karty weryfikacji wniosku o ptatno$¢ (dalej zwang instrukcjq do karty) - okresla, minimalne
wymagania w zakresie postgpowania przy obstudze wniosku o ptatnos¢ (dalej zwanym wnioskiem). Instrukcja jest
dokumentem pomocniczym, ktéry pokazuje rozwigzania dla standardowych czynnosci w ramach obstugi wniosku.

Pracownicy przystepujacy do weryfikacji wniosku sa zobowigzani do zapoznania z obowiazujacymi przepisami prawa,
formularzami dokumentéw aplikacyjnych i instrukcjami ich wypehiania oraz procedurami, majacymi istotny wptyw na
weryfikacje wniosku.

W przypadku, gdy w trakcie weryfikacji wniosku niezbgdne jest podjecie przez pracownika czynnosci innych niz
wymienione w standardowym katalogu dziatan z instrukecji do karty (w tym np. telefoniczne ustalenia z beneficjentem,
konsultacje ze sluzbami prawnymi) pracownicy sa zobowigzani do opisania w miejscu do tego przeznaczonym (pole:
Uwagi) podjetych czynnosci i ich rezultatéw albo sporzadzenia odrebnej notatki opisujacej zakres podjetych czynnosci.
Wszystkie dokumenty robocze (notatki, wyliczenia, zapiski pracownika, wydruki z Internetu, itd.) powstate podczas
oceny wniosku musza by¢ datowane, podpisane oraz dotgczone do teczki wniosku.

Przed rozpoczgciem procesu weryfikacji wniosku, wszystkie osoby uczestniczace w procesie muszg podpisaé
deklaracj¢ bezstronnosci (D-1).

ZASADY WYPELNIENIA KARTY

1. Kartg wypetnia si¢ zgodnie z instrukcja poprzez:

— zaznaczenie znakiem X wilasciwego pola/czesci;

— wpisanie w odpowiednie pola: wartosci liczbowych, terminéw, uzasadnien, uwag;

— zaznaczenie ND czgéci ktdre nie zaistnialy w procesie weryfikacji wniosku (np. wezwanie do usunigcia
brakéw/zlozenia wyjasnien);

— czytelne podpisanie przez wskazane/upowaznione osoby w przeznaczonych do tego miejscach - bezposrednio
po zakonczeniu czynnosci w ramach poszczeg6lnych czgsci karty;

— obligatoryjne zatwierdzenie czgsci E2, F oraz zatacznik nr 2 — przez Zatwierdzajacego.

2. Kartg wypelnia pracownik Weryfikujacy oraz Sprawdzajacy dla 10 % wnioskéw ztozonych w ramach danego
naboru (wybranych losowo). W przypadku, gdy =zaistniala niezgodnos¢ stanowisk Weryfikujacego
i Sprawdzajacego konieczne jest rozstrzygnigcie przez Zatwierdzajacego - poprzez wypehienie bloku dla
zatwierdzajacego oraz pola Uzasadnienie decyzji Zatwierdzajgcego w przypadku braku zgodnosci stanowisk
pomigdzy Weryfikujgcym a Sprawdzajgcym wraz ze ztozeniem przez Zatwierdzajacego podpisu w wymaganych
czesciach karty.

3. Kart¢ nalezy wydrukowa¢ w catoéci w jednym egzemplarzu bez wczesniejszego jej edytowania i wypehié
manualnie (z wylgczeniem zalgcznikéw do karty) - przed rozpoczgciem weryfikacji wniosku. Ewentualne
skreslenia/poprawki powinny zosta¢ parafowane przez osobg wypetiajaca karte. W karcie nie mozna uzywaé
korektora.
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4. Na stronie tytutowej nalezy nanies¢ znak sprawy, imi¢ nazwisko/nazwe¢ beneficjenta, numer umowy o przyznaniu
pomocy oraz date ztozenia/wplywu wniosku. Nalezy takze oznaczy¢ rodzaj platnosci oraz wpisa¢ liczbg etapoéw
operacji — numer etapu, ktérego dotyczy wniosek/liczb¢ etapéw operacji.

5. W przypadku wigkszej ilosci informacji niz przewiduje karta weryfikacji, nalezy dolaczy¢ dodatkowg strong¢ do
karty, nanies¢ date i podpis, znak sprawy oraz oznaczy¢ numerem czesci karty weryfikacji ktérej dotyczy.

6. Karte wypelnia sie przy zastosowaniu ogélnej reguty dotyczacej odpowiedzi:

TAK - mozliwe jest jednoznaczne udzielenie odpowiedzi na pytanie;
NIE - mozliwe jest udzielenie jednoznacznej negatywnej odpowiedzi;
DO WEZW. - nie jest mozliwe udzielenie odpowiedzi bez wezwania beneficjenta do usunigcia

brakow/zlozenia wyjasnien;

DO - nie jest mozliwe udzielenie odpowiedzi bez wezwania beneficjenta do ztozenia wyjasnien;
WYJASNIEN
ND - w przypadku kiedy dany punkt/cz¢$¢ nie dotyczy.

Definicje i skroty uzyte w karcie:

Postepowanie — postgpowanie udzielane przez zamawiajacego (beneficjenta) w trybie zapytan ofertowych
(postepowania ofertowe) albo postgpowanie o udzielenie zamowienia publicznego (zwane takze zaméwieniem
publicznym). Postepowanie oznacza zamoéwienie i jest tozsame z zadaniem w ZRF.

Zasady konkurencyjnosci — Zasady konkurencyjnosci wydatkéw w ramach PROW 2014 — 2020, stanowiace zalacznik
do umowy o przyznaniu pomocy. Dotycza wylacznie postgpowan ofertowych.
Kary administracyjne za naruszenie zasad konkurencyjnosci — Wskazniki procentowe do obliczenia wartosci kar
administracyjnych za naruszenia zasad konkurencyjno$ci wydatkow w ramach PROW 2014-2020, stanowigce zatgcznik
do umowy o przyznaniu pomocy. Dotycza wylacznie postgpowan ofertowych.
Kary administracyjne za naruszenie ustawy pzp — Kary administracyjne za naruszenia przepisow o zamOwieniach

publicznych, stanowiace zalacznik do umowy o przyznaniu pomocy. Dotycza wylgcznie postgpowan o udzielenie
zamoOwienia w trybie ustawy pzp.

Rozporzqdzenie — oznacza rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 4 wrzesénia 2015 r. w sprawie
szczegolowych warunkéw i trybu przyznawania oraz wyplaty pomocy finansowej na operacje typu , Budowa lub
modernizacja drég lokalnych” w ramach poddziatania ,, Wsparcie inwestycji zwigzanych z tworzeniem, ulepszaniem lub
rozbudowq wszystkich rodzajow malej infrastruktury, w tym inwestycji w energig odnawialng i w oszczedzanie energii”
objetego Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020 (Dz. U. poz. 1414) albo rozporzadzenie Ministra
Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 14 lipca 2016 r. w sprawie szczegélowych warunkéw i trybu przyznawania oraz
wyplaty pomocy finansowej na operacje typu ,,Gospodarka wodno-Scieckowa” w ramach poddziatania ,, Wsparcie
inwestycji zwigzanych z tworzeniem, ulepszaniem lub rozbudowq wszystkich rodzajéw malej infrastruktury, w tym
inwestycji w energie odnawialng i w oszczedzanie energii” objetego Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata
2014-2020 (Dz. U. poz. 1182).

OSOBY DOKONUJACE OCENY WNIOSKU O PLATNOSC

O udziale w ocenie wniosku pracownika Sprawdzajacego decyduje pracownik Zatwierdzajacy w chwili dokonywania
dekretacji zgodnie z czgécia KW Osoby dokonujgce oceny WoP. Dla 10 % wnioskéw ztozonych w ramach danego
naboru (wybranych losowo) nalezy obowigzkowo przeprowadzi¢ weryfikacje przez Sprawdzajacego. Natomiast ze
wskazania, w kazdym przypadku, gdy w ocenie Zatwierdzajacego sprawa wymaga weryfikacji przez Sprawdzajacego
(np. z uwagi na specyfike danej operacji). Z przyjetej metodologii, powinien by¢ zachowany $lad rewizyjny.

A: WERYFIKACJA WSTEPNA

Punkt 1. Wniosek zostal zlozony w terminie wskazanym w umowie.
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Nalezy sprawdzi¢, czy wniosek zostal ztozony w terminie wskazanym w umowie/aneksie do umowy, w terminie
wczesniejszym niz okreslony w umowie/aneksie do umowy lub w terminie wskazanym w wezwaniu do ztozenia
wniosku.

W przypadku, gdy wniosek zostal zlozony po uplywie terminu nalezy zaznaczy¢ NIE w pkt | i przej$¢ do czesci
F (odmowa przyznania pomocy).

Punkt 2. Beneficjent nie podlega zakazowi dost¢pu do Srodkéw, o ktérych mowa w art. 5 ust 3 pkt 4 ustawy
o finansach publicznych, na podstawie prawomocnego orzeczenia sadu.

Sprawdzenia, czy beneficjent nie podlega zakazowi dostgpu dokonuje si¢ w oparciu o dane pozyskane z Krajowego
Rejestru Karnego (KRK) i udostgpnione przez ARiMR.

Do czasu udostgpnienia bazy danych KRK sprawdzenie bedzie si¢ odbywato na podstawie zlozonego oswiadczenia
beneficjenta w czgéci VIII Oswiadczenia Beneficjenta wniosku. Weryfikacja oswiadczenia w tym zakresie bedzie
mozliwa po pozyskaniu przez ARIMR informacji z Krajowego Rejestru Karnego, ktére zostang niezwlocznie
przekazane do podmiotu wdrazajgcego. W przypadku , gdy zweryfikowanie o§wiadczenia beneficjenta przez podmiot
wdrazajacy nie begdzie mozliwe na etapie wniosku o platno$¢ posrednig nalezy zweryfikowaé na etapie wniosku
o platnosé¢ koncowa.

W celu pozostawienia Sladu rewizyjnego potwierdzajacego weryfikacje o$wiadczenia beneficjenta w oparciu o dane
pochodzace z KRK, powinien odnotowa¢ w polu Uwagi informacje o wyniku sprawdzenia, potwierdzajac to datg
i podpisem Weryfikujacego.

Bezwzglednym warunkiem wyptaty drugiej transzy pomocy jest sprawdzenie przedmiotowego warunku w oparciu
o dane pozyskane z KRK. Jezeli w wyniku sprawdzenia okaze sig, iz beneficjent podlega zakazowi dostepu i we
wniosku podal nieprawdziwe informacje — nie dokonuje si¢ wyplaty pomocy. Jesli ptatnos¢ z tytulu pierwszej transzy
zostata wyplacona — ustala si¢ nienalezng kwote pomocy i sporzadza dokument zgloszenia naleznosci oraz zabezpiecza
roszczenia wynikajgce z niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy o przyznaniu pomocy przez beneficjenta.

Jezeli Beneficjent umyslnie ztozyl falszywe o$wiadczenia w celu otrzymania wsparcia, dang operacj¢ wyklucza si¢ ze
wsparcia EFRROW i odzyskuje si¢ wszystkie kwoty wyplaconej pomocy w ramach operacji. Ponadto, zgodnie
z przepisami wsp6lnotowymi, Beneficjent jest wykluczany z otrzymywania wsparcia w ramach tego dzialania lub typu
operacji.

TAK zaznaczy¢ nalezy, jezeli beneficjent o$wiadczyl we wniosku o piatno$¢, ze nie podlega zakazowi dostepu do
$rodkéw, o ktérych mowa w art. 5 ust. 3 pkt 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2013
r. poz. 885, z p6zn. zm.), na podstawie prawomocnego orzeczenia sgdu.

W przypadku, gdy na etapie weryfikacji wstepnej, z powodu brakéw formalnych (braku podpisu) nie jest mozliwa
odpowiedzZ na pytanie 2 nalezy kontynuowa¢ weryfikacj¢, za$ sprawdzenie tego elementu nastapi po usunieciu brakow
przez beneficjenta.

Punkt 3. Beneficjent nie podlega wykluczeniu z otrzymania pomocy finansowej, o ktérym mowa w art. 35 ust. 5
oraz ust. 6 rozporzadzenia nr 640/2014.

TAK zaznaczy¢ nalezy, jezeli beneficjent nie podlega wykluczeniu z otrzymania pomocy w zwiazku z art. 35 ust. 51 6
rozporzadzenia delegowanego Komisji (UW) nr640/2014 z dnia 11 marca 2014 r. uzupehiajace rozporzadzenie
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1306/2013 w odniesieniu do zintegrowanego systemu zarzadzania i kontroli
oraz warunkéw odmowy lub wycofania ptatnosci oraz do kar administracyjnych majacych zastosowanie do ptatnosci
bezposrednich, wsparcia rozwoju obszaréw wiejskich oraz zasady wzajemnej zgodnosci (Dz. Urz. UE L 181
z220.6.2014 s. 48).

NIE nalezy zaznaczy¢ w przypadku, gdy beneficjent podlega wykluczeniu z otrzymania pomocy finansowej w ramach
danego $rodka (dziatania).

W celu weryfikacji, czy beneficjent nie podlega wykluczeniu z otrzymania pomocy finansowej, nalezy sprawdzié, czy
beneficjent figuruje w udostgpnionym przez ARIMR poprzez tacze internetowe Rejestrze Podmiotéw Wykluczonych
w ramach takiego samego $rodka lub rodzaju operacji (2007-2013 i 2014-2020). W celu zachowania $ladu
rewizyjnego — do teczki sprawy nalezy dolgczy¢ wydruk z wynikiem sprawdzenia, wstawiajagc odrecznie date
sprawdzenia oraz podpis Weryfikujacego. Czynnos¢ wykonuje osoba posiadajaca uprawnienia nadane przez ARiMR.
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W przypadku, gdy weryfikacja warunku nie jest mozliwa do przeprowadzenia w oparciu 0 ww. rejestr udostgpniony
przez ARIMR poprzez acze internetowe, nalezy wystgpi¢ do Centrali ARiIMR (Departament Ewidencji Producentow
i Rejestracji — DEPR) ze zbiorowym wnioskiem o udostgpnienie danych z Rejestru Podmiotéw Wykluczonych.

A.L. Wynik weryfikacji wstepnej

W przypadku pozytywnego wyniku weryfikacji w pkt. 1 - 3 wniosek kwalifikuje si¢ do dalszej oceny.

W przypadku negatywnego wyniku weryfikacji w pkt. 1, 2 lub 3 - wniosek nie podlega dalszej ocenie. Nalezy
odpowiednio wypelni¢ czes¢ F karty.

W przypadku gdy na etapie weryfikacji wstepnej, z powodu brakéw formalnych (braku podpisu) nie jest mozliwa
odpowiedz na pytanie 2 nalezy kontynuowaé weryfikacje, za$ sprawdzenie tego elementu nastapi po usunigciu brakéw
przez beneficjenta.

Brak formalny nalezy wpisaé w Zataczniku nr 1 do karty.

B: WERYFIKACJA KOMPLETNOSCI I POPRAWNOSCI, ZGODNOSCI Z UMOWA, ZASADAMI
DOTYCZACYMI UDZIELANIA POMOCY ORAZ POD WZGLEDEM RACHUNKOWYM

EI: WERYFIKACJA KOMPLETNOSCI I POPRAWNOSCI

Pracownik sprawdza kompletnosé i poprawno$é wszystkich wymaganych do wniosku zalacznikéw, zakreslajac tylko
jedno wiasciwe pole: TAK albo DO WEZW. albo ND.

Odpowiedz TAK nalezy zaznaczyé w przypadku, gdy zatagczono do wniosku wymagany dokument i jest on poprawny,
w tym speinia wymagania okreslone w instrukcji.

Odpowiedz DO WEZW. nalezy zaznaczy¢, gdy beneficjent nie dostarczy! wymaganego dokumentu, badZ dokument ten
nie jest poprawny, w tym nie jest kompletny, wymaga ztozenia wyjasnien lub uzupeinien lub beneficjent zaznaczyl go
jako zalgcznik we wniosku, ale dokumentu tego brakuje.

Pozycje, przy ktérej zostata udzielona odpowiedz DO WEZW. nalezy przenies¢ do zatgcznika nr 1 karty.

Odpowiedz ND nalezy zaznaczy¢ w przypadku, gdy nie jest wymagane ziozenie ktérego$ z dokumentow.

Podczas weryfikacji wniosku pod wzgledem kompletnosci nalezy zwrdci¢ uwagg, czy dane beneficjenta w zatacznikach
sa zgodne z danymi w umowie. Ponadto nalezy zwréci¢ uwagg, czy liczba zalacznikow podana we wniosku zgadza si¢
z liczbg zalacznikéw faktycznie zalaczonych.

Weryfikacji podlega rowniez obecno$é stosownych podpisow i pieczeci na wszystkich ztozonych zatacznikach.

W przypadku zalagcznikow oznaczonych jako kopie — powinny to by¢ kopie potwierdzone za zgodno$¢ z oryginatlem. W
przypadku typu operacji Gospodarka wodno-$ciekowa, dokument potwierdzany jest przez beneficjenta albo pracownika
samorzadu wojewodztwa albo podmiot, ktéry wydat dokument albo przez notariusza lub przez wystgpujacego w sprawie
pelnomocnika bedacego radcg prawnym albo adwokatem.

W przypadku typu operacji Budowa lub modernizacja drég lokalnych dokument potwierdzany jest przez beneficjenta
albo pracownika samorzadu wojewddztwa albo podmiot, ktéry wydat dokument albo przez notariusza.

B1.I: Weryfikacja zatacznikéw

1. Faktury lub dokumenty o réwnowaznej warto$ci dowodowej

Nalezy sprawdzi¢, czy do wniosku zostaly dotaczone kopie faktur lub dokumentéw o rownowaznej wartosci dowodowej
(w tym umowy o dzielo, zlecenia i inne umowy cywilnoprawne).

Dane wpisane we wniosku w sekcji ¥V Wykaz faktur lub dokumentéw o réwnowazinej wartosci dowodowej
dokumentujgcych poniesione koszty kwalifikowalne, musza by¢ zgodne z danymi z faktur lub dokumentow
o réwnowaznej wartosci dowodowej. Sprawdzenie zgodnosci zalaczonych do wniosku kopii faktur lub dokumentéw
o réwnowaznej wartosci dowodowej z oryginalami tych dokumentéw odbywa si¢ w trakcie przeprowadzanych
w siedzibie beneficjenta czynnosci kontrolnych.
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W trakcie autoryzacji wniosku akceptowane beda w szczeg6lnosci nastgpujace dokumenty:

1. Faktury VAT;

2. Rachunki;

3. Wewngtrzne dowody ksiggowe m.in.: noty ksiggowe;

W przypadku dokumentowania kosztow kwalifikowalnych nota ksiggowa wymagane jest, aby beneficjent wraz z notg
ksiggowg przedkiadal wyliczenie poniesionych kosztéw. Wyliczenie winno okreslaé poszczegélne faktury Ilub
dokumenty o réwnowaznej wartosci dowodowej skladajace si¢ na wartos¢/kwote noty ksiggowej. Wyliczenie kosztu do
noty ksiggowej winno zawiera¢ m.in. kwot¢ do refundacji, opis zdarzenia gospodarczego, numer faktury, kwote brutto
przedmiotowej faktury oraz datg¢ faktury. Laczna kwota do refundacji wskazana w wyliczeniu winna byé tozsama
z kwota widniejacg na nocie ksiggowej oraz opatrzona podpisem beneficjenta lub osoby upowaznionej. Oryginaty
dokumentéw bedace podstawa sporzadzenia noty ksiggowej (faktury/dokumenty o réwnowaznej wartoéci dowodowej
oraz dowody zaplaty) oraz szczegétowa kalkulacja wyliczenia kwoty do refundacji beda podlegaty weryfikacji w ramach
przeprowadzanych kontroli na miejscu operacji beneficjenta.

4. Faktury korygujace (wraz z fakturami, ktérych dotycza);

5. Noty korygujace (wraz z dokumentami, ktérych dotycza);

6. Dowody oplat pocztowych oraz inne dowody opfat;

7. Umowy sprzedazy wraz z zataczonym dokumentem potwierdzajacym poniesienie wydatku w zwigzku z zawarciem
umowy np. dowéd wplaty, wyciag z rachunku bankowego, polecenie przelewu, badZz o$wiadczeniem sprzedajacego
potwierdzajacym przyjecie zaplaty;

8. Umowy zlecenia, o dzieto oraz inne umowy cywilnoprawne, jezeli koszty z nimi zwigzane moga byé kosztami
kwalifikowalnymi, wraz z dowodami zaptaty (dow6d wplaty, wyciag z rachunku bankowego, polecenie przelewu), badz
o$wiadczeniem wykonawcy potwierdzajacym przyjecie zaplaty.

9. Dokumenty, ktére moga by¢ sporzadzone na udokumentowanie zapiséw w ksiedze dotyczacych niektorych kosztow
(wydatkéw), zaopatrzone w dat¢ i podpisy oséb, ktére bezposrednio dokonaty wydatkéw (dowody wewnetrzne),
okreslajace: przy zakupie — nazwe towaru oraz ilos¢, ceng jednostkowa i warto$¢, a w innych przypadkach — przedmiot
operacji gospodarczych i wysoko$¢ kosztu (wydatku) — na zasadach okreslonych w § 14 Rozporzadzenia Ministra
Finanséw z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie prowadzenia podatkowej ksiegi przychodéw i rozchodéw (Dz. U. 2014
poz. 1037);

10. Dokumenty celne (wraz z dowodami zakupu, ktérych dotycza).

Uwaga: Dowody wptlaty badz oswiadczeniem sprzedajacego potwierdzajacym przyjecie zaplaty dotycza wylacznie
kosztéw ogélnych dla operacji typu budowa i modernizacja drég lokalnych ponoszonych przed wejéciem w zycie
rozporzadzenia dla tego typu operacji.

Lista przedstawiona powyzej nie zamyka w sposéb definitywny mozliwosci udokumentowania poniesionych kosztow
innymi dokumentami, jesli wymagaja tego okoliczno$ci oraz charakter realizowanej operacji.

Beneficjent jest zobowigzany do opisywania faktur zgodnie z ustawa z dnia 29 wrzesnia 1994 o rachunkowosci (Dz. U.
2013 r. poz. 330 ipoz. 613).

Nalezy zweryfikowa¢ czy zalaczone faktury lub dokumenty o réwnowaznej wartoéci dowodowej zostaly poprawnie
wystawione oraz czy:

a) okreslono rodzaj dowodu oraz jego numer,

b) podano dat¢ dokonania operacji gospodarczej, a gdy dowod sporzadzono pod inng data takze date sporzadzenia
dowodu,

¢) mozliwa jest identyfikacja wystawcy faktury lub dokumentu o réwnowaznej wartosci dowodowej (identyfikacja
wystawcy umozliwi weryfikacje, w dalszej czgsci karty czy platnosci dokonano na rzecz wystawcy faktur),

d) mozliwa jest identyfikacja nabywcy na fakturze lub dokumencie o réwnowaznej wartosci dowodowej i dane
nabywcy zgodne sa z danymi beneficjenta we wniosku,

e) podano dokladny opis operacji gospodarczej na fakturze lub dokumencie o réwnowaznej wartosci dowodowej oraz
jej warto$¢ (opis operacji gospodarczej powinien umozliwiaé weryfikacje kosztéw kwalifikowalnych lub odnosié
sic do umowy z dostawca/wykonawca/ustugodawca, w ktorej zawarty bedzie szczegblowy wykaz
dostaw/rob6t/ustug bedacych przedmiotem umowy),

f) operacja gospodarcza wykazana w fakturze lub dokumencie o rownowaznej wartosci dowodowej jest zgodna
z przedmiotem umowy z dostawca/wykonawca/ustugodawca, (nalezy szczegélowo zweryfikowaé przedmiot
umowy oraz sprawdzié¢, czy nie zawiera kosztow niekwalifikowalnych).

Beneficjent, przed skopiowaniem, na oryginale faktur i dokumentéw o réwnowaznej wartosci dowodowej, ma
obowiazek zamiesci¢ informacje ,,Przedstawiono do refundacji w ramach Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na
lata 2014-2020”". W przypadku braku takiej adnotacji, beneficjent powinien byé poproszony w ramach uzupehien
o wyjasnienie i zlozenie dokumentéw.
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