z udzialem $rodkéw Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich w ramach Programu
Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020 (Dz.U. 2015 poz. 349) - podmiot wdrazajacy moze przeprowadzac
kontrole w celu sprawdzenia informacji przedstawionych we wniosku. Kontrole sg przeprowadzane na zasadach i w
trybie okreslonych w przepisach rozporzadzenia nr 1306/2013 oraz w trybie kontroli na miejscu.

W przypadku, gdy nie wystgpuja wskazania do przeprowadzenia wizyty oraz wniosek nie zostal wytypowany do
przeprowadzenia kontroli na miejscu/kontroli, w pkt 1-3 nalezy zaznaczy¢ NIE.

W przypadku zaznaczenia odpowiedzi TAK w punktach 1, 2 lub 3 nalezy wysta¢ pismo w sprawie przeprowadzenia
kontroli/wizyty zawierajace elementy, ktére nalezy zweryfikowa¢ podczas wizyty/kontroli (zalacznik L-1). Jezeli
sprawdzeniu majg podlega¢ dokumenty, ktore zostaty ztozone wraz z wnioskiem jako kopie do pisma nalezy dolaczy¢
kopie tych dokumentéw.

Nalezy pamie¢ta¢ o formulowaniu pytan zamknietych, liczba pytain moze by¢ dowolna, jednak kazde pytanie powinno
dotyczy¢ weryfikacji jednego elementu. Ocena zgodnos$ci zostanie przedstawiona w raporcie przez pracownika jednostki
dokonujacej wizyty/kontroli.

Jezeli zostanie zlecone przeprowadzenie wizyty/kontroli, a sprawdzeniu maja podlega¢ dokumenty, ktére zostaly
zlozone wraz z wnioskiem, nalezy dofaczy¢ kopie tych dokumentow. Pracownikowi jednostki odpowiedzialnej za
realizacje czynno$ci kontrolnych nalezy udostgpni¢ dokumentacj¢ zrédlowa do zapoznania sig¢ z nig.

Po otrzymaniu z komérki kontrolnej raportu z czynno$ci kontrolnych nalezy wypehic cze¢s¢ D.I Wynik kontroli/wizyty.

D. I: Wynik wizyty/kontroli

Nalezy wpisa¢ odpowiednio do rodzaju przeprowadzonych czynnosci kontrolnych:
— date typowania do kontroli;
—  sposdb typowania;
—  date przeprowadzenia czynnosci kontrolnych;
— date przekazania raportu z przeprowadzonych czynno$ci kontrolnych.

— zaznaczy¢ TAK w pkt 1, jezeli z raportu czynnosci kontrolnych nie wynika koniecznos$é ztozenia dodatkowych
wyjasnien i wniosek kwalifikuje si¢ do dalszej oceny. W tym przypadku nalezy przej$¢ do dalszej oceny wniosku;
albo

— zaznaczy¢ TAK w pkt 2, jezeli z raportu czynno$ci kontrolnych wynika, ze niezbgdne jest ztozenie dodatkowych
wyjasnien i wystaé pismo w tej sprawie do beneficjenta oraz wypei¢ dalszg cze¢$¢ D karty; albo

— zaznaczy¢ TAK w pkt 3, jezeli wniosek kwalifikuje si¢ do dalszej oceny i wymaga korekty kosztow
kwalifikowalnych i kwoty wnioskowanej do refundacji i przej$¢ do czgéci E albo

— zaznaczy¢ TAK w pkt 4, jezeli wniosek o kwalifikuje si¢ do odmowy wyptaty pomocy i przejs¢ do czesci F.

D.II: Wezwanie do zlozenia wyjasnien

Jezeli z raportu czynno$ci kontrolnych wynika, ze niezbgdne jest zlozenie dodatkowych wyjasnien (zaznaczono
odpowiedz TAK w pkt 2, cze$ci D.I) nalezy wymieni¢ kwestie wymagajace wyjasnienia oraz wysta¢ pismo do
beneficjenta wzywajace do zlozenia wyjasnien.

W miejscu Data dorgczenia beneficjentowi pisma w sprawie wyjasnier: nalezy wstawi¢ datg¢ widniejaca na zwrotnym
potwierdzeniu odbioru przez beneficjenta pisma w sprawie usunigcia brakow/ztozeniu wyjasnien.

W miejscu Termin, w ktérym nalezy ztozy¢ wyjasnienia: nalezy wpisa¢ date przypadajaca 14 -dnia kalendarzowego po
dniu dorgczenia pisma podmiotowi (a jedli dzien ten jest dniem wolnym od pracy — nalezy wpisa¢ dzien nastgpny).
W przypadku, gdy do podmiotu wdrazajacego wplynie informacja z placéwki pocztowej, ze podmiot nie odebrat pisma
w sprawie usunigcia brakéw/ztozenia wyjasnien, woéwczas 14-dniowy termin na usunigcie brakéw/ztozenia wyjasnienia
nalezy liczy¢ od dnia nastg¢pujacego po ostatnim dniu, w ktéorym podmiot moégt odebraé przesyike.

W miejscu Data nadania/ztozenia odpowiedzi w sprawie ziozenia wyjasnien- nalezy date nadania ztozenia odpowiedzi
w sprawie wyjasnien przez beneficjenta.

Jezeli data w nadania/ ztozenia odpowiedzi przez beneficjenta:
a) nie jest péZniejsza niz terminu, w ktérym nalezy zlozy¢ wyjasnienia - nalezy zweryfikowaé zlozone wyjasnienia
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w cze$ci D.IIT (udzielajac odpowiedzi TAK albo NIE);

b) jest pozniejsza niz termin, w ktérym nalezy zlozy¢ wyjasnienia - nalezy weryfikowa¢ wniosek na podstawie
posiadanych dokumentow.

D.IV: Wynik wizyty/kontroli po wyjasnieniach

Jezeli podmiot ztozyt wyjasnienia w wyznaczonym terminie, a ich ocena:
a) potwierdza wyeliminowanie watpliwos$ci wskazanych w pi$mie do beneficjenta nalezy zaznaczy¢ TAK w punkcie
1 i przej$¢ do dalszej oceny wniosku,
b) potwierdza wyeliminowanie watpliwosci wskazanych w pismie do beneficjenta, ale niezbgdna jest korekta kwoty
kosztow kwalifikowalnych i kwoty wnioskowanej do refundacji - nalezy zaznaczy¢ TAK w punkcie 2 i przej$é do

czesci E,

c) nie eliminuje watpliwosci wskazanych w pismie do beneficjenta, ktére skutkujag odmowa wyptaty pomocy - nalezy
zaznaczy¢ TAK w punkcie 3 i przej$¢ do czesci karty F karty.

E: KOREKTA KWOTY KOSZTOW KWALIFIKOWALNYCH I KWOTY WNIOSKOWANEJ DO REFUNDACII
ORAZ ZESTAWIENIE WYLICZONEJ KWOTY DO REFUNDACII

El: KOREKTA KWOTY KOSZTOW KWALIFIKOWALNYCH

Ta czgs¢ karty wypelniana jest w przypadku, gdy na podstawie dotychczasowej oceny wniosku wymagana jest korekta
kwoty pomocy wynikajaca z niedostarczenia dokumentéw potwierdzajacych poniesione wydatki badZz dostarczenia
nieprawidtowych lub falszywych dokument6w, ktére skutkuja korekta wnioskowanej kwoty do wyplaty.

Cze$¢ E1 wypehiana jest rowniez, gdy w wyniku przeprowadzonych czynnoséciach kontrolnych na miejscu niezbgdna

jest korekta kosztow.

W kolumnie nr 1
W kolumnie nr 2
W kolumnie nr 3
W kolumnie nr 4
W kolumnie nr 5
W kolumnie nr 6

W kolumnie nr 7

- nalezy wpisa¢ numer porzadkowy;

- nalezy wpisa¢ nr pozycji z wykazu faktur lub dokumentéw o réwnowaznej wartosci dowodowej;
- nalezy wpisa¢ nr faktury lub dokumentu o réwnowaznej warto$ci dowodowej;

- nalezy wpisa¢ pozycje faktury z zestawienia rzeczowo — finansowego;

- nalezy wpisa¢ kwote ktora zostata zakwestionowana w zt;

- nalezy wpisa¢ uzasadnienie dlaczego kwota zostata zakwestionowana;

- nalezy wpisa¢ numer kodu przyczyny korekty, zgodnie z ponizsza tabela.

Uwaga: Kolumne wypehia si¢ w przypadku, gdy korekta kwoty zostala dokonana w wyniku
kontroli na miejscu Jezeli korekta jest wynikiem przeprowadzonej kontroli administracyjnej nie

podaje si¢ kodu przyczyny korekty.

Kod

Przyczyna korekty

PRO |Inne uchybienia

PR1 |Lokalizacja operacji

PR2 | Zgodno$¢ zakresu rzeczowego operacji

PRS5 | Zgodnos$¢ dokumentow finansowo-ksiggowych z zakresem wykonanych prac

PR8 | Wykorzystywanie operacji w sposéb zgodny z jej przeznaczeniem

PRY | Przechowywanie dokumentacji zwiazanej z przyznang pomoca

PR10 | Prowadzenie oddzielnego systemu rachunkowosci albo korzystanie z odpowiedniego kodu rachunkowego

PR11 | Realizacja dziatan informacyjno-promocyjnych

PR19 | Zgodnos¢ realizacji operacji z przepisami dotyczacymi zaméwien publicznych

PR20

Brak finansowania kosztéw kwalifikowanych z innego unijnego instrumentu finansowego oraz innych
programéw przeznaczonych na inwestycje drogowe (kod dotyczy
operacji typu Budowa lub modernizacja drég lokalnych)

Brak finansowania kosztow kwalifikowanych z innego unijnego instrumentu finansowego oraz innych
programéw (kod dotyczy operacji typu Gospodarka wodno-§ciekowa)
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GR1 | Nie stwierdzono uchybien

GR2 | Beneficjent uniemozliwit przeprowadzenie kontroli.

GR4 | Nie mozna skontaktowa¢ si¢ z Wnioskodawca/Beneficjentem lub jego przedstawicielem.

GR11 | Nie podjeto préby przeprowadzenia kontroli z powodow niezaleznych od Wnioskodawcy/Beneficjenta.
Podjeto prébe przeprowadzenia kontroli, lecz nie zostata ona zrealizowana z powodéw niezaleznych od
Whioskodawcy/Beneficjenta.

GR12

1. Kwota korekty w wyniku przeprowadzonej kontroli administracyjnej - nalezy zsumowaé kwoty z wierszy, dla
ktérych w kol. 7 nie zaznaczono kodéw.

1a. Kwota korekty w wyniku weryfikacji poziomu kosztéw ogdlnych - badaniu podlega 10 % poziomu kosztéw
kwalifikowalnych. Je§li w wyniku sprawdzenia nastapito przekroczenie 10 % poziomu kosztéw ogélnych wowczas
nalezy wskaza¢ kwote przekroczenia.

2. Kwota korekty w wyniku kontroli na miejscu - dokonanie korekty wnioskowanej kwoty do wyplaty na podstawie
przeprowadzone;j kontroli na miejscu - sumuje si¢ kwoty z wierszy, dla ktérych w kol. 7 zaznaczono kody

3. Przyczyna korekty kwoty pomocy w wyniku kontroli na miejscu - sposréd zaznaczonych kodéw w kolumnie
nr 7 nalezy wybraé jeden kod, dla ktérego warto$¢ zakwestionowanych kosztéw jest najwyzsza.

4. Czy zastosowano kar¢ do kosztéw kwalifikowalnych, ktére nie zostaly uwzglednione w oddzielnym systemie
rachunkowosci albo do jego identyfikacji nie wykorzystano odpowiedniego kodu rachunkowego? - jesli
w czg$ci B2 karty pkt. 18 zaznaczono, ze na fakturach lub dokumentach o rownowaznej wartosci dowodowej nie
umieszczono numeru odrebnego konta lub numeru kodu rachunkowego, i ewentualne wyjasnienia beneficjenta
potwierdzg fakt braku wprowadzenia danego dokumentu do wyodrgbnionego systemu rachunkowego, woéwczas 10%
sankcja obejmuje kazda fakture, ktora nie uwzglednia wymogu dot. prowadzenia wyodrgbnionej rachunkowosci -
woOweczas nalezy zaznaczy¢ okienko TAK.

E2: WYLICZENIE KWOTY DO REFUNDACII

Cze$¢ E2 wypelniana jest na podstawie umowy o przyznaniu pomocy, wniosku o ptatno§¢ oraz dokumentéw
potwierdzajacych poniesione koszty kwalifikowalne.

Cze$é E2 wypelia Weryfikujacy, wpisujac odpowiednie kwoty w PLN. Sprawdzajacy (jezeli zostat wyznaczony),
wypemhiajacy Karte, weryfikuje wpisane przez Weryfikujacego kwoty i zaznacza TAK albo NIE je$li uzna wpisane
kwoty za poprawne/niepoprawne. W przypadku zaznaczenia w ktérymkolwiek polu odpowiedzi NIE przez
Zatwierdzajacego — nalezy wypelni¢ ponownie czgsé E2.

Przy obliczaniu kwoty do wyplaty w pierwszej kolejnosci wyliczany jest udziat srodkéw wspétinansowania unijnego
(srodki EFRROW) stanowigcy 63,63% wydatkéw publicznych operacji/lub jej etapu, wynikajagcych z umowy
0 przyznaniu pomocy/wniosku o platnosé.

Kwote §rodkéw wspéifinansowania unijnego podaje si¢ z doktadnoscia do dwoch miejsc po przecinku (nalezy odrzuci¢
cyfry od trzeciego miejscu po przecinku).

Réznica wynikajgca z zaokrgglenia kwoty $rodkéw wspotfinansowania unijnego zostaje przesunigta do kwoty
wspotfinansowania krajowego (nie wiecej jednak niz 0,01zt wynikajacy z zaokraglen). Natomiast udziat srodkow
wspoétinansowania krajowego wyliczany jest jako roznica migdzy kwota zatwierdzong do wyplaty a kwotg srodkéw
wspotinansowania unijnego, stanowiacy 36,37% wydatkéw publicznych.

KOSZTY KWALIFIKOWALNE
1. Kwota kosztéw kwalifikowalnych dla danego etapu operacji wg umowy — nalezy wpisa¢ kwotg z umowy
0 przyznaniu pomocy;
2. Kwota kosztéw kwalifikowalnych dla danego etapu operacji wg wniosku - nalezy wpisa¢ kwote z wniosku

o ptatnos¢ z Wykazu faktur... (warto$¢ do dwoch miejsc po przecinku, wpisywana bez zaokraglen;

3. Kwota zakwestionowanych kosztéw kwalifikowalnych - nalezy przenie$¢ wartos¢ z czesci El - poz. RAZEM
z kolumny nr 5 kwota zakwestionowanych kosztéw (bez zaokraglen). Jezeli zadne koszty kwalifikowalne nie
zostaty zakwestionowane, nalezy wpisa¢ kwotg ,,0,00”.

4. Kwota kosztéw kwalifikowalnych po korekcie — nalezy wpisaé réznice kwoty kosztéw kwalifikowalnych wg
wniosku o platnosé¢ (pozycja nr 2) i kwoty zakwestionowanych kosztéw kwalifikowalnych (pozycja nr 3). Nalezy

KP-611-350-ARiIMR/1/z
Strona 30 z 32




wpisa¢ kwote po zaokragleniu do pelnych zlotych w dét;

Warto$¢ ta jest podstawa obliczania kwoty do refundacji.

KWOTA POMOCY

5. Kwota pomocy dla danego etapu operacji wg umowy - nalezy wpisaé¢ kwote wynikajaca z umowy;

6. Wnioskowana kwota do refundacji wg wniosku o platno$¢ — nalezy wpisaé¢ kwote wynikajgca ze ztozonego
wniosku;

7. Kwota pomocy dla danego etapu operacji wynikajaca z prawidlowo poniesionych kosztéw (po weryfikacji) -
nalezy wpisa¢ kwote¢ stanowiaca iloczyn Kwoty kosztow kwalifikowalnych po korekcie (pozycja 4) i procentu
pomocy zapisanego w umowie. Kwota ta nie moze by¢ wyzsza od kwoty z umowy;

8. Réiznica pomigdzy wnioskowang kwota do refundacji wg wniosku o platnosé, a kwotg pomocy dla danego
etapu operacji wynikajaca z prawidlowo poniesionych kosztéw
nalezy podaé w %

Wartos¢ X wskazujacg o ile procent (%) kwota pomocy wpisana we wniosku o platno§é przekracza kwote pomocy
wynikajaca z prawidlowo poniesionych kosztéw nalezy obliczy¢ wg nastepujacego wzoru:
Whnioskowana kwota do refundacji wg Kwota pomocy dla danego etapu operacji
wniosku o ptatno$¢ (poz. 6) - wynikajaca z prawidiowo poniesionych
kosztow (po weryfikacji) (poz. 7)
X% = * 100
Kwota pomocy dla danego etapu operacji wynikajaca z prawidlowo poniesionych

kosztéw (po weryfikacji) (poz. 7)
oraz w PLN
Whnioskowana kwota do refundacji wg wniosku o platnos¢ (poz. 6) - Kwota pomocy dla danego etapu operacji
wynikajaca z prawidlowo poniesionych kosztow (po weryfikacji) (poz. 7).
Nalezy takze, czy w wyniku korekty kwoty pomocy przekraczajacej 10 % dokonano zmniejszenia — TAK albo
NIE.

9. Wstepnie zatwierdzona kwota do refundacji —

a) w przypadku niezastosowania zmniejszenia (NIE w odpowiedzi na pytanie: czy w wyniku korekty kwoty
pomocy przekraczajgcej 10 % dokonano zmniejszenia?) — nalezy wpisa¢ kwote z pozycji 7,

b) w przypadku zastosowania zmniejszenia (TAK w odpowiedzi na pytanie: czy w wyniku korekty kwoty
pomocy przekraczajacej 10 % dokonano zmniejszenia?) — nalezy wpisa¢ kwote stanowiaca réznice pomiedzy
kwotami z pozycji 6 i pozycji 8.

10. Kwota pomniejszenia w wyniku zastosowania kary administracyjnej za naruszenie zasad konkurencyjnosci
wydatkéw lub za naruszenie przepiséw o zaméwieniach publicznych w ramach PROW na lata 2014-2020 -
nalezy wpisa¢ kwotg, ktéra odnosi si¢ do kar za naruszenie Zasad konkurencyjnosci wydatkéw w ramach PROW
2014-2020 oraz za naruszenie przepisow o zaméwieniach publicznych. Jezeli w ramach rozliczanego wniosku nie
wystapily naruszenia Zasad konkurencyjnosci wydatkéw w ramach PROW 2014-2020 oraz przepisOw
o zaméwieniach publicznych wéwczas nalezy wpisa¢ ,,0,00”.

W celu obliczenia kar, mozna postugiwac sig¢ tabela pomocniczg K-1.1/350
11. Kwota pomniejszenia w wyniku zastosowania kar wynikajacych z umowy - nalezy wpisa¢ kwote, ktéra odnosi

sie do niezrealizowanych zobowigzan wynikajacych z umowy.
1) Dzialania informacyjne i promocyjne nie zostaly zrealizowane, zgodnie z przepisami zalacznika I1I do
rozporzadzenia 808/2014 opisanymi w Ksigdze wizualizacji znaku PROW na lata 2014-2020, opublikowane;j
na stronie MRiRW, w terminie wskazanym w umowie o przyznaniu pomocy;
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2) Beneficjent nie przedlozyl w terminie dokumentacji z przeprowadzonego postgpowania o udzielenie
zamoOwienia publicznego;

3) Beneficjent nie zrealizowal inwestycji zgodnie z kryteriami, za ktére przyznano punkty na etapie ubiegania
si¢ 0 przyznanie pomocy

4) Beneficjent nie uwzglednit w oddzielnym systemie rachunkowosci albo nie wykorzystal odpowiedniego kodu
rachunkowego dla zdarzen powodujacych poniesienie kosztéw kwalifikowalnych.

Jezeli beneficjent zrealizowat operacje¢, zgodnie z umowa o przyznaniu pomocy, nalezy wpisa¢ kwote ,,0,00”.
W celu obliczenia kar, mozna postugiwac sie tabela pomocnicza K-1.1/350.

12. Zatwierdzona kwota do refundacji — nalezy poda¢ kwote z pozycji 9 (Wstepnie zatwierdzona kwota do
refundacji) pomniejszong o pozycje 10 i 11 (Kwote pomniejszenia w wyniku zastosowania kary administracyjnej
za naruszenie zasad konkurencyjnosci wydatkéw lub za naruszenie przepiséw o zamoéwieniach publicznych
w ramach PROW na lata 2014-2020 oraz kwote pomniejszenia w wyniku zastosowania kar wynikajacych
Z UMowy).

Wyliczona kwote¢ nalezy przenie$¢ odpowiednio do Zlecenia platnoSei.

Zlecenie platnosci nalezy wypehic zgodnie z procedurg KP-611-363-ARiMR Ksiazka Procedur Sporzqdzanie i poprawa
dokumentow finansowo-ksiggowych oraz ustalanie nienaleznie, nadmiernie pobranych srodkéw publicznych w ramach
dziatan objetych PROW 2014-2020, obstugiwanych przez podmioty wdrazajgce.

Przygotowane dokumenty nalezy przekaza¢ do Departamentu Ksiggowosci Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji
Rolnictwa oraz poinformowac beneficjenta pisemnie, ze do ARiMR zostalo przekazane zlecenie ptatnosci.

W przypadku zmiany numeru rachunku przez beneficjenta, nalezy przekazaé wraz z pismem do DK ARIMR
aktualny dokument potwierdzajacy numer rachunku prowadzonego przez bank lub spéldzielcza kas¢
oszczedno$ciowo — kredytowa.

W przypadku finansowania realizacji inwestycji za pomoca kredytu zabezpieczanego w formie cesji wierzytelnosci wraz
ze Zleceniem platnosci nalezy przekaza¢ dokumenty otrzymane od beneficjenta w zwigzku z dokonaniem cesji, kopie
umowy przelewu wierzytelnosci zawarta pomiedzy beneficjentem a bankiem, kopie¢ o$wiadczenia dluznika przelanej
wierzytelnoéci. Kopie ww. dokumentéw po$wiadcza za zgodno$¢ z oryginatem pracownik podmiotu wdrazajacego.

W sytuacji ztozenia wniosku o ptatno$é¢ w terminie wezesniejszym niz okreélony zostat w umowie - Zlecenie pfatnosci
zostanie wystawione w terminie wynikajagcym z umowy. Zlecenie platnosci moze zosta¢ wystawione w terminie
wczeéniejszym tylko w przypadku posiadania wolnego limitu, dlatego tez konieczne bedzie sprawdzanie
i zabezpieczanie $rodkéw na wyplaty w ramach dostgpnego limitu w zadanym miesigcu (zgodnie z prognozami
przekazanymi do ARiMR).

F: ODMOWA WYPLATY POMOCY/WYCOFANIE WNIOSKU

Cze$¢ wypehiania jest w przypadku, gdy na wczesniejszych etapach oceny podjeto decyzje o odmowie wyplaty pomocy.
Na tym etapie nalezy rowniez odnotowa¢ o$wiadczenie woli beneficjenta o wycofaniu calosci wniosku.

W kazdym przypadku do beneficjenta nalezy wysta¢ pismo informujace w sprawie. Sporzadzajac pismo nalezy
w szczegdlnodci zwréci¢ uwage na podanie uzasadnienia niefinansowania operacji. Uzasadnienie to musi szczegétlowo
powody niefinansowania operacji (w przypadku kilku powodéw-poda¢ wszystkie) oraz wskaza¢ wtasciwe podstawy
prawne podjetej decyzji. W przypadku, gdy odmowa wyptaty pomocy nastgpi z powodu nie usunigcia brakéw, na skutek
nie odebrania pisma przez beneficjenta wzywajacego do dokonania tej czynno$ci — wéwczas w pismie informujacym
o odmowie wyplaty pomocy nalezy réwniez wskaza¢ braki, o ktérych usunigcie wzywat beneficjenta — podmiot
wdrazajacy.
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Znak sprawy

KARTA OBLICZENIA KAR - ZASADY KONKURENCYJNOSCI_ZAMOWIENIA PUBLICZNE

K-1.1/350

3 &
oz & =
] § o . Faktyczna wysokosé >
. § E%% §. Koszty kwalifikowalne V{ysolfosc wysokos¢ nalozonej vosEy :fmﬂll(i(mam Kasztow kara :aPOﬁﬂpmn‘“
Nazwa zalania § z gg'g ¥ dla zadania Opis naruszenia nai;nz::l:z]t:zrz w kary w PLN (metoda | administracyjnej (w tym kwaliﬁko\;*alr?ym dia v;ys;:l}osc k?w. (wylacznie w
s %E H § (postepowania) w PLN wskaznikowa) dyferencyjna) kontroli na migjscu lub (W;:pmnia) administracyjnej przypadku metody
g g S é § wizytacji w miejscu) 10=5.9 wskaznikowe])
8 8 =
2 3 4 5 & 7 (] 9 10 11 12
SUMA KAR 0,00
imig i nazwisko data i podpis
Zweryfikowal:
Sprawdzit:
Zatwierdzit:
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Znak sprawy:

KARTA OBLICZANIA KAR - BUDOWA LUB MODERNIZACJA DROG LOKALNYCH

K-1.2/350

Wysokosé Liczba opéznienia § 2| Kwola pomocy danego P':z’:zl;::’v Kwota pomocy dla | Kwota pomocy dla taczna WYSDKOE§
Nazwa naruszenia warunku wyplaty pomocy natozonej kary w dniach / =U < posiepowania | etapu operacji Il elapu operacji kwota pomocy wyliczonej
w% miesiacach 8 ® wPLN wPLN w PLN w PLN kary w PLN
>2% 2%
2 3 4 5 5 7 ] 9 10 1 12
Operacja jest powiazana z
inwestycjami dotyczacymi
ywnej Y
j lub na
realizacji operacji istnieje
funkcjonujaca siec szkisletowa
Brak realizac) zcbowigzania, o ktérym mowa w & 10 ust. 6 pkt 3 . - -
umowy’ Brak realizacji inwestycji zgodnie 2 kryteriami, za kigre | 0roga objeta operacja prowadzi W
operacja olrzymala punkly nie majgce wplywu na osiagnigcie bgzposredpp do ob.ek{u
minimum punklowego. | uzytecznosci publicznej
Operacja jest realizowana w
lub powiatami lub gmina a
powiatem
Operacja dotyczy drogi Iaczacej
si¢ 2 drogg o wyzszej kategoni
nie wywigzat si¢ z ku w zakresie dolyczacym infor ia |
Zp iania i ji 0 pomocy j z EFRROW, zgodnie z przepisami Zalacznika Il|
do rozperzadzenia 808/2014, w sposdéb y w Ksigdze wizualizacji znaku Progi R ) .
Obszarow Wiejskich na lata 2014-2020 cpublikowane; na stronie MRIRW, w terminie wskazanym w 1%
UMOWIE O przyznaniu pemocy.
zamowienie A
B jent nie yl w terminie dok ji z zamowienie B
pr q epowania o udzielenie 0.1
publicznego :
zamowienie C
zamowenie D
SUMA KAR 0,00
— - = data i pedpis
2Zweryfikewal:
Sprawdzil: |
Zatwierdzil:
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Znak sprawy: K-1.2/350
KARTA OBLICZANIA KAR - GOSPODARKA WODNO-SCIEKOWA
Wysokosé Liczba opéznienia § Z| Kwota pomocy danego P‘::]&‘;;::’Y Kwota pomocy dla | Kwota pomocy dla taczna Wysokose
Lp. Nazwa naruszenia warunku wyplaty pomocy nalozonej kary w dniach / 8= postgpowania | etapu operacji 1l etapu operacji kwota pomocy wyliczonej
w% miesiqeach |5 % wPLN wPLN wPLN w PLN kary w PLN
>2% 2%
1 2 3 4 H 6 7 8 9 10 1" 12
Operacja dotyczy facznie
{gospodarki wodnej i Sciekowej
Brak realizacji zobowigzania, o kiérym mowa w & 10 ust. 6 pkt 3
4 lit. b umowy: Brak realizacji inwestycji zgodnie z kryteriami, za Operacija jest powigzana z 5%
“ |ktore operacja oirzymata punkty nie majgce wptywu na inwestycjami dotyczacymi
osiggnigcie mini p 9 tworzenia pasywne;j infrastruktury
k j lub na
realizacji operacji funkcjonuje sie¢
szerokopasmowa
2 |Beneficjent nie wywigzal sig z obowiazku w zakresie d ia i rozp 1%
informacji o pomocy otrzymanej z EFRROW, zgodnie z dor
808/2014, w sposdb Slony w Ksiedze wizualizacji znaku Prog| Rozwoju O
na lata 2014-2020 opublikowanej na stronie MRIRW, w terminie wskaza W umowie 0 aniu
2améwienie A
Beneficjent nie przediozyl w ferminie dokumentacji z zaméwienie B
3. |przep postgpowania o i 0.1
publicznego .
zamowienie C
zamowienie D
SUMA KAR 0,00
Imig i nazwisko Data i podpis
= = . — s e e sremeias
Zwenyfikowal:
Sprawdzit
Zatwierdzil:
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Deklaracja bezstronnosci

Ze wzgledu na uczestnictwo w procesie oceny wniosku o platnosc:

] D-1/350

I

Znak sprawy:

Nazwa beneficjenta:

Dzialanie/Poddziatanie:

Niniejszym oSwiadczam, ze:
— zgodnie z posiadang przeze mnie wiedza nie pozostaj¢ z beneficjentem, w takim stosunku

prawnym lub faktycznym, ze moze to budzi¢ uzasadnione watpliwosci, co do mojej
bezstronnosci, w szczegdlnosci nie bralem(-am) udzialu w przygotowaniu wniosku o platnos¢.
W przypadku stwierdzenia takiej zalezno$ci zobowigzuj¢ si¢ do niezwlocznego poinformowania
o tym fakcie bezposredniego przetozonego i wycofania sig¢ z oceny wniosku;

nie pozostaje w stosunku pracy lub zlecenia z beneficjentem ani nie bylem/tam czlonkiem
wladz z os6b prawnych skladajacych wniosek. W przypadku stwierdzenia takiej zaleznosci
zobowiazuje si¢ do niezwlocznego poinformowania o tym fakcie bezposredniego przelozonego
i wycofania si¢ z oceny wniosku;

zobowigzuje sie do zachowania w tajemnicy wszystkich informacji jak i tresci dokumentéw
ujawnionych mi lub wytworzonych przeze mnie lub przygotowanych przeze mnie w trakcie lub
jako rezultat oceny wnioskéw o platnos¢. Informacje te powinny by¢ uzyte tylko dla celow
niniejszej oceny wnioskéw i nie powinny by¢ ujawnione stronom trzecim;

zobowiazuje si¢ nie zatrzymywaé kopii lub jakichkolwiek pisemnych lub elektronicznych
informacji zwigzanych z ocenianym wnioskiem o ptatnosc.

Lp. Imie i nazwisko Stanowisko Data i miejsce Czytelny podpis
stuzbowe
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Strona | z |




L-1/350
LISTA ELEMENTOW DO SPRAWDZENIA PODCZAS KONTROLI

Znak sprawy

Dzialanie:

Poddzialanie:

KONTROLA NA ETAPIE ....ccuvissssenswovasvossasssvsisovssnossonsss

Ocena
Elementy kontroli' zgodnosei®

TAK | NIE

! Nalezy wpisa¢ pytanie w formie zamknigtej, dotyczace elementu bgdacego przedmiotem kontroli podajac uzasadnienie zlecenia kontroli wraz z
wymienieniem zalgcznika w tabeli ,,Zataczniki”, na podstawie, ktorego dany element ma by¢ zweryfikowany (o ile dotyczy), wykonaniem jego

kopii i zalaczeniem jej.
2 Nalezy zaznaczy¢ ,,X” wybrana odpowiedz. Rubryke ta wypeinia pracownik przeprowadzajgcy wizytacjg/kontrolg.

? Rubryke ta wypetnia pracownik przeprowadzajacy wizytacje/kontrole
. Parefrosobi el e S St eh e e e s e .....data.....
Pamf: osggl)( Fodo [ L) B s D SO L L s przeprowadzajacych
et e | T R T N o vt S e
KP-611-350-ARiMR/1/z
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Zalaczniki:

SYVXNALALN

4 Osoba przeprowadzajaca kontrole wymienia inne nicprawidlowosci o ile zostaly wykryte w trakcie przeprowadzania kontroli.

- Bl 0GB B [ ooy et el vt sm s s nse e wrven ...data.....
Parafz os‘:(l:]}f 1L ] | s e R I B s 5 LR przeprowadzajacych
i S BRI ) e i SRR R A L muratls o R R R S S e o e v St o[
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WYKAZ UWAG DO KP-611-350-ARiMR/1/z

Lp.

Tres¢ uwagi

Nazwa komorki
organizacyjnej
zglaszajgcej uwage

Uzasadnienie*

Wykaz uwag cz¢$ciowo uwzgl¢dnionych

IK-1 - Bl Weryfikacja kompletnosci i
poprawnosci — ostatni akapit:

z zapisu tego wynika, ze pos$wiadczy¢ za
zgodnos$¢ z oryginalem kopie dokumentéw moze
wystepujgcy w sprawie pelnomocnik bgdacy
radcg prawnym albo adwokatem.

Zwréci¢ jednakze nalezy uwageg, iz § 9 ust. 3
projektu rozporzgdzenia w sprawie
szczegdlowych warunkéw i trybu przyznawania
oraz wyplaty pomocy finansowej na operacje
typu ,,Gospodarka wodno- $cickowa™ w ramach
poddzialania ,,Wsparcie inwestycji zwigzanych z
tworzeniem, ulepszaniem lub  rozbudowg
wszystkich rodzajéw malej infrastruktury, w tym
inwestycji na cnergi¢ odnawialng i w
oszczedzanie energii” objetego PROW na lata
2014-2020 nic stanowi, ze uprawnienie do
poswiadczania majg ww. osoby, ktére wystepuja
w sprawie. Ponadto, zgodnie z projektem ww.
rozporzadzenia poswiadczaé kopig¢ za zgodnos$¢ z
oryginalem moze takze rzecznik patentowy, oraz
doradca podatkowy.

DPizZP

Uwaga czg¢sciowo uwzgledniona.

Zapis w instrukcji powstal w oparciu o przepis
rozporzadzen dla poddziatania.

Zmiana zapisu w na str. 4 [K

W przypadku zalacznikéw oznaczonych kopie
— powinny to by¢ kopie dokumentow
sktadanych wraz z wnioskiem, ktére powinny
by¢ potwierdzone za zgodnos$é z oryginalem:
w przypadku typu operacji Gospodarka
wodno-$cickowa przez bencficjenta albo
pracownika samorzgdu wojewddztwa albo
podmiot, ktéry wydat dokument, albo w formie
kopii  poswiadczonych za zgodno$¢ =z
oryginalem przez notariusza lub przez
wystgpujgcego  w  sprawie  pelnomocnika
be¢dgcego radcg prawnym albo adwokatem.

W  przypadku typu operacji Budowa lub
modernizacja drog lokalnych przez
beneficjenta  albo  pracownika samorzgdu
wojewddztwa albo podmiot, ktory wydat
dokument albo w formie kopii
poswiadczonych za zgodnos¢ z oryginalem lub
przez notariusza.

IK-1 - Bl Weryfikacja kompletnosci i
poprawnosci — ostatni akapit:

z zapisu tego wynika, Ze poswiadczy¢ za
zgodnos¢ z oryginalem kopie dokumentéw moze
wystgpujagcy w sprawie pelnomocnik bgdgcy
radcg prawnym albo adwokatem,

Zwréci¢ jednakze nalezy uwageg, iz § 9 ust. 3
projektu rozporzadzenia w sprawie
szczegOlowych warunkéw i trybu przyznawania
oraz wyplaty pomocy finansowej na operacje
typu ,.Gospodarka wodno- $cickowa™ w ramach
poddziatania ,,Wsparcic inwestycji zwigzanych z
tworzeniem, ulepszaniem lub  rozbudowa
wszystkich rodzajéw malej infrastruktury, w tym
inwestycji na energi¢ odnawialng i w
oszczgdzanie energii” objgtego PROW na lata
2014-2020 nie stanowi, ze uprawnieniec do
poswiadczania majg ww. osoby, ktére wyst¢pujg
w sprawic. Ponadto, zgodnie z projektem ww.
rozporzadzenia po§wiadczaé kopig za zgodnos¢ z
oryginalem moze takze rzecznik patentowy, oraz
doradca podatkowy.

DPiZP

Uwaga czgsciowo uwzglgdniona.

Zapis w instrukcji powstal w oparciu o przepis
rozporzadzen dla poddzialania.

Zmiana zapisu w na str, 4 [K

W przypadku zalacznikéw oznaczonych kopie
— powinny to by¢ kopiec dokumentow
sktadanych wraz z wnioskiem, ktére powinny
by¢ potwierdzone za zgodno$¢ z oryginalem:
w przypadku typu operacji Gospodarka
wodno-$cickowa przez Dbeneficjenta albo
pracownika samorzgdu wojewddztwa albo
podmiot, ktéry wydal dokument, albo w formie
kopii  poswiadczonych za zgodno$¢ =z
oryginalem przez notariusza lub przez
wystgpujgcego  w  sprawie  pelnomocnika
begdgcego radcg prawnym albo adwokatem.

W przypadku typu operacji Budowa lub
modernizacja drog lokalnych przez
beneficjenta albo pracownika samorzgdu
wojewddztwa albo podmiot, ktéry wydat
dokument albo w formic kopii
poswiadczonych za zgodnos¢ z oryginatem lub
przez notariusza.
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Wykaz

uwag uwzgle¢dnionych

W celu ujednolicenia wszystkich zalacznikow
prosimy o wprowadzenie pola na ,.znak sprawy”
w  ponizej  wymienionych  zalacznikach:
a) K-1.1/350 ,Karta obliczania kar — zasady
konkurencyjnosci zamoOwienia publiczne,
b) K-1.2/350 ,.Karta obliczania kar — budowa lub
modernizacja drog lokalnych.

DAG

Uwaga uwzglg¢dniona

1. W Zal. D-1 Deklaracja bezstronnosci -
poprawi¢ w stopce wiasciwg wersj¢ KP;

2. W Zalaczniku L-1 Lista elementow do
sprawdzenia podczas kontroli poprawi¢ w
tabelce w kolumnic L.P. zamiast poz. 5
powinna by¢ poz. 9;

3. Przy opiniowaniu wersji 1 KP uwzglednic i
dolgczy¢ Wykaz Uwag do Ksigzki Procedur,
zamiast Karty Aktualizacji (Zalgcznik 3.6 do
KZP-611-01-ARiMR/7/z).

Uwagi do diagramow:

4. Diagram 1.4.4.4 Korekta kwoty i zestawienie
wyliczonej kwoty do refundacji.

DAIS

Uwaga uwzgl¢dniona

Proponujemy w zatgcznikach D-1/350 i L-1/350
wskaza¢ peiny symbol dokumentéw (jest D-1 i
L-1) oraz uaktualni¢ stopki ( w zal. D-1/350 jest
KP-611-414-ARIMR/1/z).

DOPI

Uwaga uwzgl¢dniona

Ponadto w K-1.2/350 w obliczeniach dla 7.2.1
wskazano kar¢ za brak wywigzywania si¢
Beneficjenta  z obowigzku prowadzenia
oddzielnego  systemu  rachunkowosci lub
korzystania z odpowiedniego kodu
rachunkowego, o ktoérych mowa w art. 66 ust. 1
lit. ¢ pkt i rozporzadzenia 1305/2013, dla
wszystkich transakcji zwigzanych z realizacjg
operacji, wramach  prowadzonych  ksigg
rachunkowych.

DOPI

Uwaga uwzgl¢dniona.

Wiersz 3 w tabeli K-1.2/350 zostanie usunigty.
Pomniejszenie kosztow kwalifikowalnych w
zwigzku z niewywigzaniem si¢ beneficjenta z
obowigzku wynikajacego z art. 66 odbywa sig¢
w czgscei E1 karty weryfikacji.

W  rozdziale 1.1.5 ,Reguly zwigzane =z
przebiegiem procesu” przewiduje przestanic
pisma do podmiotu faksem. Zgodnie z
obowigzujaca polityka bezpieczenstwa informacji
w ARIMR jest to dopuszczalne tylko w
przypadku, gdy przesylany dokument nie zawiera
informacji wrazliwych. Taki warunek powinien
zosta¢ dodany do powyzszej reguly.

W  rozdziale 1.1.5 _Reguly zwigzane z
przebiegiem procesu” przewiduje przestanie
pisma do podmiotu droga e-mailowa w postaci
niezabezpieczonej. Zgodnic z obowigzujgcy
politykg bezpieczenstwa informacji w ARIMR
jest to dopuszczalne tylko w przypadku, gdy
przesylany dokument nie zawiera informacji
wrazliwych. Taki warunek powinien zostaé
dodany do powyzszcj reguly.

AUTOPOPRAWKA
DDD

Ksigzka procedur/ schematy procesow

Brak osoby zatwicrdzajacej

Nalezy uzupelni¢ schematy o pracownika
zatwierdzajacego Ujednolicenie zapisow

UM OPOLE

Uwaga uwzgl¢dniona
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Reguta R11/ str. 13 UM OPOLE Uwaga uwzgl¢dniona
Whniosek podlega rozpatrzeniu w terminie 2
miesigcy od dnia jego ztozenia. Reguta usunigta
Zapis niezgodny z obowigzujgcymi przepisami
zgodnie, z ktérymi wyplaty srodkéw dokonuje
si¢ w terminic 3 miesigcy od dnia zlozenia
9. wniosku o platnosé. Do czasu tego nie wlicza sig
uzupelnien / wyjasnien Beneficjenta i wystagpien
o opinie do innych instytucji.
Ponadto, 2 miesigczny termin jest dla SW za
krétki oraz nicadekwatny do zakresu czynnosci
ktore musi wykona¢ ARIMR a SW
Nalezy usungé Regulg R 11
Instrukcja wypelniania karty weryfikacji WoP UM OPOLE Uwaga uwzgle¢dniona.
str. 8 pkt. 8
Kosztorys réznicowy Zmienione brzmienie opisu dla zatgcznika nr 8
Nazwa zalgcznika niesp6jna z trescia pkt. T .
ProponowZny zapis: 8.Kosztorys réznicowy/ ..W' przypadin realizacji przez _Bcncﬁqcnta
kosztorys powykonawczy robot budowlanych na pod_stawnc umowy z
Ujednolicenie zapisow wykona\fvcz) o wynagrodzenie ryczaltowe'(na
podstawie przeprowadzonego post¢gpowania o
udzielenic zaméwienia publicznego), zakres
rzeczowy sprawdzamy m.in. na podstawie
kosztoryséw réznicowych.
Kosztorys réznicowy zalaczany jest do
wniosku o platno$¢ w przypadku, gdy
wystapity:
a) réznice pomigdzy projektem budowlanym
a stanem faktycznym na  dzien
sporzadzenia kosztorysu réznicowego,
b) istotne odstgpstwa, o ktérych mowa w art.
36 a ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
budowlane (Dz. U. z 2013 r. poz. 1409, z
poézn. zm.).
W Kosztorysic réznicowym powinny by¢
wyspecyfikowane i wycenione zmienione
clementy (przed i po zmianach), w odniesieniu
10 do kosztorysu inwestorskicgo lub ofertowego,

w zaleznosci od tego, ktory kosztorys stanowit
podstawe do ustalenia wysokosci kosztow.

W przypadku realizacji przez beneficjenta
robét budowlanych na podstawie umowy
kosztorysowej z wykonawcy, kosztorys
réznicowy powinien wykazywaé roznice
pomigdzy stanem faktycznym a Kosztorysem
ofertowym lub innym dokumentem,
zawierajgcym szczegbélowy zakres rzeczowy
wraz z wyceng, uzgodniony pomigdzy
wykonawcg a zamawiajgcym.

Jezeli podstawa rozliczenia wykonania roboét
budowlanych z wykonawca jest kosztorys
ofertowy, wszelkie wprowadzone zmiany w
trakcie wykonania tych rob6t réwniez powinny
by¢é wykazane w kosztorysie réznicowym —
zardbwno roboty zamienne jak i dodatkowe
wymuszone stanem faktycznym lub prawnym.

Nalezy pamigtaé, ze zgodnie z ustawg pzp
zmiany sg mozliwe tylko w takich sytuacjach,
gdy zamawiajgcy przewidzial mozliwos¢ ich
wystgpienia (w ogloszeniu o przetargu i siwz)
oraz okreslil w umowie z wykonawcg warunki
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na jakich zostang wprowadzone. Beneficjent
powinien zalgezyé takze protokoly
koniecznosci i inne dokumenty potwierdzajace
konieczno$¢ wykonania tych robét.

W  zwigzku z powyzszym wykazane w
kosztorysie roznicowym roboty zamienne a
przede wszystkim roboty dodatkowe nalezy
szczegblowo zweryfikowa¢ pod katem ich
kwalifikowalnosci (zgodnie z zawarta umowa
0 przyznanic pomocy)

W przypadku robét, przy realizacji ktorych
beneficjent nie jest zobowigzany do stosowania
przepisow o zamoOwieniach publicznych lub
planowana do wykonania wartos¢ robot
budowlanych nie przekracza w  zlotych
réwnowartosci kwoty 30 000 EUR, beneficjent
wykazuje w kosztorysic réznicowym takie
same elementy jak  przy  umowach
ryczaltowych

W przypadku tych robét, beneficjent powinien
w kosztorysic réznicowym wykaza¢ réwniez
takie sytuacje, gdy w trakcic realizacji robot
budowlanych zmienil system ich wykonywania
i nie wszystkic roboty budowlane w ramach
projektu zostaly zlecane do wykonania i

jednoczesnie nie zawarto wynikajacego z tej

zmiany ancksu do umowy.

W przypadku koniecznosci wydzielenia z robot
budowlanych kosztu uzytych materialow
budowlanych, nalezy dolgczy¢é zestawienie
tych materialow (wg cen wykazanych w
kosztorysie inwestorskim lub ofertowym).

Wprowadzone  odstgpstwa od  projektu
budowlanego lub od decyzji o pozwoleniu na
budow¢ nic moga wplywaé¢ na zmiang celu
operacji okreslonego w umowie

Instrukcja wypelniania karty weryfikacji WoP
str. 13 pkt. 19

Decyzja o pozwoleniu na budowg
Tytul zalgcznika niezgodny z trescig ktéra dot.
decyzji pozwolenia na uzytkowanie.

Zaznaczy¢ nalezy, ze decyzja pozwolenie na
budowe¢ dotgczana jest na ctapic WoPP, a
jedynym wyjatkiem jest sytuacja gdy Beneficjent
rcalizuje  operacje metods,, zaprojektuj i
wybuduj™

Usung¢ / zmodyfikowaé zapis zgodnie z regulami
okreslonymi we WoPP
Ujednolicenie zapisow.

UM OPOLE

Uwaga uwzgledniona.

Opis zalgcznika nr brzmiat

nastegpujgco:

5 bedzie

Decyzja jest wymagana wylacznic w
przypadku, gdy wraz 2z wnioskiem o
przyznanic pomocy Beneficjent przedstawit
program funkcjonalno-uzytkowy oraz gdy dla
inwestycji istnicje wymog w tym zakresie,
zgodnie

z ustawg z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
budowlane (Dz. U. z 2016 r. poz. 290).
Ostateczna decyzja o pozwolenic na budoweg
musi wplyng¢ do podmiotu wdrazajgcego
najpézniej wraz z odpowiedzig na I wezwanie
do usunigcia brakow.

Rozdzial B1.l pkt. 7 (protokoly odbioru robot
budowlanych)

W punkcie tym nalezaloby dopisa¢ informacjg. ze
protokoly powinny by¢ sporzadzone w ukladzie
pozycji z zestawicnia rzeczowo-finansowego, tak
jak to ma miejsce w pkt. 9 (projekt budowlany)
tego samego rozdzialu.

UM LUBUSKIE

Uwaga uwzgl¢dniona.
- pkt 7 otrzymuje brzmienie:

Nalezy sprawdzi¢, czy dolgczono protokoly
odbioru robét lub protokoly montazu lub
rozruchu maszyn i urzadzen albo o$wiadczenie
beneficjenta o poprawnym wykonaniu robot
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Dodatkowo zapis ten w tym samym brzmieniu
zamie$ci¢ w instrukcji wniosku o platnosé¢ w
sekcji VII pkt.7.

Protokoly tc moga by¢ sporzadzone odr¢bnie dla
kazdej faktury lub dokumentu o réwnowaznej
wartosci dowodowej lub zbiorczo, jezeli tak
okresla umowa z wykonawca robét, dla kilku
faktur lub dokumentéw o réwnowaznej wartosci
dowodowe;j. Protokoty odbioru robot
sporzadzone powinny by¢ w ukladzie pozycji
zestawienia  rzeczowo-finansowego  operacji
(elementow scalonych).

W przypadku realizacji przez beneficjenta robot
budowalnych na podstawic umowy z wykonawca
o wynagrodzenie ryczaltowe, sprawdzanic
realizacji zakresu rzeczowego odnoszone jest do
projektu  budowlancgo z  uwzgl¢dnieniem
zestawienia rzeczowo-finansowego i protokotow
odbioru sporzgdzonych w ukladzie pozycji z
zestawienia rzeczowo-finansowego operacji.

Punkt 7 oraz punkt 9 rozdzialu Bl.I nalezy
ujednolici¢ pod katem zapiséw co do tego jak
powinien wygladaé protokdét robot budowlanych.

budowlanych lub montazu lub rozruchu
z udzialem $rodkéw wlasnych. Zatgcznik
wymagany dla rob6t budowlanych a takze, gdy
przedmiotem umowy byl zakup maszyn i
urzadzen  wymagajgcych  montazu  albo
rozruchu.

Protokoty te powinny zosta¢ sporzgdzone
odrgbnic do kazdej faktury lub dokumentu o
rownowaznej wartosci dowodowej i powinny
potwierdza¢ wykonanie okreslonych prac oraz
umozliwia¢ identyfikacj¢c w odniesieniu do
poszczegOlnych pozycji Zestawienia rzeczowo
— finansowego operacji. W przypadku robot
budowlanych, dla ktorych wynagrodzenie
wykonawcy ustalone zostalo ryczaltowo,
protokoly odbioru rob6t powinny byé
sporzagdzone w ukladzie pozycji elementow
scalonych z Zestawienia rzeczowo —
finansowego operacji.

Zmiana w zakresiec pkt 7 zapewnia spdjnosé
zapiséw tego punktu z pkt 9 rozdziatu B1.1.

Rozdzial B2.1I pkt. 12 (przedstawione faktury lub
dokumenty o réwnowaznej wartosci dowodowej
sq wystawione przez wykonawce, ktoremu
udzielono zamowienia). W punkcie 13 w sekcji
B2 karty weryfikacji sg do wyboru dwa pola; tak
lub do wezwania. Skoro z tresci drugiego
podpunktu wynika, ze zakupu dokonano u innego
dostawcy niz tego wybranego zgodnie z zasadami
konkurencyjno$ci/ustawg PzP to z automatu
powinien by¢ wybér w karcie weryfikacji opcji
WNie” i koszty takie powinny zosta¢ uznane za
nickwalifikowalne.

Odpowiedz NIE nalezy zaznaczyc¢:

— jezeli z przedstawionych faktur lub
dokumentéw o réwnowaznej wartosci
dowodowej, dowoddéw zaplaty, umow z
wykonawcami  wynika, ze beneficjent
dokonat zakupu od innego
dostawcy/wykonawcy/ustugodawcy niz
wybranego w zgodnie 2z zasadami
konkurencyjnosci/ustawg pzp oraz umowa
o przyznaniu pomocy. Koszty tak
ponicsione powinny zosta¢ uznane za
niekwalifikowalne.

Skoro z przedstawionych faktur jasno wynika, ze

sa wystawione na innego dostawce niz wynika to

z dokumentacji PzP i dokumentacji wyboru w

ramach zasady konkurencyjnosci to beneficjent

nie powinien mie¢ mozliwosci do wyjasnien,
koszt z automatu staje  si¢  kosztem
nickwalifikowalnym.

UM LUBUSKIE

Uwaga uwzgledniona

14.

IK-1 — B1.I: Weryfikacja zalacznikéw — pkt 4:

Uzasadnienic zmian dokonanych w
poszczegdlnych pozycjach zestawienia rzeczowo-
finansowego z realizacji operacji — oryginal —
akapit 3:

w miejscu tym wskazano, ze jezeli koszty
kwalifikowalne wskazane we wniosku o platnosé
sg wyzsze niz 10 % od wskazanych w
zestawienie rzeczowo-finansowym wowczas przy

DPiZP

Uwaga uwzgledniona
Zmiana brzmienia

W przypadku, gdy faktycznie poniesione
koszty kwalifikowalne operacji, wykazane dla
danej pozycji w zestawieniu rzeczowo —
finansowym zlozonym wraz z wnioskiem o
platnos$é, sq wyzsze niz okreslono to w
zestawieniu  zalaczonym do umowy. przy
obliczaniu kwoty pomocy koszty te mogg by¢
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obliczaniu kwoty pomocy przystugujgcej do
wyplaty, koszty te bgdg uwzglgdniane w
wysokosci faktycznie poniesionej, jezeli podmiot
wdrazajacy uzna, ze uzasadnienic zmian jest
wystarczajgce.

Zwroécié jednakze nalezy uwagg, iz w § 10 ust. 5
postanowienia uméw nie przewidujg progu 10 %.

Ponadto zamiast zwrotu jezeli podmiot
wdrazajacy uzna, ze uzasadnienie zmian jest
wystarczajgce™ proponujemy zastgpi¢ zwrotem
zastosowanym w umowach tj. .o ile bedg
uzasadnione i racjonalne.”.

uwzgledniane w wysokosci faktycznie
poniesionej, o ile w wyniku przeprowadzenia
analizy uzasadnienia zmian  wysokosci
kosztéw. podmiot wdrazajgcy uzna je za
uzasadnione i racjonalne. W przypadku, gdy
uzasadnicnic zmian nic jest wystarczajgce
nalezy dokona¢ refundacji kosztow w
wysokosci kosztéow wykazanych w zestawieniu
rzeczowo — finansowym zataczonym do
umowy.

15.

Instrukcja do KW Str. 2

OSOBY DOKONUJACE OCENY WNIOSKU O
PLATNOSC

O udziale w ocenic wniosku pracownika
Sprawdzajacego decyduje pracownik
Zatwierdzajgcy w chwili dokonywania dekretacji
zgodnie z cz¢scig KW Osoby dokonujgce oceny
WoPP.

Instrukcja powoluje si¢ na WoPP nie na WoP.

O udziale w ocenie wniosku pracownika
Sprawdzajacego decyduje pracownik
Zatwierdzajgcy w chwili dokonywania dekretacji
zgodnie z czgScig KW Osoby dokonujgce oceny
WoP.

UM DOLNYSLASK

Uwaga uwzgledniona

Instrukcja do KW Str.7 pkt. 4 Uzasadnienie
zmian  dokonanych w  poszczegdlnych
pozycjach zestawienia rzeczowo — finansowego
z realizacji operacji 1.

Nalezy sprawdzi¢, czy dolaczono uzasadnienie
zmian dokonanych w poszczegdlnych pozycjach
zestawienia rzeczowo—finansowego operacji, w
przypadku, gdy koszty kwalifikowalne w
poszczegdlnych pozycjach tego zestawienia sg
wyzsze w stosunku do wartosci zapisanych w
zestawieniu  rzeczowo-finansowym  operacji
stanowigcym zatgcznik do umowy.

2. W przypadku, gdy faktycznie poniesione
koszty kwalifikowalne operacji, wykazane dla
danej pozycji w zestawieniu z wniosku o
platnosé, sa wyzsze niz 10% wzglgdem
okreslonych w  zestawieniu  zalgczonym do
umowy, przy obliczaniu kwoty pomocy koszty te
moga byé uwzglgdniane w wysokosci faktycznie
poniesionej, jesli podmiot wdrazajgcy uzna, ze
uzasadnienie zmian jest wystarczajgce.

Niespdjnosc zapiséw
z instrukcjg do WoP. Jednoczesnie zauwaza sig,
zc umowa o przyznaniu pomocy nie wskazuje na
zadng procentowg granicg. jesli chodzi o
uznawalnos$¢ wzrostu kosztow kwalifikowalnych.
Wobec powyzszego, zdaniem SW mozliwe jest
nicuznanic jakiegokolwiek wzrostu kosztu.

1.Nalezy sprawdzi¢. czy dolgczono uzasadnienie
zmian dokonanych w poszczeg6lnych pozycjach
zestawienia rzeczowo—finansowego operacji, w
przypadku, gdy koszty kwalifikowalne w
poszczegllnych pozycjach tego zestawienia bedg
zmienione w stosunku do wartosci zapisanych w
zestawieniu _ rzeczowo-finansowym _ operacji

UM DOLNYSLASK

Uwaga uwzgl¢dniona

W przypadku, gdy faktycznie poniesione
koszty kwalifikowalne operacji, wykazane dla
danej pozycji w zestawieniu rzeczowo -
finansowym zlozonym wraz z wnioskiem o
platnos¢, sy wyzsze niz okreslono to w
zestawieniu zalagczonym do umowy., przy
obliczaniu kwoty pomocy koszty te mogg by¢
uwzgledniane w wysokosci faktycznie
poniesiongj, o ile w wyniku przeprowadzenia
analizy  uzasadnienia zmian  wysokosci
kosztow. podmiot wdrazajagcy uzna je za
uzasadnione i racjonalne. W przypadku, gdy
uzasadnienic zmian nie jest wystarczajgce
nalezy dokona¢ refundacji kosztow w
wysokosci kosztéow wykazanych w zestawieniu
rzeczowo — finansowym zalagczonym do
umowy.
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stanowigcym zatgcznik do umowy.

2. W przypadku, gdy faktycznic poniesione
koszty kwalifikowalne operacji, wykazane dla
danej pozycji w zestawieniu z wniosku o platnosé
beda wyzsze wzglgdem  okreslonych w
zestawicniu  zalgczonym do umowy, przy
obliczaniu kwoty pomocy koszty te mogg by¢
uwzgl¢dniane w wysokosci faktycznie
ponicsionej, jesli podmiot wdrazajgcy uzna, ze
uzasadnienie zmian jest wystarczajgce.

Zgodnie z instrukcjg do WoP uzasadnienie nalezy
dotaczy¢ w przypadku, gdy faktycznie poniesione
koszty kwalifikowalne operacji, wykazane dla
danej pozycji w Zestawicniu  rzeczowo-
finansowym z realizacji operacji dla etapu...
stanowigcym zalgcznik do wniosku, beda
zmienione w stosunku do wartosci zapisanych w
Zestawieniu  rzeczowo-finansowym  operacji,
stanowigcym zalgcznik do umowy.

Instrukcja do KW Str. 8 Kosztorys réznicowy
W tresci opisu zalgcznika raz jest mowa o
kosztorysie réznicowym, raz o zamiennym, dalcj
o powykonawczym.

Nastgpitlo  wymieszanie  pojgé.  Naglowek
zalacznika wskazuje na kosztorys rdéznicowy i
taki tez zatgcznik jest wymieniony w instrukcji
do WoP.

UM DOLNYSLASK

Uwaga uwzgl¢dniona

W przypadku realizacji przez Beneficjenta
robot budowlanych na podstawie umowy z
wykonawcg o wynagrodzenie ryczaltowe (na
podstawie przeprowadzonego post¢powania o
udzielenie zamOwienia publicznego), zakres
rzeczowy sprawdzamy m.in. na podstawie
kosztoryséw roznicowych.

Kosztorys réznicowy zalaczany jest do
wniosku o platnos¢ w przypadku, gdy
wystapity:

a) réznice pomigdzy projektem budowlanym a
stanem faktycznym na dzien sporzadzenia
kosztorysu réznicowego,

b) istotne odstgpstwa, o ktorych mowa w art.
36 a ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
budowlane (Dz. U. z 2013 r. poz. 1409, z
pozn. zm.).

W  Kosztorysie réznicowym powinny byé
wyspecyfikowane i wycenione zmienione
elementy (przed i po zmianach), w odniesieniu
do kosztorysu inwestorskicgo lub ofertowego,
w zaleznosci od tego, ktory kosztorys stanowil
podstawg do ustalenia wysokosci kosztow.

W przypadku realizacji przez beneficjenta
robot budowlanych na podstawic umowy
kosztorysowej z  wykonawcg, kosztorys
réznicowy powinien wykazywaé¢ r6znice
pomig¢dzy stanem faktycznym a kosztorysem
ofertowym lub innym dokumentem,
zawierajgcym szczegdlowy zakres rzeczowy
wraz z wyceng, uzgodniony pomigdzy
wykonawcy a zamawiajgcym.

Jezeli podstawg rozliczenia wykonania robot
budowlanych z wykonawcg jest kosztorys
ofertowy, wszelkie wprowadzone zmiany w
trakcie wykonania tych robét rowniez powinny
by¢ wykazane w kosztorysic réznicowym —
zarébwno roboty zamienne jak i dodatkowe
wymuszone stanem faktycznym lub prawnym.

Nalezy pamigtaé, ze zgodnie z ustawg pzp
zmiany sg mozliwe tylko w takich sytuacjach,

KP-611-350-ARiMR/1/z

Strona 7 z 32




gdy zamawiajacy przewidzial mozliwos¢ ich
wystgpienia (w ogloszeniu o przetargu i siwz)
oraz okreslit w umowic z wykonawcg warunki
na jakich zostang wprowadzone. Beneficjent
powinien zalgczy¢ takze protokoty
koniecznosci i inne dokumenty potwierdzajace
konieczno$¢ wykonania tych robot.

W zwigzku z powyzszym wykazane w
kosztorysie roznicowym roboty zamienne a
przede wszystkim roboty dodatkowe nalezy
szczegblowo zweryfikowaé pod katem ich
kwalifikowalnosci (zgodnie z zawartg umowg
0 przyznanie pomocy)

W przypadku robét, przy realizacji ktorych
beneficjent nie jest zobowigzany do stosowania
przepiséw o zamowieniach publicznych lub
planowana do wykonania wartos¢ robot
budowlanych nie przekracza w  zlotych
rownowartosci kwoty 30 000 EUR, beneficjent
wykazuje w kosztorysie réznicowym takie
same elementy jak  przy
ryczaltowych

umowach

W przypadku tych robét, beneficjent powinien
w kosztorysie réznicowym wykaza¢ réwniez
takie sytuacje, gdy w trakcie realizacji robot
budowlanych zmienil system ich wykonywania
i nic wszystkiec roboty budowlane w ramach
projektu zostaty zlecane do wykonania i
jednoczesnie nic zawarto wynikajacego z tej
zmiany aneksu do umowy.

W przypadku koniecznosci wydzielenia z robot
budowlanych kosztu uzytych materialow
budowlanych, nalezy dolgczy¢ zestawienie
tych materialéw (wg cen wykazanych w
kosztorysic inwestorskim lub ofertowym).
Wprowadzone  odstgpstwa  od  projektu
budowlanego lub od decyzji o pozwoleniu na
budowe nic moga wplywa¢ na zmiang celu
operacji okres§lonego w umowie

Instrukcja do KW str. 12 Zestawienia uméw
zawartych w tym samym roku co umowy
przedstawione do refundacji, ktére beneficjent
podpisal z wykonawcami na taki sam lub

UM DOLNYSLASK

Uwaga uwzgl¢dniona.

~Zestawienia  umow zawartych  oraz
planowanych do zawarcia w tym samym roku

zblizony, co do charakteru rodzaj co umowy przedstawione do refundacji, ktore
18. dostaw/ustug/robét beneficjent podpisal z wykonawcami na taki
sam lub zblizony co do charakteru rodzaj
W opisic pojawia si¢ powtdérzenie ,,w tym samym dostaw/ustug/robét budowlanych.”
roku™
Instrukeja do KW str. 13 Decyzja pozwolenia | UM DOLNYSLASK Uwaga uwzgl¢dniona
na budowge
Zmieniono opis:
Nalezy zweryfikowaé czy do wniosku zostata Deccyzja jest wymagana  wylgceznie  w
dolgczona decyzja ostateczna o poezwoleniu na przypadku, gdy wraz 2z wnioskiem o
19. uzytkowanie obicktu budowlanego, jezeli przyznanic pomocy Beneficjent przedstawil

wlasciwy organ nalozyl taki obowiazek w
wydanym pozwoleniu na budowg lub natozy! taki
obowigzek innymi decyzjami.

Dokument ten powinien by¢ dolaczony do
wniosku, w _ramach ktérego wystepujg zadania

program funkcjonalno-uzytkowy oraz gdy dla
inwestycji istnieje wymog w tym zakresie,
zgodnie

z ustawg z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
budowlane (Dz. U. z 2016 r. poz. 290).
Ostateczna decyzja o pozwolenic na budowg
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zakonczone oraz dla ktérych z odrgbnych
przepisow  wynika  obowigzek  uzyskania
pozwolenia na uzytkowanie obiektu
budowlanego.

Dokument wymagany jest takze, jezeli
przystgpienic do uzytkowania obiektu
budowlanego lub jego czg¢sci ma nastgpi¢ przed
wykonaniem wszystkich robot budowlanych

Opis zalacznika nie koreluje z jego nazwa.
Zalacznik dot. decyzji pozwolenia na budowe. a
tres¢ wskazuje na pozwolenic na uzytkowanie.

Na ctapie wniosku o ptatnos$¢ kopia decyzji jest
wymagana wylacznie w przypadku, gdy wraz z
wnioskiem o przyznanie pomocy Beneficjent
przedstawil program funkcjonalno-uzytkowy oraz
gdy dla budowy inwestycji istnicje wymog w
tym zakresie, zgodnie z ustawg z dnia 7 lipca
1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2013r. poz.
1409 z pdzn. zm.).

musi wplyngé¢ do podmiotu wdrazajgcego
najpézniej wraz z odpowiedzig na wezwanie
do usunig¢cia brakéw.

Kwestie zwigzane z decyzjg o pozwoleniu na
uzytkowanie uregulowano w opisie do pkt 5.

20.

Instrukcja do KW str. 14 cz¢$é B1.II pkt. §
Dane finansowe s3 we wniosku poprawne pod
wzgledem rachunkowym

Proponuje si¢ usunigcic zapisu, gdyz jest za
bardzo ogdlny.

Weryfikacja WoP pod katem rachunkowym
znajduje si¢ w dalszej czgsci KW B.3.

UM DOLNYSLASK

Uwaga uwzgl¢dniona

21.

Instrukcja do KW str. 15 i 16 cze¢$¢ B2.II pkt.
5 Data sprzedazy na przedstawionych do
refundacji fakturach lub dokumentach o
réwnowaznej wartosSci dowodowej jest zgodna
z  okresem kwalifikowalnosci kosztéw
wskazanym w rozporzadzeniu

Nalezy rowniez zweryfikowaé, czy inne
dokumenty zlozone z wnioskicm, np. umowy z
wykonawcami, protokoly odbioru, montazu, nie
$wiadczg o rozpoczgeiu realizacji  operacji
niezgodnie z zapisami Umowy. Ponadto, w
przypadku gdy Beneficjent zawart aneks do
umowy w zakresie zestawicnia rzeczowo-
finansowego, nalezy zweryfikowac, czy koszty
dotyczgce zmienionego zakresu poniesiono po
ztozeniu wniosku o zmiang umowy. W zakresie
wnioskowanych zmian za kwalifikowalne mozna
uzna¢ jedynie te koszty, ktore beneficjent poniost
po zlozeniu ww. wniosku o zmiang umowy.

Proponuje si¢ przeniesicnic zapisu do czg¢sci
B2.11 pkt. 7.

Ponadto nalezy doprecyzowa¢ na podstawic
jakiego zapisu w rozporzadzeniu lub umowie SW
ma mozliwo$¢ nicuznania wskazanych kosztéw.

7. Daty rozpoczgcia realizacji zakresu rzeczowo-
finansowego s3 zgodne z zasadami ustalonymi
zasadami dla poddziatania:

Nalezy zweryfikowaé, czy data rozpoczgcia
realizacji operacji nie jest wcze$niejsza niz data
podpisania umowy o przyznaniu pomocy. Nalezy
rowniez zweryfikowaé, czy inne dokumenty
zlozone z  wnioskiem, np. umowy =z
wykonawcami, protokoly odbioru. montazu, nic

UM DOLNYSLASK

Uwaga uwzgl¢dniona

Tre$é zapisu nalezy dodana do pkt 5 czesci
B2.11:

»~Nalezy rowniez zweryfikowaé, czy inne
dokumenty zlozone z wnioskiem, np. umowy z
wykonawcami, protokoly odbioru, montazu,
nic $wiadczg o rozpoczgeiu realizacji operacji
niezgodnie z zapisami Umowy. Ponadto, w
przypadku gdy Beneficjent zawarl aneks do
umowy w zakresie zestawicnia rzeczowo-
finansowego, nalezy zweryfikowa¢, czy koszty
dotyczace zmienionego zakresu poniesiono po
zlozeniu  wniosku o zmian¢ umowy. W
zakresie wnioskowanych zmian za
kwalifikowalne mozna uzna¢ jedynie te koszty,
ktére beneficjent ponidst po ztozeniu ww.
wniosku o zmian¢ umowy"™

Tres¢ instrukeji do pkt 7:

Nalezy zweryfikowaé, czy data rozpoczgcia
realizacji operacji nie jest wczesniejsza niz
data podpisania umowy o przyznaniu pomocy.
Nalezy réwniez zweryfikowaé, czy inne
dokumenty ztozone z wnioskiem, np. umowy z
wykonawcami, protokoly odbioru, montazu,
nie $wiadczg o rozpoczg¢ciu realizacji operacji
niczgodnic z zapisami Umowy. Ponadto, w
przypadku gdy Beneficjent zawart ancks do
umowy w zakresie zestawienia rzeczowo-
finansowego, nalezy zweryfikowaé, czy koszty
dotyczace zmienionego zakresu poniesiono po
zlozeniu wniosku o zmiang umowy. W
zakresie wnioskowanych zmian za
kwalifikowalne mozna uznac jedynie te koszty,
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s§wiadcza o rozpoczgciu realizacji  operacji
niczgodnie z zapisami Umowy. Ponadto, w
przypadku gdy Beneficjent zawarl aneks do
umowy w zakresic zestawicnia rzeczowo-
finansowego, nalezy zweryfikowac, czy koszty
dotyczgce zmienionego zakresu poniesiono po
zlozeniu wniosku o zmiang umowy. W zakresic
wnioskowanych zmian za kwalifikowalne mozna
uznaé jedynie te koszty, ktore beneficjent poniost
po zlozeniu ww. wniosku o zmiang umowy.

Zapis w swej tresci bardzicj odpowiada
weryfikacji w pkt. 7.

ktore beneficjent ponidsl po ziozeniu ww.
wniosku 0 zmiang umowy.

22.

Instrukcja do KW str. 16 cz¢$¢ B2.1I pkt. 8
Koszty zostaly poprawnie poniesione w formie
rozliczenia bezgotéwkowego

Nalezy sprawdzi¢ czy koszty zostaly poniesione
w formie rozliczenia bezgotowkowego.

W przypadku operacji typu Budowa [ub
modernizacja drég lokalnych proponuje si¢
modyfikacje zapisu o mozliwo$¢ oplacenia
gotowka kosztow ogoélnych poniesionych przed
dniem wejscia w zycie rozporzgdzenia.

W przypadku operacji typu Budowa lub
modernizacja drég lokalnych: Nalezy sprawdzi¢
czy koszty zostaly poniesione w formie
rozliczenia bezgotdéwkowego, za wyjagtkicm
kosztow og6lnych poniesionych przed dniem
wejscia w zycie rozporzadzenia.

Zgodnie z Pafstwa pismem o znaku DDD-
WD1.65151.11.2016.MZ:KK z dnia ....-04-2016
wynika, ze mozliwe jest uznanic za koszty
kwalifikowalne koszty ogélne poniesione przed
dniem wejscia w zycie rozporzadzenia tj. od
01.01.2014 do 18.09.2015r. oplacone gotowka.
Pismo w zalgczeniu.

UM DOLNYSLASK

Uwaga uwzgl¢dniona.
Nalezy doda¢ zapis:

W przypadku operacji typu Budowa [lub
modernizacja drog lokalnych mozliwe jest
uznanie za kwalifikowalne koszty ogdlne
poniesione przed dniem wejscia w zycie
rozporzadzenia tj. od 01.01.2014 do
18.09.2015r. oplacone gotéwka -zgodnic z §
25 ust. 1 rozporzgdzenia Ministra Rolnictwa i
Rozwoju Wsi z dnia 4 wrzesnia 2015 roku w
sprawie szczegolowych warunkow i (rybu
przyznawania oraz wyplaty pomocy finansowej
na operacje typu ,,Budowa lub modernizacja
drég lokalnych” w ramach poddziatania
. Wsparcie inwestycji zwigzanych z
tworzeniem, ulepszaniem lub  rozbudowq
wszystkich rodzajéw malej infrastruktury, w
tym inwestycji w energig odnawialng i w
oszczedzanie energii” objetego Programem
Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-
2020 ( Dz. U. poz. 1414).

23.

Instrukcja do KW str. 21 pkt. 24 i str. 22 pkt.
22 cze$¢é B2.I1 operacja zostala zrealizowana
zgodnie z kryteriami regionalnymi, za ktore
przyznano punkty

Doprecyzowanic zapisu
Na etapie platnosci ponownie weryfikowane sg

warunki przyznania pomocy. Warunki te byly
weryfikowane juz na etapie WoPP.

§10 ust. 6 umowy o przyznaniu pomocy nic
wymienia sankcji, gdy na ctapie platnosci
operacja nie zostala zrealizowana zgodnic z
kryteriami regionalnymi. Proponuje si¢ w KW
uwzgledni¢ checkbox dla ,nie dotyczy”. gdyz dla
Wojewoddztwa Dolnoslaskiego kryterium
regionalne wynika z danych statystycznych

UM DOLNYSLASK

Uwaga uwzglgdniona.

Prosz¢ o usunigcic w KW punktéw 24 w czg¢sci
B2.1l w KW _350 7.2.1 i punktu 22 w czgsci
B2.Il w KW_3507.2.2

Prosz¢ o usunigcie tresci IK w powyzszych
punktach.

Prosze o usunigcie ostatniego pola w pkt I w
kolumnic D w karcie kar K-1.2 Operacja
zostala zrealizowana zgodnie z kryteriami
regionalnymi.
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24.

KSIAZKA PROCEDUR str. 13 akapit R9 - w

przypadku (...), II wezwanie — 7 dni na zlozenie
wniosku od dnia otrzymania wezwania) lub
ztozenia wniosku o zmiang umowy

Zapis z Ksigzki Procedur jest niezgodny z
zapisami z procedurg monitorowania
terminowosci sktadania wnioskéw o platnosé
oraz ankiet/sprawozdafi w ramach dziatan
objetych  Programem  Rozwoju  Obszarow
Wiejskich na lata 2014-2020, obstugiwanych
przez podmioty wdrazajgce

w przypadku (...), Il wezwanie — 14 dni na
zlozenie wniosku od dnia otrzymania wezwania)
lub ztozenia wniosku o zmiang umowy

Zgodnie z procedurg monitorowania
terminowosci sktadania wnioskéw o ptatnosé
oraz ankiet/sprawozdan w ramach dziatan
objetych  Programem Rozwoju  Obszaréw
Wiejskich na lata 2014-2020, obstugiwanych
przez podmioty wdrazajace (jak wynika z pisma
proceduralnego  P-2/362) Beneficjent  jest
zobowigzany do dostarczenia wniosku o ptatnos¢
lub wniosku o0 zmian¢ umowy W
nieprzekraczalnym terminie 14 dni
kalendarzowych  nastgpujacych  po  dniu
otrzymania niniejszego pisma.

UM MAZOWIECKIE

Uwaga uwzgledniona

25.

Instrukcja do karty str. 2 cz. ,,Osoby dokonujace
oceny WoP”

»Z przyjetej metodologii powinien  by¢
zachowany $lad rewizyjny” nalezy doprecyzowaé
metodologie  wyboru losowego. Natomiast w
przypadku wyznaczenia Sprawdzajgcego przez
Zatwierdzajacego nie wydaje si¢ by¢ konieczne
uzasadnienie podjgcia decyzji o koniecznosci
uczestnictwa Sprawdzajgcego np. dla calego
naboru WoP, poniewaz jest to oczywiste zZe
wynika to ze specyfiki operacji.

Ponadto karta weryfikacji nie przewiduje miejsca
dla uzasadnienia odnosnie wyboru
Sprawdzajacego, a jedynic w przypadku jego
zmiany.

UM MAZOWIECKIE

Dla 10 % wnioskéw zlozonych w ramach
danego naboru (wybranych losowo) nalezy
obowigzkowo  przeprowadzi¢  weryfikacjg
przez Sprawdzajgcego.

Natomiast ze wskazania, w kazdym przypadku,
gdy w ocenie Zatwierdzajacego sprawa
wymaga weryfikacji przez Sprawdzajgcego
(np. z uwagi na specyfik¢ danej operacji) — nie
ma mowy o uzasadnieniu, jest podany jedynie
przyklad w jakim przypadku nalezy wyznaczy¢
sprawdzajgcego ze wskazania.

Nie ma uzasadnienia wyboru Sprawdzajacego.
Jest tylko odnotowanie sposobu jego wyboru.

26.

Instrukcja wypelniania karty weryfikacji wniosku
o platnosé, A. Weryfikacja wstepna, Punkt 2
Blgdne wskazanie do udziclenia odpowiedzi
TAK w pkt. 2 - odnosi si¢ ono do o$wiadczenia
beneficjenta na etapie przyznawania pomocy.
TAK zaznaczyé nalezy, jezeli beneficjent
oSwiadczyt we wniosku o platnosé¢ w czesci VI
Oswiadczenia Beneficjenta, Ze nie podlega
zakazowi dostepu do Srodkéw ...~

UM MAZOWIECKIE

Uwaga uwzglgdniona
Opis pkt 2:

TAK zaznaczy¢ nalezy, jezeli beneficjent
oswiadczyt we wniosku o platnosé¢ w czesci
VIII Oswiadczenia Beneficjenta, ze nie
podlega zakazowi dostgpu do srodkéw ...

27.

Instrukcja, A.3

Nalezy doprecyzowaé zapis, iz sprawdzeniu w
Rejestrze Podmiotéw Wykluczonych podlegaja
oba okresy programowania (2007-2013 i 2014-
2020).

UM MAZOWIECKIE

Uwaga uwzglgdniona
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28.

Instrukcja, B1.I.Weryfikacja zatacznikéw, Punkt
2 — Dowody zaptaty oraz B2.11.6 Daty realizacji
ptatnosci sq zgodne z ...

Zapis B1.1.2 ,,Platnosé za dostawy, ustugi, roboty
budowlane powinna byé dokonywana nie pézniej
niz do dnia zlozenia wniosku o ptatnosé (dla
operacji typu Budowa Ilub modernizacja drog
lokalnych)/nie pdZniej niz do dnia ziozenia
odpowiedzi na drugie wezwanie do usunigcia
brakoéw (dla operacji typu Gospodarka wodno-
Sciekowa)  jest niezgodny z  Instrukcjg
wypetniania wniosku o ptatnos¢ (PROW2014-
2020_7.1) oraz opisem do punktu B2.IL.6
Instrukc;ji.

Ujednolicenie przepiséw instrukcji wzgledem
umowy 0 przyznaniu pomocy:

1) Instrukcja do WoP (drogi lokalne) przewiduje
mozliwos¢  dokonywania  zaplaty do II
uzupetnien.

2) Opis do punktu B2.IL.6 Instrukcji do Karty
weryfikacji brzmi: ,, Dokonanie zaptaty powinno
nastqpi¢ nie pézniej niz do dnia zlozenia
odpowiedzi na drugie wezwanie do usunigcia
brakow”.

Natomiast zgodnie z § 10 ust 1 pkt | umowy o
przyznaniu pomocy:

Agencja wyptaca Srodki finansowe z tytutu
pomocy, jezeli Beneficjent:

zrealizowal operacje lub jej etap, stosownie do §
3 ust. 6, w tym poniést i oplacit zwigzane z tym
koszty przed dniem zlotenia wniosku o platnosé
obejmujgcego te koszty, zgodnie z warunkami
okreSlonymi w rozporzqdzeniu i w umowie oraz
warunkami okreslonymi w innych przepisach
dotyczqcych inwestycji objetych operacjg;

UM MAZOWIECKIE

Uwaga uwzglgdniona

Zgodnie z §17 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia
Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 4
wrzes$nia 2015 r. w sprawie szczegétowych
warunkéw i trybu przyznawania oraz wyplaty
pomocy finansowej na operacje typu ,,Budowa
lub modernizacja drég lokalnych™ w ramach
poddziatania ,,Wsparcie inwestycji zwigzanych
z tworzeniem, ulepszaniem lub rozbudowg
wszystkich rodzajow matej infrastruktury, w
tym inwestycji w energi¢ odnawialna i
oszezedzanie energii” obj¢tego PROW na lata
2014-2020 beneficjent ponosi koszty przed
dniem zlozenia wniosku platnos¢.

Zgodnie z §20 ust. 1 pkt 1 Rozporzgdzenia
Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 14
lipca 2016 r. w sprawie szczegdtowych
warunkéw i trybu przyznawania oraz wyplaty
pomocy finansowej na operacje typu
»Gospodarka wodno-$ciekowa” w ramach
poddziatania ,,Wsparcie inwestycji zwigzanych
z tworzeniem, ulepszaniem lub rozbudowa
wszystkich rodzajéow malej infrastruktury, w
tym inwestycji w energi¢ odnawialng i w
oszczgdzanie energii” objetego Programem
Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014—
2020 beneficjent ponosi koszty nie pdZniej niz
do dnia ztozenia wniosku o platnos¢, a gdy
zostal wezwany do usunigcia brakéw w tym
wniosku (....) nie péZniej niz w terminie 14 dni
od dnia dorgczenia tego wezwania

Propozycja zapisu B2.II. PKT 6

Ptatnosé za dostawy, ustugi. roboty budowlane
powinna by¢ dokonywana:

- operacja typu Budowa lub modernizacja drog
lokalnych - nie p6Zniej niz do dnia zlozenia
wniosku o ptatnosé

- operacja typu Gospodarka wodno-sciekowa -
nie pozniej niz do dnia ztozenia odpowiedzi na
drugie wezwanie do usunigcia brakow.

29.

Instrukcja, B1.1. Weryfikacja zatgcznikéw, Punkt
4 — Uzasadnienie zmian... Instrukcja do wniosku
o platno$¢ przewiduje zlozenie Uzasadnienia w
przypadku, gdy faktycznie poniesione koszty
(...) beda zmienione w stosunku do wartosci
zapisanych w umowie, natomiast Instrukcja do
Karty Weryfikacji — gdy faktycznie poniesione
koszty sa wyzsze od zapisanych w umowie.
Wobec  stwierdzonej rozbieznosci  nalezy
doprecyzowaé, czy zatgcznik jest sktadany przez
beneficjenta w kazdym przypadku, czy wylacznie
wtedy, gdy koszty wykazane we wniosku o
ptatnos¢ sg wyzsze od przewidzianych umowsg o
przyznaniu pomocy.

UM MAZOWIECKIE

Uwaga uwzgl¢dniona

Zmieniono opis:

W przypadku, gdy faktycznic poniesione
koszty kwalifikowalne operacji, wykazane dla
danej pozycji w zestawieniu rzeczowo —
finansowym zlozonym wraz z wnioskiem o
platnos¢, sa wyzsze niz okreslono to w
zestawieniu zalgczonym do umowy, przy
obliczaniu kwoty pomocy koszty te moga by¢
uwzgledniane w wysokosci faktycznie
poniesionej, o ile w wyniku przeprowadzenia
analizy  uzasadnienia zmian  wysokosci
kosztéw, podmiot wdrazajgcy uzna je za
uzasadnione i racjonalne. W przypadku, gdy
uzasadnienie zmian nie jest wystarczajgce
nalezy dokona¢ refundacji kosztow w
wysokosci kosztow wykazanych w zestawieniu
rzeczowo — finansowym zalgczonym do
umowy.
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30.

Instrukcja, B1.1.Weryfikacja zalgcznikow, Punkt
5 — Decyzja o pozwoleniu na uzytkowanie obiektu
budowlanego...

Propozycja dopisania, iz Decyzja o pozwolenie
na uzytkowanie powinna zawiera¢ klauzule
ostatecznosci, w tym proponuje si¢ $cisle okresli¢
termin uzyskania tego warunku, np. do dnia
zlozenia II uzupelnieri do wniosku.

UM MAZOWIECKIE

Uwaga uwzgledniona

Pozwolenic na uzytkowanie obicktu musi by¢
decyzja ostateczng najpoznicj w  dniu
przestania odpowiedzi na Il wezwaniec do
usunigcia brakow.

31.

Instrukcja, B1.I. Weryfikacja zalgcznik6w, Punkt
7 — Protokoly odbioru

Doprecyzowanie zapisu

(...) o rbwnowaznej wartosci dowodowej (np.,
gdy wystgpuje ten sam wykonawca) i powinny
potwierdza¢ wykonanic okreslonych prac oraz
umozliwia¢ identyfikacj¢ w odniesieniu do
poszczegllnych pozycji Zestawienia rzeczowo —
Sinansowego operacji. W przypadku robét
budowlanych, dla ktorych  wynagrodzenie
wykonawcy  ustalone  zostalo  ryczaltowo,
protokoty  odbioru  robét powinny  by¢
sporzgdzone w ukfadzie pozycji elementow
scalonych z Zestawienia rzeczowo — finansowego
operacyi.

UM MAZOWIECKIE

Uwaga uwzgledniona.
Dodano ostatnie zdanie:

Nalezy sprawdzié, czy dolgczono protokoty
odbioru robdt lub protokoly montazu lub
rozruchu maszyn i urzadzen albo oswiadczenie
beneficjenta o poprawnym wykonaniu rob6t
budowlanych lub montazu lub rozruchu
z udzialem Srodkéw wlasnych. Zalgcznik
wymagany dla robét budowlanych a takze, gdy
przedmiotem umowy byl zakup maszyn i
urzgdzefi  wymagajacych montazu  albo
rozruchu.

Protokoly te powinny zosta¢ sporzgdzone
odrgbnie do kazdej faktury lub dokumentu o
réwnowaznej wartosci dowodowej i powinny
potwierdza¢ wykonanie okreslonych prac oraz
umozliwia¢ identyfikacj¢ w odniesieniu do
poszczegdlnych pozycji Zestawienia rzeczowo
— finansowego operacji. W przypadku robét
budowlanych, dla ktérych wynagrodzenie
wykonawcy ustalone zostalo ryczaltowo,
protokoly odbioru robét powinny byé
sporzgdzone w ukladzie pozycji elementow
scalonych z Zestawienia rzeczowo —
finansowego operacji.

32.

Instrukcja, B1.I.Weryfikacja zatgcznikéw, Punkt
8 — Kosztorys roznicowy

Nalezy odnies¢ si¢ do zapisbw umowy
przyznania pomocy warunkujgcych zmiang
umowy, tzn. doprecyzowa¢ ktore istotne
odstgpstwa od projektu/decyzji nie wymagaja
zawarcia aneksu do umowy, a jedynie
przedlozenia kosztorysu réznicowego na etapie
wniosku o platno$¢. Ponadto proponuje sig
wskazanie, iz kosztorys réznicowy (wzg.
powykonawczy) jest obligatoryjnym
zalgcznikiem w przypadku wszystkich
odstepstw od projektu/decyzji, a nie wylgcznie w
przypadku istotnych, jak w obecnym brzmieniu
instrukcji.

UM MAZOWIECKIE

Uwaga uwzgle¢dniona

W przypadku realizacji przez Beneficjenta
rob6t budowlanych na podstawie umowy z
wykonawcg o wynagrodzenie ryczaltowe (na
podstawie przeprowadzonego post¢gpowania o
udzielenie zamoéwienia publicznego), zakres
rzeczowy sprawdzamy m.in. na podstawie
kosztoryséw roznicowych.

Kosztorys r6znicowy zalgczany jest do
wniosku o platnos¢ w przypadku, gdy

wystapily:
a) réznice pomigdzy projektem budowlanym

a  stanem  faktycznym na  dzien
sporzadzenia kosztorysu réznicowego,

b) istotne odstgpstwa, o ktdérych mowa w art.
36 a ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
budowlane (Dz. U. z 2013 r. poz. 1409, z
pozn. zm.).

W Kosztorysie réznicowym powinny by¢
wyspecyfikowane i wycenione zmienione
elementy (przed i po zmianach), w odniesieniu
do kosztorysu inwestorskicgo lub ofertowego,
w zaleznosci od tego. ktory kosztorys stanowil
podstawe do ustalenia wysokosci kosztow.

W przypadku realizacji przez beneficjenta
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robot budowlanych na podstawic umowy
kosztorysowej z  wykonawcy. kosztorys
réznicowy powinien wykazywaé roznice
pomigdzy stanem faktycznym a kosztorysem
ofertowym lub innym dokumentem,
zawierajagcym szczegélowy zakres rzeczowy
wraz z wyceng, uzgodniony pomigdzy
wykonawcg a zamawiajacym.

Jezeli podstawa rozliczenia wykonania robét
budowlanych z wykonawcg jest kosztorys
ofertowy, wszelkie wprowadzone zmiany w
trakcie wykonania tych rob6t réwniez powinny
by¢ wykazane w kosztorysie rdéznicowym —
zaréwno roboty zamienne jak i dodatkowe
wymuszone stanem faktycznym lub prawnym.

Nalezy pamigta¢, ze zgodnie z ustawg pzp
zmiany s3 mozliwe tylko w takich sytuacjach,
gdy zamawiajacy przewidzial mozliwos¢ ich
wystgpienia (w ogloszeniu o przetargu i siwz)
oraz okreslit w umowie z wykonawca warunki
na jakich zostana wprowadzone. Beneficjent
powinien zalgczy¢ takze protokoly
koniecznosci i inne dokumenty potwierdzajace
konieczno$¢ wykonania tych robét.

W zwigzku z powyzszym wykazane w
kosztorysie réznicowym roboty zamienne a
przede wszystkim roboty dodatkowe nalezy
szczegblowo zweryfikowaé¢ pod katem ich
kwalifikowalnosci (zgodnie z zawartg umowg
0 przyznanie pomocy)

W przypadku robét, przy realizacji ktérych
beneficjent nie jest zobowigzany do stosowania
przepisOw o zamoéwieniach publicznych lub
planowana do wykonania warto$¢ robét
budowlanych nie przekracza w zlotych
rownowartosci kwoty 30 000 EUR, beneficjent
wykazuje w kosztorysie roznicowym takie
same elementy jak przy  umowach
ryczaltowych

W przypadku tych robét, beneficjent powinien
w kosztorysie réznicowym wykaza¢ réwniez
takie sytuacje, gdy w trakcie realizacji robot
budowlanych zmienil system ich wykonywania
i nie wszystkie roboty budowlane w ramach
projektu zostaly zlecane do wykonania i
jednoczesnie nie zawarto wynikajacego z tej
zmiany aneksu do umowy.

W przypadku koniecznosci wydzielenia z rob6t
budowlanych kosztu uzytych materialéw
budowlanych, nalezy dolgczy¢é zestawienie
tych materialéw (wg cen wykazanych w
kosztorysie inwestorskim lub ofertowym).
Wprowadzone  odstgpstwa od  projektu
budowlanego lub od decyzji o pozwoleniu na
budowe nie mogg wplywaé¢ na zmiang celu
operacji okreslonego w umowie
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33.

Instrukcja, B1.I.Weryfikacja zatacznikéw, Punkt
16

Wniosek o platnos¢ (drogi lokalne) nie
przewiduje  zalacznika: Zestawienie = umow
zawartych w tym samym roku co umowy
przedstawione do refundacji, kiore beneficjent
podpisat z wykonawcami na taki sam lub zblizony
co do charakteru rodzaj dostaw/ustug/robot.
Punkt nie ma odzwierciedlenia we wniosku o
platnosé.

UM MAZOWIECKIE

Uwaga uwzglgdniona

Zatgceznik nr 16 nie wystgpuje w WoP z dnia
27.04.16 ale zostatl uwzglgdniony w trybie
autopoprawki do nastgpnej wersji i begdzie
réwniez opisany w instrukeji do wniosku.

34.

Instrukcja, B1.I.Weryfikacja zatacznikéw, Punkt
19 — Pozwolenie na budowe

Opis zalgcznika dotyczy punktu 5 — Decyzji o
pozwoleniu na uzytkowanie obiektu
budowlanego...

Nalezy doda¢ opis odnoszacy si¢ do decyzji o
pozwoleniu na budowe

UM MAZOWIECKIE

Uwaga uwzgledniona

Zmiana zapiséw

Decyzja jest wymagana wylgcznie w
przypadku, gdy wraz z wnioskiem o
przyznanie pomocy Beneficjent przedstawit
program funkcjonalno-uzytkowy oraz gdy dla
inwestycji istnicje wymog w tym zakresie,
zgodnie

z ustawg z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
budowlane (Dz. U. z 2016 r. poz. 290).
Ostateczna decyzja o pozwolenie na budowe
musi wplyngé do podmiotu wdrazajacego
najp6zniej wraz z odpowiedzig na Il wezwanie
do usuniecia brakéw.

35.

Instrukcja B2.11. pkt.13

(drogi)

Obecny zapis: ,,Zgodnie z umowg beneficjent ma
mozliwos¢ ziozenia dokumentacji z postgpowania
o0 udzielenie zamdwienia publicznego... ”
Proponowane brzmienie: ,Zgodnie z wumowq
beneficjent ma obowiqzek zlozenia dokumentacji
z postgpowania o udzielenie zamowienia
publicznego..”

UM MAZOWIECKIE

Uwaga uwzgledniona

»Zgodnie z umowa beneficjent ma obowigzek
ztozenia dokumentacji z postgpowania o
udzielenie zam6wienia publicznego..”

36.

Instrukcja B2.11. pkt.23

(drogi)

Propozycja dopisania, iz nalezy sprawdzi¢ czy
operacja powigzana z inwestycjami dotyczacymi
tworzenia pasywnej infrastruktury
szerokopasmowej... zrealizowana jest na calej
dlugosci realizowanej drogi a nie tylko na jej
czgsei.

UM MAZOWIECKIE

Uwaga uwzglgdniona

Dodano zapis:

Jezeli Beneficjent we wniosku o przyznanie
pomocy zadeklarowal osiggnigcie tego
kryterium i otrzymal za to punkty, nalezy
sprawdzi¢ czy w rzeczywistosci operacja
zostala wykonana zgodnie z ta deklaracjg na
deklarowanej we wniosku o przyznanie
pomocy dlugosci realizowanej drogi, a nie
tylko na jej czesci.

37.

Instrukcja, B2.IL. pkt.19
(wod-kan)

Propozycja dopisania, iz nalezy sprawdzi¢ czy
operacja powigzana z inwestycjami dotyczgcymi
tworzenia pasywnej infrastruktury
szerokopasmowej... zrealizowana jest na calym
obszarze realizowanej operacji a nie tylko na jej
czgsel.

UM MAZOWIECKIE

Uwaga uwzgledniona
Dodano zapis:

Jezeli Beneficjent zadeklarowatl we wniosku o
przyznanie pomocy osiggnigcie tego kryterium
i otrzymat za to punkty nalezy sprawdzi¢ czy
w rzeczywistosci operacja zostala wykonana
zgodnie z ta deklaracja na deklarowanej we
wniosku o przyznanie pomocy dlugosci
realizowanej drogi, a nie tylko na jej czesci.

38.

Instrukcja, B2.II. pkt.24

Str. 21 pkt 24. Operacja zostata
zrealizowana zgodnie z kryteriami regionalnymi,
za ktére przyznano punkty.

Jezeli Beneficjent zadeklarowal we wniosku o
przyznanic pomocy osiggnigcie  kryterium
regionalnego otrzymat za to punkty nalezy
sprawdzi¢ czy w rzeczywistosci operacja zostata

UM MAZOWIECKIE

Uwaga uwzgledniona

Usunieto w KW punktéow 24 w czesci B2.11 w
KW _350 7.2.1 i punktu 22 w czgsci B2.II w
KW_3507.2.2.

Usunigto tresci IK w powyzszych punktach.
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