wykonana zgodnie z ta deklaracja.

Kryteria regionalne zostaly okreslone w § 11
Rozporzgdzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju
Wsi z dnia 04.09.2015r. Osiaggnigcie ich na etapie
WOPP skutkowalo przyznaniem okreslonej ilosci
punkéw. Wnioskodawca nie deklarowal (jak
napisano w  punkcie  24)  osiggnigcia
poszczegdlnych kryteriow, a jedynie bylo to
sprawdzane na podstawie ogolnodostgpnych
danych na konkretny dzien. Tak wigc zapis, ze na
etapie weryfikacji WOP nalezy sprawdzi¢, czy
operacja zostala wykonana zgodnie z deklaracja
wnioskodawcy jest nieprecyzyjny.

Usunieto ostatnie pole w pkt 1 w kolumnie D
w karcie kar K-1.2 Operacja zostata
zrealizowana zgodnie z kryteriami
regionalnymi.

39.

Instrukcja B2.11. pole .Uwagi”

1. Proponuje si¢ uzupelnienie instrukcji o
zapis, iz w  przypadku  stwierdzenia
koniccznosci korekty kwoty pomocy

(zaznaczenie NIE w czesci B2.1T) nalezy w polu
LUwagi” sporzadzi¢ stosowng adnotacj¢ z
wysokoscig  korekty, aby mozliwe bylo
zweryfikowanie danych zawartych w czgsci El
Karty.

UM MAZOWIECKIE

Uwaga uwzgl¢dniona
Dodany zapis:

W  przypadku stwierdzenia koniccznosci
korekty kwoty pomocy (zaznaczenie NIE w
czgsci B2.II) nalezy w polu ,Uwagi”
sporzadzi¢ stosowng adnotacj¢ z wysokoscig
korekty, aby mozliwe bylo zweryfikowanie
danych zawartych w cz¢sci E Karty.

40.

Instrukcja cz¢s¢ E.2

Nalezy wskaza¢ metodologi¢ zaokraglania kwot z
punktow 7 (do pelnych ztotych/do dwéch miejsc
po przecinku) i 12 przy obliczaniu oraz
podziale na $rodki krajowe i EFRROW (do
dwoch miejsc po przecinku/w gorg/w dot).

UM MAZOWIECKIE

Uwaga uwzgl¢dniona

Przy obliczaniu kwoty do wyplaty w pierwszej
kolejnosci wyliczany jest udziat $rodkéw
wspotfinansowania unijnego ($rodki
EFRROW) stanowiacy 63,63% wydatkow
publicznych operacji/lub jej etapu,
wynikajgcych z umowy
o przyznaniu pomocy/wniosku o platnosc.
Kwote¢ srodkow wspotfinansowania unijnego
podaje si¢ z dokladnosciag do dwoch miejsc po
przecinku (nalezy odrzuci¢ cyfry od trzeciego
miejscu po przecinku).

Réznica wynikajgca z zaokrgglenia kwoty
srodkéw wspolfinansowania unijnego zostaje
przesunigta do kwoty wspolfinansowania
krajowego (nic wigcej jednak niz 0,01zl
wynikajacy z zaokraglen). Natomiast udziat
srodkéw __ wspoélfinansowania krajowego
wyliczany jest jako réznica migdzy kwotg
zatwierdzong do wyplaty a kwotga Srodkéw
wspélfinansowania  unijnego,  stanowigcy
36,37% wydatkéw publicznych.

41.

Karta str. 1

Etap / Proponuje si¢ usunigcie. Operacja
moze by¢ realizowana dwu etapowo i $wiadczy o
tym juz zaznaczenie rodzaju platnosci

UM MAZOWIECKIE

Uwaga uwzgl¢dniona

42,

Karta Weryfikacji, cz¢$¢ B1.1. punkt 22

Proponuje si¢ dodanie punktu nr 22: Decyzja o
srodowiskowych uwarunkowaniach. Zalacznik
ten, w przypadku realizacji operacji typu
~Budowa lub modernizacja drég lokalnych™,
powinien by¢ przedlozony na etapie wniosku o
platnosé¢, jezeli Beneficjent nie przedstawit go do
wniosku o przyznanic pomocy zgodnic z
interpretacjg Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

UM MAZOWIECKIE

Uwaga uwzgl¢dniona

Dodanic do KW_7.2.1 do czgsci Bl.l punktu
22

Dodanie do KW_7.2.2 do czgsci BI.I punktu
21

wDecyzja o srodowiskowych
uwarunkowaniach”.

Wraz z punktami kontrolnymi TAK, DO
WEZW, ND
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Zgodnie z pismem Ministra Rolnictwa z dn.
16.05.2016 r. znak ROW  wrt-jk(jw)-504-
8/16(1631):  ,Decyzjia o  $rodowiskowych
uwarunkowaniach, o ile jej uzyskanie jest
wymagane przepisami prawa przed rozpoczeciem
realizacji operacji, winna stanowié zatgcznik do
wniosku o przyznanie pomocy. Natomiast w
sytuacji, gdy samorzqd wojewddztwa dokonat juz
pozytywnego rozpatrzenia wniosku o przyznanie
pomocy decyzja taka winna zosta¢ dostarczona
obligatoryjnie wraz z wnioskiem o ptatnosc”.

Opis do IK
UWAGA

Punkt 22 dotyczy typu operacji ,,Budowa lub
modernizacja drég lokalnych™ natomiast pkt 21
»Gospodarka wodno-$cieckowa”.

22. Decyzja [
uwarunkowaniach

Srodowiskowych

W przypadku realizacji operacji typu ,,Budowa
lub modernizacja drég lokalnych”, Beneficjent
nie przedstawil zalgcznika do wniosku o
przyznanie pomocy lub w sytuacji, gdy

samorzgd  wojewodztwa  dokonal  juz
pozytywnego  rozpatrzenia  wniosku o
przyznanie pomocy wymagana decyzja

powinna by¢ przediozona na etapie wniosku o
platnosé.

W  przypadku realizacji operacji typu
Gospodarka wodno-$ciekowa, kopia decyzji
jest wymagana wraz z wnioskiem o przyznanie
pomocy. Jesli Beneficjent zrealizowat operacje
w oparciu o program funkcjonalno-uzytkowy
oraz gdy dla inwestycji istnieje wymog w tym
zakresie, zgodnie ustawg z dnia 3 pazdziernika
2008r. o udostgpnieniu  informacji o
$rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz
ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U.
z 2016r. poz. 353), wymagana decyzja
powinna by¢ przediozona na etapie wniosku o
platnos¢.

43.

Karta Weryfikacji, czgs¢ B1.II. punkt 5 (drogi,
wod-kan)

Proponuje si¢ usung¢ zapis: ,,Dane finansowe sq
we  wniosku  poprawne pod  wzgledem
rachunkowym”.

W zamian proponuje si¢ umiesci¢ nastgpujacy
punkt: ,Whniosek zostal wypetniony zgodnie z
instrukcjq”.

Czes¢é B2 Karty w calosci dotyczy weryfikacji
wniosku  pod  wzglgdem  rachunkowym.
Natomiast brak  jest ogdlnego  punktu
odnoszacego si¢ do Dbiednego wypelnienia
wniosku, ktore bedzie podlegato uzupetnieniu
przez beneficjenta.

UM MAZOWIECKIE

Uwaga uwzgl¢dniona

44,

Karta Weryfikacji, cz¢$é¢ B2.II. punkt 12 —
(drogi, wod-kan)

Nalezy doda¢ okienko ,,NIE™.

Karta oraz Instrukcja nie przewidujg sytuacji, w
ktérej przedstawiono faktur¢ wystawiong przez
wykonawce, ktéremu nie udzielono zamoéwienia,
co skutkowaloby korekta kwoty kosztéw (E1).
Uwagg nalezy rowniez uwzgledni¢ w Instrukcji.

UM MAZOWIECKIE

Uwaga uwzglgdniona

45.

Karta Weryfikacji, cz¢$¢ B2.11. punkt 12 — (wod-
kan)
Brak p6l do zaznaczenia

UM MAZOWIECKIE

Uwaga uwzgle¢dniona

dodano okienko w kolumnie NIE
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46.

Karta , cze$¢ B2.11 pkt. 19, 20 (drogi)

Nalezy uwzgledni¢ pole ,,N/D”, poniewaz moga
istnie¢ operacje, dla ktérych na etapic WoPP
Beneficjent nie wnioskowal o punkty w tym
zakresie. Zaznaczenie pola NIE” sugeruje
zastosowanie korekty kosztow kwalifikowalnych.

UM MAZOWIECKIE

Uwaga uwzglgdniona

Karta , czg$¢ B2.1I pkt. 19, 20 (drogi)
Nalezy uwzglednié pole ,,N/D”.

47.

Karta weryfikacji

Karta nie przewiduje punktu, ktéry weryfikowat
by warunek § 17 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia ,,
srodki sg wyplacane jezeli suma poniesionych
kosztow kwalifikowalnych nie przekroczy 1000
000 euro...”.

UM MAZOWIECKIE

Uwaga uwzglgdniona
Dodano opis pkt 6 w cz¢sci B3:

Jednoczesnie, w przypadku, gdy koszty
kwalifikowalne  zostaly = poniesione w
wysokosci przekraczajacej kwotg
1 000 000 euro w przeliczeniu na ztote wedlug
sredniego kursu walut obcych Narodowego
Banku Polskicgo obowigzujgcego w dniu
rozpoczgcia naboru wnioskéw o przyznanie
pomocy, odmawia si¢ wyptaty pomocy.

48.

Karta B3 pkt.6

Karta nie przewiduje sytuacji, w ktorej SW
dokonuje korekty bez wezwania Beneficjenta do
poprawy wnioskowanej kwoty pomocy.

Karta przewiduje , TAK” 1lub ,Do wezw”
odnosnie  weryfikacji wnioskowanej kwoty
pomocy. Oznacza to, ze w przypadku blgdnego
wpisania kwoty pomocy zaréwno z omytki
oczywistej jak i w przypadku wigczenia kosztow
niekwalifikowalnych wzywamy Beneficjenta do
wyjasnien. Karta nie przewiduje sytuacji w ktorej
SW dokonuje korekty bez wzywania Beneficjenta
do poprawy wnioskowanej kwoty pomocy.

UM MAZOWIECKIE

Uwzgledniona

Dodano kolumng NIE.

49.

K-1.2_350

Karta obliczania kar pkt. 1

Zapis obecny: Brak realizacji inwestycji zgodnie
z kryteriami, za ktore operacja otrzymata punkty
lecz nie uzyskata wymaganego minimum 9
punktow

Proponuje si¢ zastosowa¢ zapis: Brak realizacji
inwestycji zgodnie z kryteriami, za ktore operacja
otrzymata punkty nie majgce wplywu na
osiggniecie minimum punktowego.

UM MAZOWIECKIE

Uwaga uwzgledniona
Brak realizacji inwestycji zgodnie z kryteriami,
za ktére operacja otrzymala punkty nie majace

wplywu na osiggni¢cie minimum punktowego.

Dot. 7.2.117.2.2.

50.

Instrukcja wypetniania karty weryfikacji wniosku
o platnos¢, typ operacji:7.2.1. Budowa lub
modernizacja drég lokalnych, 7.2.2 ,.Gospodarka
wodno-$cickowa”,

cz¢s$¢ B1.I pkt 8 Kosztorys réznicowy

W przypadku wystgpienia istotnych odstgpstw
od projektu budowlanego Ilub od decyzji o
pozwoleniu  na budowe, (w mysl Prawa
budowlanego), a ktdre to odstgpstwa z uwagi na
wystgpienie w okresie przed zlozeniem wniosku o
platnosé nie zostaly uwzglednione w aneksie do
umowy, konieczne jest przedstawienie kosztorysu
powykonawczego lub roznicowego wykonanego
w takim samym uktadzie elementéw scalonych,
Jak kosztorys inwestorski.”

Zmiana zapisow dotyczacych dokumentéw
stanowigcych podstawg weryfikacji zestawienia
rzeczowo — finansowego. ,.,Kosztorys réznicowy
nalezy dostarczy¢ w przypadku zmian stanu
faktycznego w stosunku do zaplanowanego
zakresu prac w projekcie

UM MALOPOLSKA

Uwaga uwzgledniona

Zmienione brzmienie opisu dla zafgcznika nr 8

W przypadku realizacji przez Beneficjenta
robot budowlanych na podstawic umowy z
wykonawca o wynagrodzenie ryczaltowe (na

podstawic przeprowadzonego postgpowania o

udzielenie zaméwienia publicznego), zakres

rzeczowy sprawdzamy m.in. na podstawie
kosztoryséw réznicowych.

Kosztorys réznicowy zalgczany jest do

wniosku o platno§¢ w przypadku, gdy

wystgpity:

¢) réznice pomigdzy projecktem budowlanym
a stanem  faktycznym na  dzien
sporzadzenia kosztorysu réznicowego,

d) istotne odstgpstwa, o ktérych mowa w art.
36 a ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
budowlane (Dz. U. z 2013 r. poz. 1409, z
poZn. zm.).
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budowlanym/kosztorysie inwestorskim/
kosztorysie ofertowym/ projekcie
budowlanym/umowie o przyznaniu pomocy. W
przypadku dostarczenia kosztorysu réznicowego,
jego obmiar begdzie stanowil podstawe do
weryfikacji zakresu rzeczowego.

Zmiany wykazane w kosztorysie réznicowym
winny by¢ uzasadnione przez inspektora
nadzoru.”

Doprecyzowanie zapiséow do innych ksigzek
procedur np. do ksiazki procedur do
przeprowadzenia czynnosci kontrolnych, zgodnie
z ktérag projekt budowlany nie jest jedynym
dokumentem stanowiacym podstawg weryfikacji
zakresu rzeczowego. Zapisy ww. ksigzki
procedur okreslaja, iz podczas czynnosci
kontrolnych nalezy szczegdétowo zweryfikowaé
wszystkie pozycje zestawienia w oparciu o
najbardziej aktualny kosztorys znajdujacy si¢ w
teczce sprawy, wykorzystujac jedynie w celach
pomocniczych projekt budowlany (dla operacji
realizowanych w systemie tradycyjnym). W
sytuacji kiedy operacja jest realizowana w
systemie ,Zaprojektuj i wybuduj” weryfikacj¢
prac budowlanych nalezy przeprowadzi¢ w
oparciu o program funkcjonalno-uzytkowy i
projekt budowlany.

W przypadku kiedy mimo realizacji operacji w
systemie ,Zaprojektuj i wybuduj”, dla prac
budowlanych zostanie sporzadzony kosztorys,
weryfikacj¢ wykonania operacji przeprowadza
sie tak jak dla operacji realizowanej w systemie
tradycyjnym.

Rozbiezno$¢ wystgpuje réwniez w odniesieniu do
ksigzki procedur z obstugi wniosku o ptatnos¢ dla
operacji typu ,.Scalanie gruntéw”.

Wobec powyzszego nalezy ujednolici¢ podejscie
w odniesieniu do dokumentéw stanowigcych
podstaweg weryfikacji dla kazdego dziatania.

W  Kosztorysie réznicowym powinny byé
wyspecyfikowane i wycenione zmienione
elementy (przed i po zmianach), w odniesieniu
do kosztorysu inwestorskiego lub ofertowego,
w zaleznosci od tego, ktéry kosztorys stanowil
podstawe do ustalenia wysokosci kosztéw.

W przypadku realizacji przez beneficjenta
robét budowlanych na podstawie umowy
kosztorysowej z wykonawcg, kosztorys
réznicowy powinien wykazywaé réznice
pomigdzy stanem faktycznym a kosztorysem
ofertowym lub innym dokumentem,
zawierajagcym szczegblowy zakres rzeczowy
wraz z wyceng, uzgodniony pomigdzy
wykonawcg a zamawiajacym.

Jezeli podstawa rozliczenia wykonania robot
budowlanych z wykonawcyg jest kosztorys
ofertowy, wszelkie wprowadzone zmiany w
trakcie wykonania tych robdt rowniez powinny
by¢ wykazane w kosztorysie réznicowym —
zar6wno roboty zamienne jak i dodatkowe
wymuszone stanem faktycznym lub prawnym.

Nalezy pamigtaé, ze zgodnie z ustawa pzp
zmiany sg mozliwe tylko w takich sytuacjach,
gdy zamawiajgcy przewidzial mozliwo$é ich
wystapienia (w ogloszeniu o przetargu i siwz)
oraz okreslil w umowie z wykonawcg warunki
na jakich zostang wprowadzone. Beneficjent
powinien zatgczy¢ takze protokoly
koniecznosdci i inne dokumenty potwierdzajgce
koniecznos¢ wykonania tych robét.

W  zwigzku z powyzszym wykazane w
kosztorysie réznicowym roboty zamienne a
przede wszystkim roboty dodatkowe nalezy
szczegblowo zweryfikowaé pod katem ich
kwalifikowalnosci (zgodnie z zawartg umowg
0 przyznanie pomocy)

W przypadku robét, przy realizacji ktorych
beneficjent nie jest zobowigzany do stosowania
przepiséw o zamoéwieniach publicznych lub
planowana do wykonania warto$¢ robot
budowlanych nie przekracza w zlotych
réwnowartosci kwoty 30 000 EUR, beneficjent
wykazuje w kosztorysie réznicowym takie
same elementy jak przy  umowach
ryczaltowych

W przypadku tych robét, beneficjent powinien
w kosztorysie réznicowym wykazaé¢ réwniez
takie sytuacje, gdy w trakcie realizacji robét
budowlanych zmienit system ich wykonywania
i nie wszystkie roboty budowlane w ramach
projektu zostaly zlecane do wykonania i
jednoczesnie nie zawarto wynikajacego z tej
zmiany ancksu do umowy.

W przypadku konieczno$ci wydzielenia z rob6t
budowlanych kosztu uzytych materialéw
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budowlanych, nalezy dolaczyé zestawienie
tych materialtéw (wg cen wykazanych w
kosztorysie inwestorskim lub ofertowym).
Wprowadzone  odstgpstwa od  projektu
budowlanego lub od decyzji o pozwoleniu na
budowe nie moga wplywa¢ na zmiang celu
operacji okreslonego w umowie

S1.

D-1 Deklaracja bezstronnosci, stopka
Bi¢dna stopka : ,,KP-611-414-ARiMR/1/z”

UM LODZKIE

Uwaga uwzglgdniona

52.

K-1/350 Karta Weryfikacji Wniosku o Ptatnosé,
Sekcja B, B1 pkt. 19, str.7

Brak p6l do zaznaczenia odpowiedniej opcji .. X

Dodanie p6l do zaznaczenia odpowiedniej opcji
X

£}

UM LODZKIE

Uwaga uwzglgdniona

53.

K-1/350 Karta Weryfikacji Wniosku o Platnos¢,
Sekcja B, B1, Inne zlaczniki, str.7

Tylko cztery miejsca do wpisania dodatkowych
zatacznikow. Wygospodarowanie dodatkowego
miejsca do wpisania dodatkowych zalgcznikéw.

UM LODZKIE

Uwaga uwzglgdniona

54.

K-1/350 Karta Weryfikacji Wniosku o Ptatnos¢,
Sekcja B, B2,II pkt. 19, 20, 21, 22, 23 str.9

Brak przewidzianego pola wyboru ,,ND" oraz
brak stosownych zapiséw w instrukcji do karty
weryfikacji.

Proponuje dodanie pola ,ND” i uzupelnienie
zapis6w instrukcji.

UM LODZKIE

Uwaga uwzglgdniona.
Sekcja B, B2,11 pkt. 19, 20, 21, 22, 23

Propozycja dodanie pola ,,ND”.

W instrukcji nalezy doda¢ zapis:

Nalezy zaznaczy¢ ND jezeli Beneficjent nie
realizowal operacji zgodnie z tym kryterium.

55.

IK_1/350 Instrukcja wypelniania Karty
Weryfikacji Wniosku o Platno$¢, Sekcja B1.1
pkt.1, str. 6

Blad literowy: ,,... wéwczas do beneficjenta
nalezy wystapi¢ o uzupelnienie brakéw/zlozZenie
wyjasnienie w tej kwestii”

Powinno by¢: ,,...wowczas do beneficjenta
nalezy wystapi¢ o uzupeinienic brakéw/zlozenie
wyjaénienia w tej kwestii”

UM LODZKIE

Uwaga uwzgle¢dniona
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IK_1/350 Instrukcja wypetniania Karty
Weryfikacji Wniosku o Ptatnos¢, Sekcja B1.1,
pkt.16 str. 12

Btad literowy — zbgdne powtorzenie:
...Beneficjent jest zobowiazany dolgczyé
zestawienie uméw zawartych w tym samym

UM LODZKIE

Uwaga uwzgledniona

56 roku w tym samym roku co umowy
przedstawione do refundagcji....”
Powinno by¢: ,...Beneficjent jest zobowigzany
dotgczy¢ zestawienie uméw zawartych w tym
samym roku co umowy przedstawione do
refundacji....”
IK_1/350 Instrukcja wypeiniania Karty UM LODZKIE -
Weryfikacji Wniosku o Ptatnos¢, Sekcja B2.11, Uwaga uwzglgdniona
pkt.19 str. 20-21 Propozycja zapisu:
Watpliwosé do zapisu: ,, Jezeli Beneficjent Zgodnie z rozporzadzeniem i umowa
zadeklarowal we wniosku o przyznanie pomocy warunkiem otrzymania dofinansowania
osiggnigcie tego kryterium i otrzymat za to jest ‘uzyskanie dla wybudowanej Iub
punkty.nalczy sprawdzi¢ czy w rzeczywistosci wyremontowanej  drogi  wewnetrznej
operacja zostata wykonana zgodnie z ta statusu drogi publicznej najpézniej do
deklaracja. Jezeli przyznanie punktéw dnia zlozenia wniosku o platnosé
spowodowalo, ze operacja uzyskata minimum konicows. Nalezy sprawdzié, czy dro
57 punktéw a beneficjent nie zrealizowal operacji OWe: D2y, 5P o SRy ORA.W
. zgodnie z kryterium — wowczas nastepuje wym.ku reallzac_!l operacji stala sig Qrogq
odmowa wyplaty pomocy.....Jezeli przyznanie publiczna. Jezeli w wyniku wezwania do
punktéw nie miato wptywu na osiggnigcie usunigcia brakéw droga nie uzyskata ww.
minimum punktéw a beneficjent nie zrealizowat statusu, nalezy odmoéwi¢  wyplaty
operacji zgodnie z kryterium — wéwczas kwota pomocy.
pomocy ulega zmniejszeniu o 5%.”
Watpliwos¢ do merytorycznej prawidtowosci
zapisu z uwagi na fakt, ze beneficjent nie
otrzymuje za to kryterium punktéw w ocenie
konicowej wniosku a zatem to kryterium nie
decyduje o uzyskaniu minimum punktéw.
1K _1/350 Instrukcja wypelniania Karty UM LODZKIE Uwaga uwzglgdniona
Weryfikacji Wniosku o Platnos¢, Sekcja B2.11,
pkt.24 str. 21-22 Watpliwo$¢ do zapisu: Usunigto w KW punkt 24 w czg¢sci B2.IT w
LJezeli Beneficjent zadeklarowat we wniosku o KW _350 7.2.1 i punkt 22 w czg¢sci B2.11 w
przyznanie pomocy osiagnigcie kryterium KW _3507.2.2
regionalnego i otrzymat za to punkty nalezy
sprawdzi¢ czy w rzeczywistosci operacja zostata Usunigto tresci w IK powyzszych punktow.
wykonana zgodnie z tg deklaracjg. Jezeli
przyznanie punktéw spowodowato, ze operacja Usunigto ostatnie pola w pkt 1 w kolumnie D
uzyskata minimum punktéw a beneficjent nie w karcie kar K-1.2 Operacja zostala
zrealizowal operacji zgodnie z kryterium — zrealizowana zgodnie z kryteriami
58. woéwczas nastgpuje odmowa wyplaty regionalnymi.

pomocy.....JJezeli przyznanie punktéw nie miato
wplywu na osiggnigcie minimum punktow a
beneficjent nie zrealizowal operacji zgodnie z
kryterium — wowczas kwota pomocy ulega
zmniejszeniu 0 5%.”

Watpliwos¢ do merytorycznej prawidlowosci
zapisu. Beneficjent otrzymuje punkty za
kryterium regionalne np. za $rednig ggstos¢
zaludnienia i w jaki spos6b ma wykazaé, ze
wykonal operacje¢ zgodnie z tg deklaracjg?
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K-1.2/350 Karta obliczania kar — budowa lub UM LODZKIE Uwaga uwzgl¢dniona
modernizacja drog lokalnych
Nalezy usung¢ kolumng 11 (kwota pomocy dla
Nalezy usung¢ kolumng 11 (kwota pomocy dla I1I etapu operacji w PLN)
Il etapu operacji w PLN) Dot. 7.2.117.2.2
59.
Zgodnie z § 3 ust. 5 umowy o przyznanie
pomocy ( wersja U-1/PROW 2014-
2020/7.2.1/16/02 z) operacja moze by¢
realizowana nie wigcej niz w dwoch etapach.
K-1.2/350 Karta obliczania kar — budowa lub UM LODZKIE Uwaga nicuwzgl¢dniona
modernizacja drog lokalnych Kol IV wypelnionn jest w przypadiu
Brak instrukcji wypelniania karty obliczania kar ( wystqplcgla PR . W AsinGH/ miesifeasi
np. watpliwos¢ co do wypelnienia kolumny 4, jak przekroczenia terminéw.
60. odnies¢ do pozostatych kolumn)
W celu ulatwienia wypelniania tabeli nalezy
sporzadzi¢ instrukcj¢ badz dopisa¢ stosowne
informacje do instrukcji wypelniania karty
weryfikacji wniosku o platnosc.
Instrukcja wypetniania karty weryfikacji wniosku UM PODLASIE Uwaga uwzgledniona
o platnos¢ dla Typow: 7.2.2 oraz 7.2.2 Pkt. B1.1
2. Dowody zaplaty Usunigto zapis z IK Pkt. B2.11.6.
.Dokonanie zaplaty powinno nastgpi¢ nic
Nalezy doprecyzowac zapis dokonania platnosci pozniej niz do dnia zlozenia odpowiedzi na
dla obu typow operacji oraz ujednolici¢ z Pkt. drugie wezwanie do usunigcia brakow”
B2.11.6. Daty realizacji platnosci.
Dodano zapis:
Proponuje si¢ usunig¢cie zdania : Pkt. B1.12.
Dowody zaptaty "Platno$¢ za dostawy. ustugi. Platnos¢ za dostawy, uslugi, roboty budowlane
61. roboty budowlane powinna by¢ dokonana nie powinna by¢ dokonywana:
poznicj niz do dnia ztozenia wniosku o platnos$¢”,
natomiast w pup'kcie B2.11 6. nalciy. uwzg.lq.dni(: - operacja typu Budowa lub modernizacja drog
oba typy operacji 2.2.1 oraz 2.2.2 (ujednolici¢ lokalnych - nic péznicj niz do dnia zlozenia
zapisy). whniosku o platnosé
Brak zgodnosci zapiséw pomi¢dzy punktem Pkt. - operacja typu Gospodarka wodno-sciekowa -
B1.L2. Dowody zaptaty, a Pkt. B2.IL6. Daty it paBIE] it 86 dhia elienls oabowisd i
realizacji ptatnosci. drugic wezwani SRR
rugie wezwanie do usunig¢cia brakdw.
Instrukcja wypelniania karty weryfikacji wniosku UM PODLASIE Uwaga uwzgl¢dniona
o platnos¢ dla Typow: 7.2.2 oraz 7.2.2 Pkt.
E2.11-12 11. Kwota pomniejszenia w  wyniku
zastosowania kar wynikajacych z umowy.
Btyd w numeracji punktéw 11, 12, pominigto pkt
62. 1.
Btad w numeracji punktéw 11, 12, pominigto pkt
1.
Karta weryfikacji WoP, B2.11 UM WIELKOPOLSKA | Uwaga uwzgl¢dniona
Budowa lub modernizacja drog lokalnych
Utworzenie dodatkowego wyniku weryfikacji —
ND
W pkt B2.II — 20, 21, 22, 23, 24 powinien
pojawié si¢ wynik weryfikacji — ND
63.

Punkty B2.II — 20, 21, 22, 23, 24 — nie dotyczg
obligatoryjnego obowigzku realizacji operacji we
wskazanym zakresie, w zwigzku z powyzszym
powinno zawrze¢ si¢ wybér odpowiedzi — ND,
jako wynik weryfikacji. Np. pkt B2.11.20 droga
objeta operacjq prowadzi do obiektu uzytecznosci
publicznej — nie jest to warunek konieczny przy
rcalizacji operacji, stgd pracownik powinien mie¢
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mozliwos¢ wyboru odpowiedzi ND.

Instrukcja wypelniania Karty weryfikacji
wniosku o platnosc,
str. 2, pkt. 6.

Proponuje sig¢ weryfikacje zapisu.

Przy odpowiedzi dotyczace]j ,,NIE” proponuje si¢

UM WIELKOPOLSKA

Uwaga uwzgledniona

wykreslenie  zdania ,zachodzq niebudzgce
64. wqtpliwosci  przestanki ~ odmowy  wyplaty
pomocy”.
W czgsci B2.11 Karty weryfikacji WoP znajduja
si¢ punkty przy ktérych udzielenie odpowiedzi
»NIE” nie skutkuje odmowa wyptaty pomocy,
moga skutkowa¢ redukcjg kosztéw ale nie
odmowg wyptaty pomocy.
UM WIELKOPOLSKA | Uwaga uwzgledniona
Zmiana brzmienia
B1.1.4 Instrukcji wypelniania Karty Weryfikacji W  przypadku, gdy faktycznie poniesione
Whniosku o Platno$¢ (uzasadnienie zmian koszty kwalifikowalne operacji, wykazane dla
dokonanych w  poszczegoélnych  pozycjach danej pozycji w zestawieniu rzeczowo -—
zestawienia rzeczowo-finansowego z realizacji finansowym ztozonym wraz z wnioskiem o
operacji). platnos¢, sa wyzsze niz okre$lono to w
W instrukcji istnieje zapis W przypadku, gdy zestawieniu zalagczonym do umowy, przy
65 faktycznie poniesione koszty kwalifikowalne obliczaniu kwoty pomocy koszty te mogg by¢
’ operacji, wykazane dla danej pozycji uwzgledniane w wysokosci faktycznie
w zestawieniu z wniosku o platno$¢, sg wyzsze poniesionej, o ile w wyniku przeprowadzenia
niz 10% wzglgdem okreslonych w zestawieniu analizy  uzasadnienia zmian  wysokosci
zalagczonym do umowy..... kosztéw, podmiot wdrazajacy uzna je za
Wykresli¢ 10% uzasadnione i racjonalne. W przypadku, gdy
Zapis niezgodny z umowa o przyznanie pomocy uzasadnienie zmian nie jest wystarczajgce
oraz instrukcjg wypelniania wniosku o pfatnosé nalezy dokona¢ refundacji kosztow w
wysokosci kosztow wykazanych w zestawieniu
rzeczowo — finansowym zalaczonym do
umowy.
Bl.I. Pkt 12  Instrukcji wypeilniania Karty | UM WIELKOPOLSKA | Uwaga uwzgledniona
Weryfikacji Wniosku o Platno$¢ (informacja o
numerze rachunku bankowego prowadzonego Propozycja zapisu:
przez bank lub spétdzielczg kasg B1.1. Pkt 12
oszczednosdciowa — kredytowa Beneficjenta) Dokument potwierdzajgcy numer rachunku
Informacja o numerze rachunku bankowego prowadzonego przez bank lub spéidzielcza
prowadzona przez bank lub rachunku ...... s kasg¢ oszczednosciowo — kredytowa, sktadany
skladana jest obowigzkowo: wraz z jest obowiazkowo wraz z pierwszym
wnioskiem o pierwsza platno$¢ podredniag — w wnioskiem o platnoéd, tj.
przypadku, gdy operacja jest realizowana w kilku — w przypadku operacji rcalizowanych w
66 etapach” jednym etapie jest to wniosek o ptatnosé

Informacja o numerze rachunku bankowego
prowadzona przez bank lub rachunku
skladana jest obowigzkowo: wraz z
wnioskiem o pierwszg platnos¢ posrednia — w
przypadku, gdy operacja jest realizowana w
dwéch etapach”

Stwierdzenie ,,w kilku etapach” jest mylgce. Wg
Rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju
Wsi z dnia 4 wrzesnia 2015r. w sprawie
szezegblowych warunkéw i trybu przyznawania

konicows,

— w przypadku operacji realizowanych w
dwdch etapach jest to wniosek o ptatnosé
posrednig.
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oraz wyplaty pomocy....(§ 4 ust. 3 ....zlozenie
wniosku o platnosé koncowy, nastgpi nie péznicj
niz w terminie 24 miesigcy, a w przypadku
operacji realizowanej w dwoch etapach nie
pézniej niz w terminic 36 micsigcy od dnia
zawarcia umowy, lecz nie p6znij niz do dnia 30
czerwca 2023r).

67.

Instrukcja wypetniania Karty weryfikacji WoP
pkt.B1112
Ujednolicenie zapisow.

Instrukcja do WoP uwzglgdnia potwicrdzenic
przez beneficjenta umowy lub innego dokumentu
wskazujgcego numer rachunku bankowego.

W karcie dokument taki moze by¢ potwierdzony
tylko przez podmiot , ktory taki dokument
wystawil, notariusza lub pracownika SW. Brak
mozliwosci potwierdzenia przez beneficjenta.

UM WIELKOPOLSKA

Uwaga uwzgl¢dniona

Instrukcja zostanie uzupelniona o mozliwos¢
poswiadczania za zgodnos¢ z oryginalem przez
beneficjenta.

68.

Bl.I. pkt 8 Instrukcja wypelniania Karty
weryfikacji wniosku o platnosé. str. 8 Kosztorys
réznicowy

Proponuje si¢ usunigcic zapisu dotyczacego
kosztorysu powykonawczego lub ujednolicenic
informacji dot. kosztorysu powykonawczego z
Instrukcjg dla Beneficjenta dot. wypehnienia
WoP.

W Instrukcji wypeiniania Karty weryfikacji WoP
znajdujg si¢ zapisy dot. kosztorysu
powykonawczego, natomiast w Instrukcji dla
Beneficjenta dot. wypelniania WoP  brak
jakiejkolwiek wzmianki o kosztorysie
powykonawczym. W zwigzku z powyzszym
proponuje si¢ ujednolicenie  Instrukcji  aby
pracownik weryfikujacy operacj¢ nie wzywat
Beneficjenta do przedtozenia dokumentow, ktore
nie zostaly przewidziane w Instrukcji WoP ani w
zalgezniku nr 1 dot. rozliczania robdt
budowlanych.

UM WIELKOPOLSKA

Uwaga uwzgl¢dniona.

W przypadku realizacji przez Beneficjenta
robot budowlanych na podstawie umowy z
wykonawcg o wynagrodzenie ryczaltowe (na
podstawic przeprowadzonego postgpowania o
udzielenie zamowienia publicznego), zakres
rzeczowy sprawdzamy m.in. na podstawie
kosztoryséw réznicowych.

Kosztorys roznicowy zalgczany jest do
wniosku o platnos¢ w przypadku, gdy

wystapily:
a) réznice pomigdzy projektem budowlanym

a  stanem faktycznym  na  dzien
sporzgdzenia kosztorysu réznicowego,

b) istotne odstgpstwa, o ktorych mowa w art.
36 a ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
budowlane (Dz. U. z 2013 r. poz. 1409, z
pézn. zm.).

W  Kosztorysie réznicowym powinny by¢
wyspecyfikowane 1 wycenione zmienione
elementy (przed i po zmianach), w odniesieniu
do kosztorysu inwestorskiego lub ofertowego,
w zaleznosci od tego, ktory kosztorys stanowil
podstawg do ustalenia wysokosci kosztow.

W przypadku realizacji przez beneficjenta
robét budowlanych na podstawie umowy
kosztorysowej z  wykonawcy,  kosztorys
réznicowy powinien wykazywaé¢ rdznice
pomig¢dzy stanem faktycznym a kosztorysem
ofertowym lub innym dokumentem,
zawierajgcym szczegélowy zakres rzeczowy
wraz z wyceng. uzgodniony pomigdzy
wykonawcg a zamawiajgcym.

Jezeli podstawg rozliczenia wykonania robot
budowlanych z wykonawcg jest kosztorys
ofertowy, wszelkic wprowadzone zmiany w
trakcie wykonania tych robo6t réwniez powinny
by¢ wykazane w kosztorysie roznicowym —
zarobwno roboty zamienne jak i dodatkowe
wymuszone stanem faktycznym lub prawnym.
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Nalezy pamigtaé, ze zgodnie z ustawg pzp
zmiany sg mozliwe tylko w takich sytuacjach,
gdy zamawiajacy przewidzial mozliwos¢ ich
wystgpienia (w ogloszeniu o przetargu i siwz)
oraz okreslil w umowie z wykonawcg warunki
na jakich zostang wprowadzone. Beneficjent
powinien zalgczy¢ takze protokoly
koniecznosci i inne dokumenty potwierdzajgce
koniecznos¢ wykonania tych robot.

W zwigzku z powyzszym wykazane w
kosztorysie réznicowym roboty zamienne a
przede wszystkim roboty dodatkowe nalezy
szczegblowo zweryfikowaé pod katem ich
kwalifikowalnosci (zgodnie z zawartag umowg

0 przyznanic pomocy)

W przypadku robdt, przy realizacji ktérych
beneficjent nic jest zobowigzany do stosowania
przepisow o zamowieniach publicznych lub
planowana do wykonania warto$¢ robdt
budowlanych nie przekracza w zlotych
réwnowartosci kwoty 30 000 EUR, beneficjent
wykazuje w kosztorysic roéznicowym takie
same  elementy  jak  przy  umowach
ryczattowych

W przypadku tych robét, beneficjent powinien
w kosztorysie réznicowym wykaza¢ réwniez
takic sytuacje, gdy w trakcie realizacji robot
budowlanych zmienit system ich wykonywania
i nic wszystkie roboty budowlane w ramach
projektu zostaly zlecane do wykonania i
jednoczesnie nie zawarto wynikajgcego z tej
zmiany ancksu do umowy.

W przypadku koniecznosci wydzielenia z robot
budowlanych kosztu uzytych materialow
budowlanych, nalezy dolaczy¢ zestawienie
tych materialow (wg cen wykazanych w
kosztorysie inwestorskim lub ofertowym).
Wprowadzone  odstgpstwa od  projektu
budowlanego lub od decyzji o pozwoleniu na
budowe nie mogg wplywaé na zmiang celu
operacji okre$lonego w umowie

69.

Instrukcja  wypelniania Karty weryfikacji
wniosku o platnos¢

Str.7 Bl.I. pkt 5 Decyzja o pozwoleniu na
uzytkowanie Korekta zapisu

Ostateczna  decyzia o  pozwoleniu  na
uzytkowanie.....

Decyzja winna by¢ ostateczna. Podobny zapis
winien znalez¢ si¢ w instrukcji do WoP.

UM WIELKOPOLSKA

Uwaga uwzgl¢dniona.

Dodano zapis

Str.7 B1.I. pkt 5

Pozwolenie na uzytkowanic obicktu
budowlanego musi by¢ decyzjg ostateczng
najpozniej w dniu przestania odpowiedzi na 11
wezwanie do usunigcia brakéw.
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Str.13 BL.I. pkt 19 Instrukcja wypelniania Karty
weryfikacji wniosku o ptatnosé. Pozwolenie na
budowe Korekta zapisu

UM WIELKOPOLSKA

Uwaga uwzgl¢dniona.

Dodano zapis:
Str.13 B1.1. pkt 19 Pozwolenie na uzytkowanie

obicktu budowlanego musi byé decyzjg
70. Ostateczna decyzja o pozwoleniu na budowe ostateczng najpéznicj w dniu przestania
odpowiedzi na II wezwanic do usunigcia
Rozbieznos¢ nazwy zatacznika z komentarzem. brakdw.
Ponadto decyzja winna by¢ ostateczna. Podobny
zapis winien znaleZz¢ si¢ w instrukcji do WoP
UM WIELKOPOLSKA | Uwaga uwzgl¢dniona.
pkt 7 dodano
Nalezy sprawdzi¢, czy dolgczono protokoty
odbioru robét lub protokoly montazu lub
rozruchu maszyn i urzgdzen albo o$wiadczenie
beneficjenta o poprawnym wykonaniu robot
budowlanych lub montazu Ilub rozruchu
z udzialem $rodkéw  wihasnych. Zalgcznik
str. 8 BLI 7 Instrukcja wypelniania Karty wymagany dlagobotbudewiinyeli aikes, gd)f
S o przedmiotem umowy byt zakup maszyn i
weryfikacji wniosku o platnos¢, ) ) G .
Ujedholtceriie-zapis urzgdzenn  wymagajgcych  montazu  albo
rozruchu.
71. Ujednolicenie instrukcji dla beneficjenta o zapis Prolok(?ly v E)ovs'/m‘ny G SpoTEgcEIne
dot. protokotu odbioru zaku aszyn i urzadzen odrgbnic do.kazdc_l lz?ktury lub df)lfumcn_tu 9
p pu maszyn i urzg > : : )
rownowaznej wartosci dowodowej i powinny
Brak w instrukcji do beneficjenta tozsamego potw.ie_rd;aé Yvykonunie o kresloty c.h prac oraz
T 5 umozliwia¢ identyfikacj¢ w odniesicniu do
zapisu dot. protokolow. R 5 P
poszczego6lnych pozycji Zestawienia rzeczowo
— finansowego operacji. W przypadku robot
budowlanych, dla ktérych wynagrodzenie
wykonawcy ustalone zostalo ryczaltowo.
protokoty odbioru robdt powinny by¢
sporzadzone w ukladzie pozycji elementow
scalonych z  Zestawienia rzeczowo —
finansowego operacji.
Instrukcja wypelniania Karty weryfikacji WoP [ UM WIELKOPOLSKA | Uwaga uwzgledniona
str. 16 pkt. 7 oraz Karta weryfikacji WoP
pkt.B2.11. 7 IK str. 16 pkt. 7 oraz KW pkt.B2.11. 7
»~Daty rozpoczgcia realizacji zakresu rzeczowo-
finansowego sa zgodne z zasadami ustalonymi Usung¢ powtarzajac si¢ stowo .,zasadami™
7 zasadami dla poddziatania™
Proponuje si¢ weryf{ikacj¢ zapisu
»~Daty rozpoczgeia realizacji zakresu rzeczowo-
finansowego sg zgodne z zasadami ustalonymi
dla poddziatania™
Instrukcja  wypelniania  Karty ~ Weryfikacji UM WIELKOPOLSKA | Uwaga uwzglgdniona
Whniosku o Platno$¢ (E2 Wyliczenic kwoty do
refundacji pkt 11-12)
73. W karcic weryfikacji wniosku o platnos¢ w

czgsci E, pkt 12 jest zatwicrdzona kwota do
refundacji natomiast w instrukcji wypelniania
wniosku nie ma pkt 12

Nalezy poprawi¢ numeracj¢ pkt 11 12
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Instrukcja wypetniania Karty weryfikacji WoP
str. 21 pkt. 20-24 oraz str. 22 pkt. 19-22

Jezeli przyznanie punktéw nie mialo wplywu na
osiggni¢cie minimum punktéw- a beneficjent nie
zrecalizowal operacji zgodnic z kryterium-
woéwczas kwota pomocy ulega zmniejszeniu o
...%. Nalezy zaznaczy¢ odpowiedz TAK i
przejsé do czgsei E karty”

1. Proponuje si¢

uzupelnienie zapisu
,Jezeli przyznanie punktéw nie mialo wptywu na
osiggnigcie minimum punktow- a beneficjent nie
zrealizowal operacji zgodnic z  kryterium-
wowczas kwota pomocy ulega zmniejszeniu o
...%. Nalezy zaznaczy¢ odpowiedZ NIE i przejs¢
do czg¢scei E karty™

weryfikacj¢ i

UM WIELKOPOLSKA

Uwaga uwzgl¢dniona
Propozycja zapisu jak w pkt.85

Sekcja B, B2,11 pkt. 19, 20, 21, 22, 23
Propozycja dodanie pola ,ND*.

W instrukcji nalezy dodac zapis:

Nalezy zaznaczy¢ ,ND” jezeli Beneficjent nie
realizowal operacji zgodnie z tym kryterium.

W przypadku, gdy w wyniku weryfikacji
stwierdzono, zec operacja nie  osigga
wymaganego minimum 9/12 punktéw, nalezy
odmoéwi¢ wyplaty pomocy.

74.
Zaznaczenic odpowiedzi TAK bedzie
niewlasciwe jezeli beneficjent w rzeczywistosci
nie zrealizowal zobowigzania i jednoczesnie
wigze si¢ to z korektg kwoty pomocy.
2. Ponadto nie opisano  sposobu
postgpowania w przypadku, kiedy
beneficjent nie  spelni  kilku z
wymienionych zobowigzan i suma
punktéw za nic spowodowataby nie
osiggniecie progu 9 pkt. W zwigzku z
czym istnicje nicjasnosé czy
weryfikowa¢ nalezy kazdy punkt
osobno i nie ma on wplywu na
pozostale, czy nalezaloby wzig¢ pod
uwagg catg zaistnialg sytuacje.
Uwaga og6lna: Instrukcja wypetniania Karty UM PODKARPACKIE | Uwaga uwzgl¢dniona
weryfikacji wnioskow o ptatnosc.
W Instrukcji poprawiono zapisy dot: daty
Prosz¢ o zdefiniowanic (moze w cz¢sci — Zasady sprzedazy (...), daty realizacji ptatnosci (...),
wypelniania karty): co rozumie si¢ przez datg daty rozpoczgcia realizacji (...)
poniesienia kosztu (dat¢ podpisania umowy z
wykonawcg, wystawienia faktury czy zaplatg za
wykonana ustugg lub dostawg). Za koszty kwalifikowalne uznaje si¢ koszty
W karcie weryfikacji pojawia si¢ data sprzedazy poniesione od dnia zawarcia umowy o
( B2.11. pkt 5) — co sprawdzamy? przyznaniu pomocy. Przy okreslaniu kosztow
Datg poniesienia kosztu, wydatku czy datg jako poniesione, nalezy zweryfikowaé, czy dla
sprzedazy? danych pozycji kosztowych beneficjenci
dokonali zaplaty. Recalizacja zestawicnia
Zgodnie z ustawg o rachunkowosci data rzeczowo-finansowego operacji w  zakresie
75. poniesienia kosztu moze by¢ rozna ze wzgledu danego kosztu nie moze zostaé rozpoczg¢ta

chociazby na sposéb prowadzenia ksiggowosci.
Koszt lub zobowigzanie moze powsta¢ juz w
chwili podpisania umowy pomigdzy inwestorem
a wykonawcg, wystawienia faktury czy w koiicu
zaplaty za wykonang ustugg lub dostawg.

wczesniej niz w tym dniu, aw przypadku
kosztéw  stanowigcych koszty ogélne -
poniesionych nie wczesniej niz w dniu
01.01.2014 r.

W zaleznosci od rodzaju operacji momentem
rozpocz¢eia realizacji  operacji moze by¢
rozpoczgcie robot budowalnych, czy zakup
maszyny. Dla okreslenia czynnosci
rozpoczynajgcej moment realizacji operacji lub
jej etapu istotne znaczenie ma ustalenie, czy
faktycznie zwigzana jest bezposrednio z
realizacjg operacji.
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76.

Instrukcja, Karta weryfikacji wniosku o platnos¢:
czgse B2.11

W clementach, ktére podlegajg weryfikacji
sugeruje si¢ doda¢ punkt, w ktérym sprawdzone
zostanie czy wszystkie wydatki poniesione
zgodnie z zestawieniem rzeczowo — finansowym
mialy zweryfikowane zaméwicnia publiczne
(koszty ogodlne i koszty inwestycyjne).

25. (lub wezesniej) Czy wszystkie koszty
kwalifikowalne operacji zostaly poniesione
zgodnie z przepisami zaméwien publicznych?

Doswiadczenie ubieglego okresu programowania
wskazuje, ze bardzo waznym jest sprawdzenie
czy wszyscy wykonawcy ustug i dostaw zostali
wylonieni w trybie konkurencyjnym. Wszystkie
koszty ponicsione w ramach projektu, zarbwno
koszty ogélne jak i inwestycyjne musza zostaé
poniesione zgodnie z przepisami zaméwien
publicznych. Chodzi o dopisanie punktu, ktory
wprowadzi obowigzek sprawdzenia w tym
zakresie.

UM PODKARPACKIE

Uwaga nicuwzgledniona

Dla kazdego rodzaju kosztéow wymagane jest
dostarczenic dokumentéw s$wiadczacych o
wylonieniu dostawcow w trybie
konkurencyjnym  (postgpowanic  ofertowe,
bgdZz zaméwienie publiczne).

77.

Karta weryfikacji WoP: str. 27 cz¢$¢ F
Czgs¢ F Karty weryfikacji — Odmowa wyplaty
pomocy/wycofanie wniosku powinna by¢ zawsze

podpisywana przez Zatwierdzajgcego.

Sugeruje si¢ usungé ** przy ., Zatwierdzajgcym™

UM PODKARPACKIE

Uwaga uwzgledniona

78.

IK str. 1, drugi akapit
... okresla, ze minimalne ...

.... okresla minimalne wymagania...

UM KUJAWSKO-
POMORSKIE

Uwaga uwzglgdniona

79.

IK str. 1, czwarty akapit

...albo odrgbnej notatki opisujgcy zakres
podjgtych czynnosci.

...albo odrgbnej notatki opisujgcej zakres
podjetych czynnosci.

UM KUJAWSKO-
POMORSKIE

Uwaga uwzgl¢dniona

80.

IK str. 2 pkt. 6
Do wyjasnien

UM KUJAWSKO-
POMORSKIE

Uwaga uwzgledniona

81.

IK str. 2
Wskazano rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i
Rozwoju Wsi z dnia 14 lipca 2016 r.

Przedmiotowe rozporzgdzenie nie zostato jeszcze
ogloszone.

UM KUJAWSKO-
POMORSKIE

W dniu przestania dokumentéw do SW -
rozporzadzenic bylo juz podpisane — nie
podano dz. u wowczas, gdyz nie zostalo
opublikowane.

82.

IK str. 2 osoby dokonujgce oceny wniosku o
platnosé

...z czescig KW Osoby dokonujgee oceny
WoPP...
...z czgscig KW Osoby dokonujgce oceny WoP...

UM KUJAWSKO-
POMORSKIE

Uwaga uwzgl¢dniona
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83.

IK str. 6 pkt. 3

Nazwa punktu nie jest spdjna z nazwg w
instrukcji wypelniania wniosku o platnosc¢ oraz w
WoP

UM KUJAWSKO-
POMORSKIE

Uwaga uwzglegdniona
Propozycja zapisu:
IK str. 6 pkt. 3

Pkt 3 Umowy z wykonawcami zawierajgce
specyfikacj¢ bgdaca podstawa wystawienia
kazdej z przedstawionych faktur lub innych
dokumentéw o  réwnowaznej  wartosci
dowodowej.

Opis:

Zalgcznik wymagany jezeli nazwa towaru lub
ustugi w  przedstawionej fakturze lub
dokumencie o réwnowazncj wartosci
dowodowej. odnosi si¢ do uméw zawartych
przez Bencficjenta lub nie pozwala na
precyzyjne okreslenie kosztow
kwalifikowalnych — kopia

84.

TK Str. 6-9 pkt. 5-10, str. 12-13 pkt. 16-21

Nalezy ujednolici¢ zapisy dotyczace
kopia/oryginal z wnioskiem o platnos¢ i kartg
weryfikacji

UM KUJAWSKO-
POMORSKIE

Uwaga uwzgl¢dniona

We wszystkich tytulach zalgcznik nalezy
usungé¢ rozszerzenie kopia/oryginal — jezeli
dotyczy.

85.

IK Str. 8 pkt. 7

Nawigzujgc do punktu 9 ze str. 10 nalezy
doprecyzowac¢ zapis dotyczacy sporzadzenia
protokotu robot w uktadzie pozycji zestawicnia
rzeczowo-finansowego operacji (elementow
scalonych)

UM KUJAWSKO-
POMORSKIE

Uwaga uwzglgdniona

pkt 7 dodano zdanie:

Nalezy sprawdzi¢, czy dolaczono protokoly
odbioru robét lub protokoty montazu lub
rozruchu maszyn i urzadzen albo o$wiadczenie
beneficjenta o poprawnym wykonaniu robét
budowlanych lub montazu lub rozruchu
z udzialem $rodkéw wiasnych. Zalgcznik
wymagany dla rob6t budowlanych a takze, gdy
przedmiotem umowy byl zakup maszyn i
urzadzen  wymagajgcych  montazu  albo
rozruchu.

Protokoly te powinny zosta¢ sporzadzone
odr¢bnie do kazdej faktury lub dokumentu o
rownowaznej wartosci dowodowej i powinny
potwierdza¢ wykonanie okreslonych prac oraz
umozliwia¢ identyfikacj¢ w odniesieniu do
poszczegdlnych pozycji Zestawienia rzeczowo
— finansowego operacji. W przypadku robot
budowlanych, dla ktorych wynagrodzenie
wykonawcy ustalone zostalo ryczaltowo,
protokoly odbioru robét powinny by¢
sporzadzone w ukladzie pozycji elementow
scalonych z Zestawienia rzeczowo —
finansowego operacji.

86.

IK str. 11 pkt 15

Ujednolici¢ zapis z pkt. 15 sekcji VII Wniosku o
platnos¢

UM KUJAWSKO-
POMORSKIE

Uwaga uwzgle¢dniona

Propozycja zapisu

IK str. 11 pkt 15

Poprawiono WoP w zakresie dokumentacji z
postgpowania o udzielenie zamdéwienia wraz z
zalgcznikami, okreslonymi w  Zasadach
konkurencyjnosci wydatkéw w ramach PROW
2014-2020.

87.

IK str. 12 pkt. 16

Brak informacji nt. zatgcznika w sekeji VII
Whiosku o platnos¢

UM KUJAWSKO-
POMORSKIE

Uwaga uwzgl¢dniona.

Zalgeznik nr 16 zostal uwzglgdniony w trybie
autopoprawki.

88.

IK str. 13 pkt. 19 ,Decyzja o pozwoleniu na
budow¢™

Punkt dotyczy pozwolenia na uzytkowanie.
Nalezy ujednolici¢ zapis.

UM KUJAWSKO-
POMORSKIE

Uwaga uwzgle¢dniona

Decyzja jest wymagana wylacznic  w
przypadku, gdy wraz z wnioskiem o
przyznanic pomocy Beneficjent przedstawit
program funkcjonalno-uzytkowy oraz gdy dla
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inwestycji istnieje wymdog w tym zakresie,
zgodnie

z ustawg z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
budowlane (Dz. U. z 2016 r. poz. 290).
Ostateczna decyzja o pozwolenic na budoweg
musi  wplyng¢ do podmiotu wdrazajgcego
najp6zniej wraz z odpowiedzig na II wezwanie
do usunigcia brakow.

IK str. 6 pkt. 2

Platnos¢ za dostawy. ustugi, roboty budowlane
powinna by¢ dokonana nie péZniej niz do dnia
zlozenia wniosku o ptatnos¢ (dla operacji typu
Budowa lub modernizacja drég lokalnych)/ nie
pdzniej niz do dnia zlozenia odpowiedzi na
drugie wezwanie do usuni¢cia brakow (dla
operacji typu Gospodarka wodno-$cickowa).

UM KUJAWSKO-
POMORSKIE

Uwaga uwzgl¢dniona
Dodano zapis:

Platnos¢ za dostawy, ustugi, roboty
budowlane powinna by¢ dokonywana:

- operacja typu Budowa lub modernizacja

&5 drog lokalnych - nie pozniej niz do dnia
Nicspdjnos¢ zapisu z trescig na str. 16 pkt. 6 ztozenia wniosku o ptatno$é
»~Dokonanie zaptaty powinno nastgpié nie
pdzniej niz do dnia zlozenia odpowiedzi na - operacja typu Gospodarka wodno-
drvgie-wenssme g usunicelainskow . Zusadne $cickowa - nie pézniej niz do dnia
jest ujednolicié zapisy na stronie 6 z zapisami na i X é Ap] X
stronie 16. Sugeruje sig, by umozliwi¢ platnosc Ziolenla. OGEiPOWledZI g crugie ‘Wezwatlo
nie péznicj niz do dnia zlozenia odpowiedzi na do usunigcia brakéw.
drugie wezwanie.
IK Str. 16 pkt. 7 UM KUJAWSKO- Uwaga uwzglg¢dniona

POMORSKIE

... sg zgodne z zasadami ustalonymi zasadami dla

90. poddziatania”
... sg zgodne z zasadami ustalonymi dla
poddziatania”
IK Str. 17 UM KUJAWSKO- Uwaga uwzgledniona

POMORSKIE

... w przypadku przeciwnym koszty t¢ uznaje si¢
za kwalifikowane™.

91.
Literowka:
... w przypadku przeciwnym koszty te uznaje si¢
za kwalifikowalne™.
IK Str. 30 pkt. 8 UM KUJAWSKO- Uwaga uwzglgdniona

92 POMORSKIE

- Przy X znajdujacym si¢ we wzorze brak ,.%”

K-1/350 Str. 6 pkt. 4, 11,13 Nalezy ujednolié UM KUJAWSKO- Uwaga uwzgl¢dniona

93 nazwy pozycji z instrukcja wypelniania karty POMORSKIE

’ weryfikacji

K-1/350 Str. 6 pkt. 5-9, 16-21 Zapis UM KUJAWSKO- Uwaga uwzglgdniona
doprecyzowac o zapisy dotyczgce kopia/oryginat POMORSKIE

94, z wnioskiem o platnos¢ i instrukcjg do karty We  wszystkich tytutach zalgcznik nalezy
weryfikacji usung¢ rozszerzenic kopia/oryginal — jezeli

dotyczy.

K-1/350 str. 6 pkt. 16 UM KUJAWSKO- Uwaga uwzgledniona.

95 Brak informacji nt. zalgcznika w sekeji VII POMORSKIE Zalgeznik nr 16 zostal uwzgledniony w trybie

' Whniosku o pfatnos¢ autopoprawki

K-2/350 Str. 6-7 pkt. 4-20 UM KUJAWSKO- Uwaga uwzgledniona
Zapis doprecyzowac oraz ujednolici¢ o zapisy POMORSKIE

96. dotyczace kopia/oryginat z wnioskiem o platnosé We wszystkich tytulach zalacznik nalezy
oraz instrukcjg do karty weryfikacji usung¢ rozszerzenic kopia/oryginal — jezeli

dotyczy.

KP Str. 12, reguta R2 UM KUJAWSKO- Uwaga uwzgl¢dniona

97. ... W placdwce operatora wybranego™ POMORSKIE

»-+- W placowce operatora wyznaczonego™
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98.

KP Str. 12, reguta RS

.....Catkowite lub czg¢sciowe wycofanie wniosku
sprawia, ze podmiot znajduje si¢ w sytuacji
sprzed ztozenia wniosku...”

Powyzszy zapis sugeruje, ze w przypadku
czgsciowego wycofania wniosku (np. jednego
zalgcznika), podmiot znajduje sig w sytuacji
sprzed zlozenia wniosku. Zasadnym jest zatem
doprecyzowanie trescei.

UM KUJAWSKO-
POMORSKIE

Poprawiono na:

Catkowite wycofanic wniosku sprawia, Zc
podmiot znajduje si¢ w sytuacji sprzed

ztozenia wniosku...™

99.

KP Str. 13, reguta R9
...11 wezwanie — 7 dni na zlozenic wniosku od
dnia otrzymania wezwania..”

Zapis niespdjny z pismem P-2/362 (KP
Monitorowanie terminowosci skfadania
wnioskow o platnosé...). w ktéorym wskazany jest
termin 14 dni.

UM KUJAWSKO-
POMORSKIE

Uwaga uwzgl¢dniona

100.

K-1.2/350 Gospodarka wodno-$§ciekowa
Wiersze 2, 3 i 4 tabeli Identyczna Nazwa
naruszenia warunku wyplaty pomocy (3 x ta sama
tresé)

UM KUJAWSKO-
POMORSKIE

Uwaga uwzgl¢dniona

101.

K-1.2/350 Gospodarka wodno-§ciekowa
Kolumna 11

Sugeruje si¢ usungé¢ kolumng ze wzgledu na
niezgodnos¢ z przedmiotowym rozporzadzeniem,
ktore przewiduje maksymalnic dwa etapy
realizacji operacji.

UM KUJAWSKO-
POMORSKIE

Uwaga uwzglgdniona

102.

K-1.2/350 Budowa lub modernizacja drég
lokalnych

Kolumna 11

Sugeruje si¢ usungé¢ kolumng ze wzglgdu na
niczgodno$¢ z przedmiotowym projektem
rozporzgdzenia, ktére przewiduje maksymalnie
dwa etapy realizacji operacji.

UM KUJAWSKO-
POMORSKIE

Uwaga uwzgl¢dniona

103.

Kp_350R 20

Prosz¢ o dodanie reguly zwigzanc z
koniecznoscig informowania BGK

»R20. W celu umozliwienia Bankowi
Gospodarstwa Krajowego weryfikacji danych
podmiotu, z ktorym BGK zawarl umowg
pozyczki, podmiot wdrazajagcy ma obowigzek
przckazania do BGK pisemnej informacji po
zakoniczonej weryfikacji wniosku o platnos¢ o
wystaniu do ARIMR zlecenia platnosci oraz o
okolicznosciach takich jak: Beneficjentowi
odmoéwiono wyplaty pomocy ale nie rozwigzano
umowy o przyznaniu pomocy, Beneficjent
zrezygnowal z pomocy i wypowiedziat umowg o
przyznaniu pomocy.

AUTOPOPRAWKA
DDD

104.

IKWWoP Str. 6 pkt 3

Umowy z dostawcami lub wykonawcami
zawierajgce specyfikacje bedaca podstawa
wystawienia kazdej z przedstawionych
faktur lub  innych dokumentéw o
réwnowaznej wartosci dowodowej, jezeli
nazwa towaru lub ushigi w przedstawionej
fakturze lub dokumencie o réwnowaznej
wartosci dowodowej, odnosi si¢ do uméw
zawartych przez Beneficjenta lub nie
pozwala na precyzyjne okreslenie kosztow
kwalifikowalnych

AUTOPOPRAWKA
DDD Poprawa nazwy
zalacznika

Umowy z wykonawcami
specyfikacje be¢daca

zawierajace
podstawa

wystawienia kazdej z przedstawionych
faktur lub innych dokumentéw o
réwnowaznej warto$ci dowodowej

105.

IKWWoP Str. 6 pkt 6

AUTOPOPRAWKA
DDD poprawa nazwy
zalagcznika

Zawiadomienie wlasciwego organu o
zakonczeniu budowy zlozone co najmniej
14 dni przed zamierzonym terminem
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Zawiadomienie wlasciwego organu o
zakonczeniu  budowy zlozone  przed
planowanym terminem przystapienia do

uzytkowania, jezeli obowigzek taki wynika z
przepiséw prawa budowlanego lub wiasciwy
organ nalozyl taki obowiagzek

przystapienia do uzytkowania, jezeli
obowiazek taki wynika z przepiséw prawa
budowlanego lub wiasciwy organ natozyt
taki obowiazek

IKWWoP Str. 6 pkt 6a

Oswiadczenie Beneficjenta, ze w ciagu 14

AUTOPOPRAWKA . . 3 < . .
dni od dnia zgloszenia zakonczenia robot
106. . . S . DDD poprawa nazwy s : A
Oswiadczenie Beneficjenta, ze w ciagu 14 zalacznika budowlanych, wiasciwy organ nie wniost
dni od dnia zgloszenia zakonczenia budowy, sprzeciwu
wlasciwy organ nie wnibst sprzeciwu
IEWWeP 5tr.6 pkt 6b Potwierdzenie wlasciwego organu, ze nie
AUTOPOPRAWKA wnosi sprzeciwu w przypadku, gdy
107. . . — DDD poprawa nazwy | zawiadomienie o zakonczeniu robot
Potwierdzenie w{asglweg,o organu, % przgd zalacznika budowlanych bedzie przedkladane przed
uplywem 14 dni od dnia zlozenia :
: 5 5 2 > uplywem 14 dni
zawiadomienia o zakonczeniu budowy nie
Wnosi sprzeciwu
108 IKWWoP Str. 6 pkt 10 DADLIJ)TOPOPRAWKA Interpretacja przepisow prawa
) . 2 A poprawa nazwy 2 o 5
Indywidualna interpretacja podatkowa - . podatkowego (interpretacja indywidualna)
. o zalacznika
jezeli dotyczy
IKWWoP Str. 6 pkt 12 Informacja o numerze rachunku
AUTOPOPRAWKA bankowego Beneficjenta lub cesjonariusza
109. Informacja o numerze rachunku bankowego | DDD poprawa nazwy | prowadzonego przez bank lub przez
prowadzonego przez bank lub przez zalacznika spoldzielcza kas¢ oszczedno$ciowo -
spoldzielcza kase oszczednosciowo - kredytowa
kredytowg Beneficjenta
TKWWoP Str. 6 pkt 21 AUTOPOPRAWK A IKWWoP Str. 6 pkt 22
110. Decyzja ) $rodowiskowych DDD“zmiana . Degyzn o Srodowiskowydh
uwarnnkowaniach numeracji zalacznika | uwarunkowaniach
IKWWoP Str. 6 pkt 22 IKWWoP Str. 6 pkt 21
. _ o AUTOPOPRAWKA
1. !)ecyz;a o zezwoleniu na realizacje DDD zmiana Decyzja o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej numeracji zalacznika | inwestycji drogowej
Sporzadzit:
(data, imi¢ i nazwisko)
Sprawdzit:
(data, imig¢ i nazwisko)
Zatwierdzit:

(data, imig i nazwisko)
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