
1. Zabezpieczenieni nalezytego wykonania przez Beneficjenta zobowiqzari okreslonych
wumowie jest weksel niezupelny (in bianco) wraz z deklaracj^ wekslowq sporzadzona
na formularzu udostepnionym przez wtasciwy organ samorzqdu wojewodztwa
albo samorzqdowa jednostk^ wraz ze wzorem umowy, podpisywany przez Beneficjenta
w obecnosci upowaznionego pracownika Urzedu Marszalkowskiego i ztozony w Urzedzie
Marszalkowskim w dniu zawarcia umowy.

2. W przypadku wypelnienia przez Beneficjenta zobowiazan okreslonych w umowie,
Samorzad Wojewodztwa zwroci Beneficjentowi weksel, o ktorym mowa w ust. 1
po uplywie 5 lat od dnia wyplaty przez Agencj? platnosci koncowej, z uwzglednieniem
ust. 3.

3. Samorz^d Wojewodztwa zwraca Beneficjentowi niezwlocznie weksel, o ktorym mowa
w ust. 1, w przypadku:

1) wypowiedzenia umowy przed dokonaniem wyptaty pomocy;

2) odmowy wyplaty calosci pomocy;

3) zwrotu przez Beneficjenta calosci otrzymanej pomocy wraz z naleznymi odsetkami,
zgodnie z postanowieniami § 13.

4. Beneficjent moze odebrac weksel wraz z deklaracja wekslow^ w Urzedzie
Marszalkowskim w terminie 30 dni od dnia zaismienia ktoregokolwiek ze zdarzen
wskazanych w ust. 2 i 3. Po uplywie tego terminu Samorzad Wojewodztwa dokonuje
zniszczenia weksla i deklaracji wekslowej, sporzqdzaj^c na t$ okolicznosc stosowny
protokol. Protokol zniszczenia ww. dokumentow pozostawia sie w aktach sprawy.

§17

Postanowienia w zakresic korespondencji

1. Strony bed£j porozumiewac sie pisemnie we wszelkich sprawach dotycz^cych realizacji
umowy. Korespondencja zwiazana z realizacj^ umowy przekazywana b^dzie przez:

1) Beneficjenta na adres:

2) Samorzad Wojewodztwa na adres:

2. Strony zobowiazujq sie do podawania numeru umowy w prowadzonej przez nie
korespondencji.

3. Beneficjent jest zobowiazany do niezwlocznego przesylania do Samorzadu Wojewodztwa
pisemnej informacji o zmianie swoich danych identyfikacyjnych zawartych w umowie.
Zmiana ta nie wymaga dokonania zmiany umowy.

4. W przypadku niepowiadomienia Samorzadu Wojewodztwa przez Beneficjenta o zmianie
swoich danych identyfikacyjnych zawartych w umowie, wszelka^ korespondencje wysylana
przez Samorzad Wojewodztwa zgodnie z posiadanymi danymi Strony uznaj^ za doreczonq.

§18

Srodki zaskarzenia
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1. Beneficjentowi przysluguje jednorazowe prawo do wniesienia do Samorzadu
Wojewodztwa prosby o ponowne rozpatrzenie sprawy wraz z uzasadnieniem w zakresie
rozstrzygni^cia Samorzadu Wojewodztwa dotyczacego: oceny wniosku o platnosc, roznicy
miedzy wnioskowana_ kwota_ pomocy a kwota^ srodkow zatwierdzonych do wyplaty,
odmowy wyplaty calosci albo czesci pomocy, zaistnienia przeslanek do wypowiedzenia
uraowy, oceny postepowania o udzielenie zamowienia publicznego,
w terminie 21 dni od dnia dor^czenia Beneficjentowi pisma o danym rozstrzygnieciu.

2. Szczegolowe zasady dotycz^ce wnoszenia przez Beneficjenta prosby o ponowne
rozpatrzenie sprawy okresla pismo o danym rozstrzygnieciu, przesylane przez Samorz^d
Wojewodztwa.

3. Samorz^d Wojewodztwa rozstrzyga w sprawach, o ktorych mowa w ust. 1, w terminie
30 dni od dnia wniesienia prosby o ponowne rozpatrzenie sprawy wraz z uzasadnieniem.

4. Beneficjent zobowiazany jest do zlozenia uzupelnieri lub wyjasnien w terminie
14 dni od dnia doreczenia wezwania do zlozenia uzupelnien lub wyjasnien.

5. Jezeli Beneficjent nie zlozyl uzupelnien lub wyjasnien w terminie, o ktorym mowa
w ust. 4, Samorz^d Wojewodztwa dokonuje rozpatrzenia prosby o ponowne rozpatrzenie
sprawy w oparciu o posiadane dokumenty.

6. Wezwanie Beneficjenta do zlozenia uzupelnien lub wyjasnien wstrzymuje bieg terminu,
o ktorym mowa w ust. 3, do czasu uzyskania tych uzupelnien lub wyjasnien lub uplywu

terminu, o ktorym mowa w ust. 4.
7. Jezeli w trakcie rozpatrywania prosby o ponowne rozpatrzenie sprawy niezb^dne jest

uzyskanie dodatkowych wyjasnien lub opinii innego podmiotu lub przeprowadzenie
czynnosci kontrolnych, termin, o ktorym mowa w ust. 3, wydhiza si? o czas niezbedny
do uzyskania tych wyjasnien lub opinii lub podpisania lub odmowy podpisania raportu
z czynnosci kontrolnych, o czym Samorzad Wojewodztwa informuje Beneficjenta.

8. Termin, o ktorym mowa w ust. 4, uwaza si? za zachowany, jezeli przed jego uplywem
nadano pismo w polskiej placowce pocztowej operatora wyznaczonego albo zlozono
w Urzedzie Marszalkowskim.

9. Zlozenie prosby o ponowne rozpatrzenie sprawy po uplywie terminu, o ktorym mowa
w ust. 1, skutkuje pozostawieniem prosby o ponowne rozpatrzenie sprawy bez rozpatrzenia
lub skierowaniem sprawy do windykacji, w przypadku koniecznosci odzyskania
wyplaconej Beneficjentowi kwoty pomocy.

10. Wszystkie spory pomiedzy Samorz^dem Wojewodztwa a Beneficjentem rozstrzygane b?d^
przez sa_d powszechny wtasciwy dla siedziby Samorzadu Wojewodztwa.

§19

Akty prawne maj^ce zastosowanie

W sprawach nieuregulowanych umow^ maj^ w szczegolnosci zastosowanie przepisy:

1) rozporz^dzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia
2013 r. ustanawiajqcego wspolne przepisy dotycza_ce Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spolecznego, Funduszu Spojnosci, Europejskiego
Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszarow Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu
Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiaja_cego przepisy ogolne dotyczace Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spolecznego, Funduszu
Spojnosci i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz uchylaja_cego
rozporzadzenie Rady (WE) nr 1083/2006 (Dz. Urz. UE L 347 z 20.12.2013, str. 320 z pozn.
zm.);
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2) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady fUE) nr 1305/2013 z dnia 17 grudnia
2013 r. w sprawie wsparcia rozwoju obszarow wiejskich przez Europejski Fundusz Rolny
na rzecz Rozwoju Obszarow Wiejskich (EFRROW) i uchylajacego rozporzadzenie Rady
(WE) nr 1698/2005 (Dz. Urz. UE L 347 z 20.12.2013, str. 487, z pozn. zm.);

3) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1306/2013 z dnia 17 grudnia
2013 r. w sprawie finansowania wspolnej polityki rolnej, zarzadzania nia^
i monitorowania jej oraz uchylajacego rozporzadzenia Rady (EWG) nr 352/78, (WE) nr
165/94, (WE) nr 2799/98, (WE) nr 814/2000, (WE) nr 1290/2005 i (WE) nr 485/2008 (Dz.
Urz. UE L 347 z 20.12.2013, str. 549, zpozn. zm.);

4) rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE) nr 640/2014 z dnia 11 marca 2014 r.
uzupelniajacego rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1306/2013
w odniesieniu do zintegrowanego systemu zarzqdzania i kontroli oraz warunkow odmowy
lub wycofania platnosci oraz do kar administracyjnych majacych zastosowanie
do platnosci bezposrednich, wsparcia rozwoju obszarow wiejskich oraz zasady wzajemnej
zgodnosci (Dz. Urz. UE L 181 z 20.06.2014, str. 48 z pozn. zm.);

5) rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) nr 808/2014 z dnia 17 lipca 2014 r.
ustanawiajacego zasady stosowania rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) nr 1305/2013 w sprawie wsparcia rozwoju obszarow wiejskich przez Europejski
Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszarow Wiejskich (EFRROW) (Dz. Urz. UE L 227
z 31.07.2014, str. 18, z pozn. zm.);

6) rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) nr 809/2014 z dnia 17 lipca 2014 r.
ustanawiajacego zasady stosowania rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) nr 1306/2013 w odniesieniu do zintegrowanego systemu zarzadzania i kontroli,
srodkow rozwoju obszarow wiejskich oraz zasady wzajemnej zgodnosci (Dz. Urz. UE L
227 z 31.07.2014, str. 69, z pozn. zm.);

7) rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 10 grudnia 2015 r. w sprawie
szczegolowych warunkow i trybu przyznawania oraz wyplaty pomocy fmansowej
na operacje typu ,,Scalanie gruntow" w ramach poddziaiania ,,Wsparcie na inwestycje
zwiazane z rozwojem, modernizacj^ i dostosowywaniem rolnictwa i lesnictwa" objetego
Programem Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014-2020 (Dz. U. poz. 2180);

8) rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 13 stycznia 2017 r. w sprawie
szczegotowych warunkow i trybu konkurencyjnego wyboru wykonawcow zadan uj^tych
w zestawieniu rzeczowo-fmansowym operacji i warunkow dokonywania zmniejszen kwot
pomocy oraz pomocy technicznej (Dz. U. poz. 106);

9) ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny (Dz. U. z 2016 r. poz. 380, 585, 1579
i 2255);

10) ustawy z dnia 26 marca 1982 r. o scalaniu i wymianie gruntow (Dz. U. z 2014 r. poz. 700
oraz z 2015 r. poz. 349);

11) ustawy z dnia 9 maja 2008 r. o Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa (Dz. U.
z 2016 r. poz. 1512 i 2048);

12) ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U z 2016 r. poz. 1870,
1948, 1984, i 2260 oraz z 2017 r. poz. 60);

13) ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o wspieraniu rozwoju obszarow wiejskich z udziatem
srodkow Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszarow Wiejskich
w ramach Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014-2020 (Dz. U. poz. 349
i 1888, z 2016 r. poz. 337 i 1579 oraz z 2017 r. poz. 5 i 60);

14) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz.
2164, zpozn. zm.);

15) ustawy z dnia 27 maja 2015 r. o finansowaniu wspolnej polityki rolnej (Dz. U. poz. 1130
oraz z 2016 r. poz. 848 i 1948).
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§20

Zahjczniki

Zalacznikami stanowiacymi integralnq czesc umowy sa;

1) zal^cznik nr 1 - Zestawienie rzeczowo-fmansowe operacji;
2) zal^cznik nr 2 - Kary administracyjne za naruszenie przepisow o zamowieniach

publlcznych;
3) zal^cznik nr 2a — Kary administracyjne za naruszenie przepisow o zamowieniach

publicznych po wejsciu w zycie ustawy z dnia 22 czerwca 2016 r. o zmianie ustawy - Prawo
zamowien publicznych oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 1020).

§21

Postanowienia Koricowe

1. Umowa zostala sporz^dzona w trzech jednobrzmiacych egzemplarzach, z ktorych jeden
otrzymuje Beneficjent, a dwa Samorzad Wojewodztwa.

2. Umowa obowi^zuje od dnia jej zawarcia.

1). 1).

2)- 2)-

Samorzad Wojewodztwa Powiat

U-l/PROW 2014-2020/4.3/17/2/Z Strona 23



iV. ZESTAWIENIE RZECZOWO-FINANSOWE OPERACJI - zaiacznik nr 1 do umowy nr z dnia ,
A. Koszty prac scaleniowych

Lp.
-1-
I.

1.

2.

3.

4.

5.

Wyszczegdlnienie zakresu rzeczowego

n

Mierniki rzeczowe

jedn. miary

-3-

ilosc
(liczba)

Koszty operacji [w zt]

Catkowite
ogotem

-4- -5-

Kwalifiko-
walne ogotem

wtym
VAT"

-6- -7-

1 etap II etap

Catkowite

-8-

Kwalifiko-
walne

-9-

wtym
VAT1*
-10-

Catkowite

-11-

Kwaimko-
walne j
-12-

wtym
VAT"

-13-

Koszty inwestycyjne (Ki)*:

Suma koszt6winwestycyjnych (Ki)

II.

1.

2.

3.

4.

Koszty ogolne (Ko}*

Suma kosztbw og6lnych (Ko)

III

IV

Suma kosztow prac scaleniowych (Ki+Ko)

Koszty kwalifikowalne poniesione na 1 ha grunt6w objetych postepowanism scaleniowym

.
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B. Koszty zagospodarowania poscaleniowego

Lp.
-1-

1
1

2.

3.

4.

5.

Wyszczeg6lnienie zakresu rzeczowego

-2-

Mierniki rzeczowe

jedn. miary

-3-

ilost
(liczba)

-4-

Koszty operacji [w zf]

Catkowfte
ogotem

-5-

Kwalifiko-
walne ogofem

wtym
VAT"

-6- -7-

letap

Catkowite

-8-

Kwalifiko-
walne

-9-

wtym
VAT"
-10-

tletap

Catkowite

-11-

Kwalifiko-
walne

wtym
VAT**

-12- -13-
Koszty inwestycyjne (Ki)*:

Suma kosztow inwestycyjnych (Ki)

11

1.

2.

3.

4.

5.

Koszty og6lne (Ko):*

Suma kosztow egolnych (Ko)

111

IV

Suma kcsztow zagospodarowania poscaleniowego (Ki+Ko)

Koszty kwatifikowalne poniesione na 1 ha scalanych gruntbw objeiycn zagospodarowaniem
poscaleniowym

C. Catkowity koszt operacji

Limit Ko dla operacji (15 %)

Suma kosztow egolnych operacji (Ko)

Suma kosztow inwestycyjnych operacji (Ki)

Koszt operacji

* Dostawa/robota/ustuga realizowana w ramach operacji

** W przypadku podmiotu ubiegajqcego si$ o przyznanie pomocy, dla ktorego VAT nie bedzie kosztem kwalifikowalnym nalezy wpisac 0,00
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Zalqcznik nr 2 do urnowy o pr^yznaniu pomocy

KARY ADMINISTRACYJNE ZA NARUSZENIA PRZEPISOW O ZAMOWIENIACH
PUBLICZNYCH

1. Przy ustalaniu wysokosci kar adrainistracyjnych za naruszenia przepisow
o zamowieniach publicznych nalezy brae pod uwage, z jednej strony, rodzaj lub stopien
naruszenia, z drugiej zas skutki fmansowe naruszenia dla wydatkow ze srodkow
Europejskiego Funduszu Rolnego na Rzecz Rozwoju Obszarow Wiejskich.

2. Zasadniczo do ustalenia istnienia oraz okreslenia wielkosci szkody nalezy stosowac
metode dyferencyjna, polegaj^ca na porownaniu wysokosci rzeczywiscie
wydatkowanych (lub zakontraktowanych) srodkow na sfmansowanie zamowienia
po zaistnieniu naruszenia ze stanem hipotetycznym, jaki by istnial, gdyby nie nastqpiio
rozpatrywane naruszenie. Innymi slowy, nalezy uchwycic roznice pomiedzy wysokosci^
rzeczywistych wydatkow ze srodkow ,,PROW 2014-2020" po wystapieniu naruszenia, a
hipotetyczn^ wysokosci^ takich wydatkow w sytuacji, gdyby naruszenie nie miaio
miej sea. Zasada^ po winna bye konkretyzacj a wysokosci korekt fmanso wych.
Konkretyzacja ta ma polegac na ustaleniu wysokosci szkody na podstawie analizy
dokumentacji post^powania o udzielenie zamowienia publicznego, w tym
w szczegolnosci ofert zlozonych przez wykonawcow. Powyzsza analiza winna miec
przede wszystkim na celu indywidualne oszacowanie rozmiaru szkody spowodowanej
ujawnionym naruszeniem.

3. W przypadkach, gdy obliczenie konkretnego rozmiaru szkody wywolanej naruszeniem
jest trudne, czy wrecz niemozliwe, dla ustalenia wysokosci korekty poshizyc si$ nalezy
metod^ wskaznikow^.
Stosujac metod? wskaznikowq wysokosc kary administracyjnej oblicza sie jako iloczyn
wskaznika procentowego natozonej kary, zgodnie z zalqczon^ tabel^ Wskazni/cow
procentowych stosowanych dla obliczenia, z zastosowaniem melody wskaznikowej, kary
administracyjnej za naruszenia przepisow ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo
zamdwienpublicznych (Dz. U. z2015r.,poz. 2164zpozn. zm.), wskaznika procentowego
wspolfmansowania ze srodkow ,,PROW 2014-2020" i wysokosci faktycznych kosztow
kwalifikowalnych dla danego zamowienia, wedlug wzoru:
Wk - W% x Wkw. x Ws"
gdzie:
Wk - wysokosc kary administracyjnej;
Wkw. — wysokosc faktycznych kosztow kwalifikowalnych dla danego zamowienia;
Ws - procentowa wartosc dofmansowania ze srodkow PROW 2014-2020;
W% - wskaznik procentowy nalozonej kary.
W przypadku wykrycia szeregu naruszen w tym samyrn postepowaniu
w sprawie udzielania zamowienia nie kumuluje sie kar. W przypadku wyst^pienia kilku
naruszen do ustalenia wysokosci kary administracyjnej przyjmuje si§ najwyzszy
ze wskaznikow procentowy eh, jakie wg ponizszej tabeli zostan^ dla tych naruszen
ustalone.

4. W przypadku wystapienia naruszenia nie ujetego w taryfikatorze a majacego wplyw
na wynik tego postepowania, zostanie nalozona korekta w wysokosci 100%.
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Zai(/c-nik nr 2 do umo\\y oprzy^naniu pomocy

Wskazniki procentowe stosowane dla obliczenia, z zastosowaniem metody wskaznikowej, kary administracyjnej za naruszenia przepisow
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 2164 z pozn. zm.), zwanej dalej Pzp

Lp. Rodzaj
nieprawidlowosci

Stawka procentowa Opis nieprawidlowosci zwiazanych ze stosowaniem Pzp

Niedopelnienie
obowi^zku
odpowiedniego
ogloszenia1'

100%
Wysokosc stawki moze zostac obnizona do
25%2)

1. Przetarg nieograniczony - naruszenie art. 40 ust. 3 Pzp.
2. Przetarg ograniczony - naruszenie art. 40 ust. 3 w zwiazku z art. 48 ust.l Pzp.
3. Negocjacje z ogloszeniem - naruszenie art. 40 ust. 3 w zwiazku z art. 56 ust. 1 Pzp.
4. Dialog konkurencyjny - naruszenie art. 40 ust. 3 w zwi^zku z art. 60c ust. 1 Pzp.
5. Konkurs - naruszenie art. 115 ust. 4 Pzp
- poprzez niedopemienie obowiazku przekazania ogloszenia o zamowieniu UPUE, przy
jednoczesnym niezamieszczeniu ogloszenia o zamowieniu w BZP i niezapewnieniu
odpowiedniego poziomu upublicznienia, ktore umozliwialoby oferentom z innych panstw
czlonkowskich UE zapoznanie si? z ogloszeniem w szczegolnosci:
- na stronie internetowej zamawiajqcego,
- na ogolnodostepnym portalu przeznaczonym do publikacji ogloszen o zamowieniach,
- w dzienniku lub czasopismie o zasi^gu ogolnopolskim.
6. Punkty 1-5 stosuje si? odpowiednio do wymienionych w tych punktach przypadkow
naruszen przywolanych przepisow w powiazaniu z naruszeniem art. 32 ust. 2 i 4 Pzp,
tj. poprzez podzial zamowienia na cz?sci lub zanizenie jego wartosci, ktore powodujq,
ze wartosc zamowienia jest mniejsza niz kwoty okreslone w przepisach wydanych na
podstawie art. 11 ust. 8 Pzp.

Zamowienia o wartosciach rownych lub wyzszych niz okreslone w przepisach wydanych na podstawie w art. 11 ust. 8 Pzp.
W odniesieniu do umow zawieranych na podstawie Pzp wysokosc wskaznika moze zostac obnizona do 25% w przypadku niedopelnienia obowiazku przekazania ogtoszenia
o zamowieniu Urz?dowi Publikacji Unii Europejskiej, zwanemu dalej ,,UPUE", przy jednoczesnym zamieszczeniu ogloszenia o zamowieniu w Biuletynie Zamowieri
Publicznych, zwanym dalej ,,BZP", lub zapewnieniu odpowiedniego poziomu upublicznienia, ktore umozliwialoby oferentom z innych pahsrw czlonkowskich Unii
Europejskiej zapoznanie si? z ogloszeniem, tj. przykladowo przynajmniej na jeden z nastepujacych sposobow: na stronie internetowej zamawiajtjcego,
na ogolnodostepnym portalu przeznaczonym do publikacji ogloszen o zamowieniach, w dzienniku lub czasopismie o zasi?gu ogolnopolskim
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Niedopetnienie
obowiazku
odpowiedniego
ogtoszenia3)

100%
Wysokosc stawki moze zostac obnizona do
25%4>.

Zalqcznik nr 2 do umowy oprzyznaniu pomocy

1. Przetarg nieograniczony - naruszenie art. 40 ust 2 Pzp.
2. Przetarg ograniczony - naruszenie art. 40 ust. 2 w zwiazku z art. 48 ust. 1 Pzp.
3. Negocjacje z ogtoszeniem - naruszenie art. 40 ust. 2 w zwiazku z art. 56 ust. 1 Pzp.
4. Dialog konkurencyjny - naruszenie art. 40 ust. 2 w zwiazku art. 60c ust. 1 Pzp.
5. Licytacja elektroniczna - naruszenie art. 75 ust. 1 Pzp.
6. Konkurs - naruszenie art. 115 ust. 3 Pzp,
- poprzez niedopemienie obowiazku zamieszczenia ogloszenia o zamowieniu w BZP,
przy jednoczesnym niezapewnieniu odpowiedniego poziomu upublicznienia, ktore

umozliwialoby oferentom z innych panstw czkmkowskich UE zapoznanie si? z
ogtoszeniem w szczegolnosci:
- na stronie internetowej zamawiajacego,
- na ogolnodostejmym portalu przeznaczonym do publikacji ogloszeri o zamowieniach,
- w dzienniku lub czasopismie o zasiegu ogolnopolskim.

Bezprawne udzielenie
zamowienia w trybie
negocjacji
z ogloszeniem

25%
Wysokosc stawki moze zostac obnizona
do 10 % lub 5 % w zaleznosci od charakteru

i wagi nieprawidlowosci.

Naruszenie art. 55 ust. 1 Pzp poprzez udzielenie zamowienia w trybie negocjacji
z ogloszeniem bez zachowania ustawowych przesianek zastosowania tego trybu.

Bezprawne udzielenie
zamowien w trybie
dialogu
konkurencyjnego,
negocjacji bez
ogloszenia, zamowienia
z wolnej r^ld,
zapytania o cene, lub
licytacji elektronicznej

100% Naruszenie art. 60b ust. 1, lub art. 62 ust. 1, lub art. 67 ust. 1, lub art. 70, lub art. 74 ust. 2,
lub art. 134 ust. 5 i 6 Pzp, poprzez udzielenie zamowienia odpowiednio w trybie dialogu
konkurencyjnego, negocjacji bez ogloszenia, zamowienia z wolnej reki, zapytania o cen?
lub licytacji elektronicznej bez zachowania ustawowych przeslanek zastosowania tych
trybow.

31 Zamowicnia o wartosciach nizszych niz okreslone w przepisach wydanych na podstawie w art 11 ust 8 Pzp,

4) W odniesieniu do umow zawieranych zgodnie z Pzp wysokosc stawki moze zostac obnizona do 25% w przypadku niedopetnienia obowiazku zamieszczenia ogloszenia
o zamowieniu w BZP, przy jednoczesnym zapewnieniu odpowiedniego poziomu upublicznienia, ktore umozliwiatoby oferentom z innych panstw cztonkowskich Unii
Europejskiej zapoznanie si? z ogloszeniem, tj. przykladowo przynajmniej na jeden z nastepujacych sposobow; na stronie internetowej zamawiajacego,
na ogolnodostepnym portalu przeznaczonym do publikacji ogloszen o zamowieniach, w dzienniku lub czasopismie o zasiegu og61nopolskim.
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Zaiqcznik nr 2 do umo\vy o przyznaniu pomocy

Bezprawne udzielenie
zamowieri
dodatkowych
lub uzupelniajacyeh

100%

Za podstaw? obliczenia kary przyjmuje si?
wysokosc faktycznych wydatkow
kwalifikowalnych przekazanych na
sfmansowanie zamowien dodatkowych lub
uzurjemiajacych.

Naruszenie art. 67 ust. 1 pkt 5-7 lub art. 134 ust. 6 pkt 1 w zwiazku z art. 67 ust. 1 pkt 5
lub art. 134 ust. 6 pkt 3 lub 4 Pzp, poprzez udzielenie zamowien dodatkowych
lub uzupelniajacych bez zachowania ustawowych przeslanek.

Udzielenie zamowien
dodatkowych albo
uzupelniajacych,
ktorych wartosc
przekracza
dopuszczalna.
procentowa. wartosc
zamowienia
reaiizowanego albo
podstawowego

100%

Za podstaw? obliczenia kary przyjmuje si?
wysokosc faktycznych wydatkow
kwalifikowalnych przekazanych na
sfmansowanie zamowien dodatkowych lub
uzupetniajacych, ktora przekracza
odpowiednio 50% wartosci zamowienia
reaiizowanego lub 20% albo 50% wartosci
zamowienia podstawowego.

1. Naruszenie art. 67 ust. 1 pkt 5 lub 6 Pzp, poprzez udzielenie zamowien dodatkowych
lub uzupehiiajqcych o Iqcznej wartosci przekraczajacej 50% wartosci zamowienia
reaiizowanego lub podstawowego w odniesieniu do ushig lub robot budowlanych,
z zachowaniem pozostalych ustawowych przeslanek stosowania trybu zamowienia z

wofnej r?ki.
2. Naruszenie art. 67 ust. 1 pkt 7 Pzp, poprzez udzielenie zamowien uzupelniajacych
o lacznej wartosci przekraczajacej 20% wartosci zamowienia podstawowego

w odniesieniu do dostaw, z zachowaniem pozostalych ustawowych przeslanek stosowania
trybu zamowienia z wolnej r^ki.
3. Naruszenie art. 134 ust. 6 pkt 1 w zwiazku z art. 67 ust. 1 pkt 5 Pzp, poprzez udzielenie
zamowien dodatkowych o lacznej wartosci przekraczajacej 50% wartosci zamowienia
reaiizowanego w odniesieniu do using lub robot budowlanych, z zachowaniem
pozostalych ustawowych przeslanek stosowania trybu zamowienia z wolnej rejd.
4. Naruszenie art. 134 ust. 6 pkt 3 Pzp, poprzez udzielenie zamowien uzupemiajacych o
iacznej wartosci przekraczajacej 50% wartosci zamowienia podstawowego w odniesieniu
do robot budowlanych, z zachowaniem pozostalych przeslanek stosowania trybu z wolnej
r^ki.
5. Naruszenie art. 134 ust. 6 pkt 4 Pzp, poprzez udzielenie zamowien uzupemiajacych o
lacznej wartosci przekraczajacej 50% wartosci zamowienia podstawowego w odniesieniu
do dostaw, z zachowaniem pozostalych przeslanek stosowania trybu z wolnej reki.

Bezprawne udzielenie
w trybie zamowienia z
wolnej r$ki zamowien
dodatkowych albo
uzupelniajacych,
ktorych wartosc nie
przekracza
dopuszczalnej

25%

Za podstaw? obliczenia kary przyjmuje si$
wysokosc faktycznych wydatkow
kwalifikowalnych przekazanych na
sfmansowanie zamowien dodatkowych lub
uzupemiajacych.

1. Naruszenie art. 67 ust. 1 pkt 5 lub 6 Pzp, poprzez udzielenie zamowien dodatkowych
albo uzupemiajacych bez zachowania ustawowych przeslanek stosowania trybu z wolnej
re;ki o lacznej wartosci nieprzekraczajqcej 50% wartosci zamowienia reaiizowanego albo
podstawowego.
2. Naruszenie art. 67 ust. 1 pkt 7 Pzp, poprzez udzielenie zamowien uzupeiniajjjcych bez
zachowania ustawowych przeslanek stosowania trybu z wolnej rejd o lacznej wartosci
nieprzekraczajacej 20% wartosci zamowienia podstawowego.

U-1.2/PROW 20l4-2020/43/17/2z Strona4 z 10



Zalqc:nik nr 2 do itmowy o pnyznaniu pomocy

procentowej wartosci
zamowienia
realize wan ego albo
podstawowego51

3. Naruszenie art. 134 ust. 6 pkt 1 w zwiazku z art. 67 ust. 1 pkt 5 Pzp, poprzez udzielenie
zamowienia dodatkowego bez zachowania ustawowych przeslanek stosowania trybu
zamowienia z wolnej re:ki, o ile l^czna wartosc udzielonych zamowien dodatkowych
nie przekracza 50% wartosci zamowienia realizowanego w odniesieniu do ushig lub robot

budowlanych.
4. Naruszenie art. 134 ust. 6 pkt 3 Pzp, poprzez udzielenie zamowienia uzupemiajaeego
bez zachowania ustawowych przeslanek stosowania trybu zamowienia z wolnej reki, o ile
iaczna wartosc udzielonych zamowien uzupemiaj^cych nie przekracza 50% wartosci
zamowienia podstawowego w odniesieniu do robot budowlanych.
5. Naruszenie art. 134 ust. 6 pkt 4 Pzp, poprzez udzielenie zamowienia uzupemiaj^cego
bez zachowania ustawowych przestanek stosowania trybu zamowienia z wolnej rejd, o ile
la.czna wartosc udzielonych zamowien uzupemiaj^cych nie przekracza 50% wartosci
zamowienia podstawowego w odniesieniu do dostaw.

Konflikt interesow 100% Naruszenie art. 17 ust. 1 lub ust 2 Pzp, poprzez zaniechanie obowiazku wyl^czenia z
postepowania osob, wobec ktorych istniejq wajpliwosci co do ich bezstronnosci i
obiektywizmu, lub poprzez zlozenie falszywego oswiadczenia o braku istnienia podstaw
do wyfyczenia tych osob.

Brak pelnej informacji
o warunkach udzialu
w postepowaniu lub
kryteriach oceny ofert

25%
Wysokosc stawki moze zostac obnizona do
10 % lub 5 % w zaleznosci od charakteru i
wagi nieprawidlowosci.6

1. Przetarg nieograniczony - naruszenie art. 41 pkt 7 i 9, w zwiazku z art. 22 ust. 3 Pzp,
poprzez brak zamieszczenia w ogtoszeniu o zamowieniu przekazanym UPUE
lub w ogloszeniu o zamowieniu opublikowanym w BZP informacji o warunkach udziahi
w post^powaniu oraz opisu sposobu dokonywania oceny spemiania tych warunkow,
kryteriach oceny ofert wraz z podaniem ich znaczenia lub art. 36 ust. 1 pkt 5, 6 i 13 Pzp
poprzez brak zamieszczenia w Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamowienia, zwanej
dalej ,,SIWZ", informacji o warunkach udzialu w post^powaniu oraz opisu sposobu
dokonywania oceny spemiania tych warunkow, wykazu oswiadczen lub dokumentow,
jakie maja^ dostarczyc wykonawcy w celu potwierdzania spemiania warunkow udzialu
w postepowaniu, opisu kryteriow, ktorymi zamawiajqcy b^dzie sie kierowal przy wyborze
oferty, wraz z podaniem znaczenia tych kryteriow oraz sposobu dokonywania oceny ofert.
2. Przetarg ograniczony, negocjacje z ogtoszeniem i dialog konkurencyjny - naruszenie
art. 48 ust. 2 pkt 6, 7 i 10 Pzp, poprzez brak zamieszczenia w ogloszeniu o zamowieniu
przekazanym UPUE lub w ogloszeniu o zamowieniu opublikowanym w BZP informacji

5) Zamtfwienia o wartosciach nizszych niz okreslone w przepisach wydanych na podstawie w art. 11 ust. 8 Pzp.
6 Wysokosc kary moze zostac obnizona do 10 % lub 5 %, jezeli informacje te byty zamieszczone odpowiednio w ogloszeniu lub SIWZ ale opisane byly niedostatecznie
szczegotowo.
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Zalqcznik nr 2 do umowy o przyznaniu pomocy

o warunkach udzialu w post^powaniu wraz z podaniem ich znaczenia oraz opisu sposobu
dokonywania oceny speiniania tych warunkow, oswiadczen lub dokumentow jakie maja
dostarczyc wykonawcy w celu potwierdzenia spemienia warunkow udzialu
w postepowaniu, kryteriow oceny ofert i ich znaczenia, lub art. 36 ust. 1 pkt 13 Pzp
poprzez brak zamieszczenia w SIWZ opisu kryteriow, ktorymi zamawiajacy be_dzie sie_
kierowat przy wyborze oferty, wraz z podaniem znaczenia tych kryteriow i sposobu
dokonywania oceny ofert. __

10 Okreslenie
dyskryminacyjnych
warunkow udziahi
w postepowaniu lub
kryteriow oceny ofert

25%
Wysokosc stawki moze zostac obnizona do
10% lub 5% w zaleznosci od charakteru lub
wagi nieprawidlowosci.

1. Naruszenie art. 22 ust. 4 Pzp poprzez dokonanie opisu sposobu oceny spehiiania
warunkow udzialu w post^powaniu w sposob niezwiazany z przedmiotem zamowienia
lub nieproporcjonalny do przedmiotu zamowienia..
2.Naruszenie art. 7 ust. 1, w zw. z art. 91 ust. 2 Pzp, poprzez okreslenie kryteriow oceny
ofert w sposob, ktory moglby utrudniac uczciwa konkurencj^ oraz nie zapewniac rownego
traktowania wykonawcow.
3. Naruszenie art. 91 ust. 3 Pzp poprzez okreslenie kryteriow oceny ofert odnoszacych sie
do wlasciwosci wykonawcy.

11 Niestosowanie lub
stosowanie
niewiasciwych
kryteriow oceny ofert

25%
Wysokosc stawki moze zostac obnizona do
10% lub 5% w zaleznosci od charakteru lub
wagi nieprawidlowosci.

1. Naruszenie art. 91 ust. 1 w zwiazku z art. 2 pkt 5 Pzp poprzez zastosowanie kryteriow
oceny ofert w sposob, ktory nie zapewnia wyboru najkorzystniejszej oferty, lub wybor
oferty na podstawie innych kryteriow oceny ofert niz okreslone w SIWZ.
2. Naruszenie art. 91 ust. 2a Pzp poprzez niewlasciwe zastosowanie kryterium ceny jako
jedynego kryterium oceny ofert.
3. Naruszenie art. 91 ust. 3 Pzp poprzez zastosowanie kryteriow oceny ofert dotyczacych
wlasciwosci wykonawcy, w szczegolnosci jego wiarygodnosci ekonomicznej, technicznej
lub Fmansowej.

12 Ustalenie terminow
skladania ofert lub
wnioskow o
dopuszczenie
do udzialu

w postepowaniu
krotszych niz
przewidziane
we wlasciwych
procedurach jako
minimalne albo
zastosowanie

25% w przypadku, gdy skrocenie terminu >
50% terminu ustawowego

10% w przypadku, gdy skrocenie terminu >
30% terminu ustawowego

5% w pozostatych przypadkach (wysokosc
5% stawki moze zostac obnizona do poziomu
minimalnie 2% w przypadku, gdy ze
wzgledu na wag? nieprawidlowosci korekta
obliczona przy uzyciu stawki 5% jest
niewspohnierna).

1. Przetarg nieograniczony - naruszenie art. 43 ust. 1, 2 lub 3 Pzp, poprzez ustalenie
terminow skladania ofert krotszych, niz terminy ustawowe.
2. Przetarg ograniczony - naruszenie art. 49 ust. 1, 2 lub 3, art. 52 ust. 2-5, art. 60 ust. 3,
art. 134 ust. 3 lub art. 135 ust. 4 Pzp, poprzez ustalenie terminow skladania wnioskow
o dopuszczenie do udzialu w post^powaniu lub terminow skladania ofert krotszych, niz
terminy ustawowe.
3. Negocjacje z ogloszeniem - naruszenie art. 49 ust. 2 i 3 w zwiazku z art. 56 ust. 2, art.
57 ust. 6, art. 134 ust. 3 lub art. 135 ust. 4 Pzp poprzez ustalenie terminow skladania
wnioskow o dopuszczenie do udzialu w postepowaniu krotszych, niz terminy ustawowe.
4. Dialog konkurencyjny - naruszenie art. 49 ust. 1 i 2 w zwiqzku z art. 60c ust. 2 lub art.
60e ust. 4 Pzp poprzez ustalenie terminow skladania wnioskow o dopuszczenie do udziatu
w postepowaniu krotszych, niz terminy ustawowe.
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Zalqcznik nr 2 do umowy o pryznaniu pomocy

procedury
przyspieszonej
bez wystapienia
ustawowych
przeslanekjej
stosowania

5. Licytacja elektroniczna - naruszenie art. 76 ust. I Pzp, poprzez ustalenie terminu
skiadania wnioskow o dopuszczenie do udzialu w licytacji krotszych, niz termin
ustawowy.

13 UstaJenie terra i now
krotszych niz
przewidziane we
wlasciwych
procedurach jako
minimalne w
przypadku
wprowadzania
istotnych zmian tresci
ogtoszenia o
zamowieniu

25% w przypadku, gdy skrocenie terminu >
50% terminu ustawowego

10% w przypadku, gdy skrocenie terminu >
30% terminu ustawowego

5% w pozostarych przypadkach (wysokosc
5% korekty moze zostac obnizona do
poziomu minimalnie 2% w przypadku,
gdy ze wzgl?du na wag? nieprawidlowosci
korekta obliczona przy uzyciu stawki 5% jest
niewspolmierna).

Naruszenie art. 12a lub art. 134 ust. 3a Pzp poprzez uchybienie terminom okreslonym
w tych przepisach, w przypadku zmiany istotnych elernentow ogioszenia.

14 Niedozwolona
modyfikacja SIWZ

25%
Wysokosc stawki moze zostac obnizona
do 10% lub 5% w zaleznosci od charakteru
lub wagi nieprawidlowosci.

Naruszenie art. 38 ust. 4 , 4a, lub 4b Pzp poprzez zmiane tresci SIWZ po uplywie terminu
skladania ofert lub wnioskow o dopuszczenie do udziahi w postepowaniu, albo przed
uplywem terminu skladnia ofert lub wnioskow o dopuszczenie do udziahi w postepowaniu
bezjvymaganej zmiany ogtoszenia o zamowieniu, z zastrzezeniem Ip. 15.

15 Niedozwolona
modyfikacja SIWZ

10%
Wysokosc stawki moze zostac obnizona
do 5% w zaleznosci od charakteru lub wagi
nieprawidlowosci.

Naruszenie art. 38 ust. 4a Pzp poprzez zmian? tresci SIWZ w zakresie zmiany terminow
bez wymaganej zmiany ogioszenia o zamowieniu.

16 Niedopelnienie
obowiazkow
zwiazanychz
udost^pnianiem SIWZ

25% w przypadku, gdy czas na zapoznanie
si? wykonawcy z dokumentacja zostal
skrocony do mniej niz 50% terminu
przewidzianego ustawa na skladanie ofert

10% w przypadku, gdy czas na zapoznanie
si? wykonawcy z dokumentacja zostal
skrocony do mniej niz 60% terminu
przewidzianego ustawq na skladanie ofert

1. Naruszenie art. 42 ust. 1 Pzp poprzez nieudost?pnienie SIWZ na stronie internetowej
od dnia zamieszczenia ogioszenia o zamowieniu.
2. Naruszenie art. 51 ust. 4, art. 57 ust. 5, art. 60e ust. 3, art. 64 ust. 3 Pzp poprzez
nieprzekazanie wykonawcom SIWZ wraz z zaproszeniem do skladania ofert.
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5% w przypadku, gdy czas na zapoznanie sie
wykonawcy z dokumentacja^ zostat skrocony
do mniej niz 80% terminu przewidzianego
ustawa na skiadanie ofert.

17 Nieprawidtowosci w
zakresie oswiadczen
i dokumentow

wymaganych
od wykonawcow

5% Naruszenie art. 25 ust. 1 Pzp poprzez zadanie od wykonawcow oswiadczen
lub dokumentow, ktore nie s^ niezbedne do przeprowadzenia postepowania.

18 Dyskryminacyjny opis
przedmiotu
zamowienia

25%
Wysokosc stawki moze zostac obnizona do
10% lub 5% w zaleznosci od charakteru i
wagi nieprawidlowosci.

1. Naruszenie art. 29 ust. 2 Pzp poprzez opisanie przedmiotu zamowienia w sposob, ktory
moglby utrudniac uczciwq konkurencje.
2. Naruszenie art. 29 ust. 3 Pzp poprzez opisanie przedmiotu zamowienia przez wskazanie
znakow towarowych, patentow lub pochodzenia bez zachowania przeslanek okreslonych
w tym przepisie.
3.Naruszenie art. 30 ust. 2-4 Pzp, poprzez opisanie przedmiotu zamowienia za pomoca^
norm, aprobat, specyfikacji technicznych i systemow odniesienia bez dopuszczenia
rozwi^zan rownowaznych lub z naruszeniem ustawowej kolejnosci.

19 Niejednoznaczny opis
przedmiotu
zamowienia

10%
Wysokosc stawki moze zostac obnizona do
5% w zaleznosci od charakteru lub wagi
nieprawidlowosci.

Naruszenie art. 29 ust. 1 Pzp poprzez opisanie przedmiotu zamowienia w sposob
niejednoznaczny i niewyczerpujacy, za pomoca^ niedostatecznie dokladnych i
niezrozumiatych okresleri, nieuwzgl^dniaj^cy wszystkich wymagan i okolicznosci
mogqcych miec wpjyw na sporz^dzenie oferty.

20 Ograniczenie kr^gu
potencjalnych
wykonawcow

25%
Wysokosc stawki moze zostac obnizona do
10% lub 5% w zaleznosci od charakteru lub
wagi nieprawidlowosci.

1. Przetarg ograniczony, negocjacje z ogloszeniem, dialog konkurencyjny - naruszenie art.
51 ust. 1, art. 57 ust. 2 lub art. 60d ust. 2 Pzp poprzez zaproszenie do skladania ofert
mniejszej liczby wykonawcow niz ich minimalna liczba przewidziana w Pzp.
2. Negocjacje bez ogloszenia - naruszenie art. 63 ust. 3 Pzp poprzez zaproszenie do
negocjacji mniejszej liczby wykonawcow niz ich minimalna liczba przewidziana w Pzp.
3. Zapytanie o cene - naruszenie art. 71 ust. 1 Pzp poprzez zaproszenie do skladania ofert
mniejszej liczby wykonawcow, niz ich minimalna liczba przewidziana w Pzp.
4. Naruszenie art. 106 ust.l oraz art. 108 ust. 1 Pzp poprzez uniemozliwienie skladania
ofert orientacyjnych wykonawcom niedopuszczonym dotychczas do udzialu w
dynamicznym systemie zakupow lub uniemozliwienie wykonawcom dopuszczonym do
udzialu w dynamicznym systemie zakupow zlozenia ofert w postepowaniu o udzielenie
zamowienia prowadzonym w ramach tego systemu.
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21 Prowadzenie
negocjacji dotycz^cych
tresci oferty

25%
Wysokosc stawki moze zostac obnizona do
10% lub 5% w zaleznosci od charakteru i
wagi nieprawidtowosci.

Naruszenie art. 87 Pzp poprzez dokonywanie w toku badania i oceny ofert istotnych zmian
w tresci oferty oraz zmian wymagari zawartych w SIWZ w drodze negocjacji miedzy
zamawiajacym a wykonawca.

22 Naruszenia w zakresie
wyboru
najkorzystniejszej
oferty

25%
Wysokosc stawki moze zostac obnizona do
10% lub 5% w zaleznosci od charakteru lub
wagi nieprawidlowosci.

Naruszenie art. 89 Pzp, poprzez odrzucenie najkorzystniejszej oferty bez zaistnienia
przesianek okreslonych w tym przepisie lub poprzez wybor jako najkorzystniejszej oferty
podlegaja_cej odrzuceniu; z zastrzezeniem Ip. 23.
2. Naruszenie art. 24 ust. 1, 2 lub 2a lub art. 24 ust. 2a Pzp poprzez wykluczenie
wykonawcy, ktory zlozyl najkorzystniejszq oferte, bez zaistnienia przeslanek okreslonych
w tych przepisach, w tym poprzez zaniechanie wezwania do uzupeinienia lub wyjasnienia
tresci dokumentow zgodnie z art. 24b ust. 1 lub art. 26 ust. 3 lub 4 Pzp.
3. Naruszenie art. 89 ust. I pkt 5 w zwiazku z art. 24 ust. 1,2 lub 2a lub art. 24b ust. 3 Pzp
poprzez wybor jako najkorzystniejszej oferty wykonawcy podlegajacego wykluczeniu.

23 Naruszenia w zakresie
wyboru
naj ko rzystniej szej
oferty

25% Naruszenie art. 89 ust. 1 pkt 4 i art. 90 ust. 1 Pzp poprzez odrzucenie oferty jako
zawieraja_cej razaco niska cen? bez zwrocenia si? do wykonawcy o udzielenie, w
okreslonym terminie, wyjasnien dotyczacych elementow oferty majacych wplyw na
wysokosc ceny.

24 Naruszenia w zakresie
dokumentowania
post^powania

25%
Wysokosc stawki moze zostac obnizona do
10% lub 5% w zaleznosci od charakteru lub
wagi nieprawidlowosci.

Naruszenie art. 96 lub art. 97 Pzp, poprzez dokumentowanie postepowania w sposob
uniemozliwiajqcy zapewnienie wlasciwej sciezki audytu.

25 Naruszenia w zakresie
zawierania umow

25%
Wysokosc stawki moze zostac obnizona do
10% lub 5% w zaleznosci od charakteru lub
wagi nieprawidlowosci.

Naruszenie art. 94 ust. 3 Pzp w zwiazku z art. 91 ust. 1 Pzp poprzez zawarcie umowy
z innym wykonawca niz ten, ktory zlozyl kolejna najkorzystniejsza oferty z pozostatych
ofert zfozonych w postepowaniu, w przypadku, gdy \vykonawca, ktorego oferta zostata
\vybrana, uchyta si$ od zawarcia umowy w sprawie zamowienia.

26 Naruszenia w zakresie
zawierania umow

5% 1. Naruszenie art. 94 ust. 1 Pzp poprzez zawarcie umowy w sprawie zamowienia
publicznego w terminie krotszym, niz okreslony w tym przepisie.
2.Naruszenie art. 183 ust. 1 Pzp, poprzez zawarcie umowy w sprawie zamowienia
publicznego przed ogtoszeniem przez Krajowa^ Izb? Odwolawcz^ wyroku lub
postanowienia koriczacego postepowanie^

27 Brak przekazania
informacji o wyborze
najkorzystniejszej
oferty

5% Naruszenie art. 92 ust. 1 pkt 1 Pzp poprzez niezawiadomienie wykonawcow o wyborze
najkorzystniejszej oferty.
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28 Niedozwolona zmiana
postanowien zawartej
umowy

25% wartosci ostatecznego zakresu
swiadczenia +
100% wartosci dodatkowej zamowienia
wynikajacej z istotnej zmiany umowy.

Naruszenie art. 144 ust. 1 Pzp poprzez dokonanie istotnej zmiany umowy w stosunku
do tresci oferty, na postawie ktorej dokonano wyboru wykonawcy, chyba ze zamawiajacy
przewidzial mozliwosc dokonania takiej zmiany w ogloszeniu o zamowieniu lub w SIWZ
oraz okreslil warunki takiej zmiany, z zastrzezeniem lp. 29.

29 Niedozwolona zmiana
postanowien zawartej
umowy

25% wartosci ostatecznego zakresu
swiadczenia +
100% wartosci zmniejszenia zakresu
swiadczenia.

Naruszenie art. 144 ust. 1 Pzp poprzez zmian? umowy polegajacq na zmniejszeniu zakresu
swiadczenia wykonawcy w stosunku do zobowiazania zawartego w ofercie.

U-1.2/PROW2014-2020/4.3/17/2z S t r o n a l O z l O



Zalqcznik nr 2a do umowy o przyznaniu pomocy

KARY ADMINISTRACYJNE ZA NARUSZENIE PRZEPISOW O ZAMOWIENIACH
PUBLICZNYCH po wejsciu w zycie ustawy z dnia 22 czerwca 2016 r. o zmianie ustawy -
Prawo zamowien publicznych oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz, 1020).

1. Przy ustalaniu wysokosci kar administracyjnych za naruszenia przepisow
o zamowieniach publicznych nalezy brae pod uwage, z jednej strony, rodzaj lub stopien
naruszenia, z drugiej zas skutki fmansowe naruszenia dla wydatk6w ze srodkow
Europejskiego Funduszu Rolnego na Rzecz Rozwoju Obszarow Wiejskich.

2. Zasadniczo do ustalenia istnienia oraz okreslenia wielkosci szkody nalezy stosowac
nietode dyferencyjna, polegaj^ca na porownaniu wysokosci rzeczywiscie
wydatkowanych (lub zakontraktowanych) srodkow na sfmansowanie zamowienia
po zaistnieniu naruszenia ze stanem hipotetycznym, jaki by istnial, gdyby nie nastapilo
rozpatrywane naruszenie. Innymi stowy, nalezy uchwycic roznice pomiedzy wysokosci^
rzeczywistych wydatkow ze srodkow ,,PROW 2014-2020" po wystapieniu naruszenia, a
hipotetyczn^ wysokosci^ takich wydatkow w sytuacji, gdyby naruszenie nie mialo
miejsca. Zasadq. powinna bye konkretyzacja wysokosci korekt finansowych.
Konkretyzacja ta ma polegac na ustaleniu wysokosci szkody na podstawie analizy
dokumentacji postepowania o udzielenie zamowienia publicznego, w tym
w szczegolnosci ofert ziozonych przez wykonawcow. Powyzsza analiza winna mice
przede wszystkim na celu indywidualne oszacowanie rozmiaru szkody spowodowanej
ujawnionym naruszeniem.

3. W przypadkach, gdy obliczenie konkretnego rozmiaru szkody wywolanej naruszeniem
jest trudne, czy wr^cz niemozliwe, dla ustalenia wysokosci korekty posluzyc sie nalezy
metodq wskaznikow^.
Stosuj^c metode wskaznikow^ wysokosc kary administracyjnej oblicza sie jako iloczyn
wskaznika procentowego nalozonej kary, zgodnie z zalEjczona^ tabel^ Wskaznikow
procentowych przypisanych do niezgodnosci dotyczqcej stosowania przepisow o
zamowieniach publicznych, wskaznika procentowego wspolfinansowania ze srodkow
,,PROW 2014-2020" i wysokosci faktycznych kosztow kwalifikowalnych dla danego
zamowienia, wedlug wzoru:
Wk - W% x Wkw. x W^
gdzie:
Wk — wysokosc kary administracyjnej;
Wkw. — wysokosc faktycznych kosztow kwalifikowalnych dla danego zamowienia;
Ws - procentowa wartosc dofmansowania ze srodkow PROW 2014-2020;
W% — wskaznik procentowy nalozonej kary.
W przypadku wykrycia szeregu naruszen w tym samym postepowaniu
w sprawie udzielania zamowienia nie kumuluje sie kar. W przypadku wyst^pienia kilku
naruszen do ustalenia wysokosci kary administracyjnej przyjmuje sie najwyzszy
ze wskaznikow pro cento wye h, jakie wg ponizszej tabeli zostan^ dla tych naruszen
ustalone.

4. W przypadku wysta_pienia naruszenia nie ujetego w taryfikatorze a maj^cego wplyw na
wynik tego postepowania, zostanie nalozona korekta w wysokosci 100%.
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WSKAZNIKI PROCENTOWE PRZYPISANE DO NIEZGODNOSCI DOTYCZ^CEJ STOSOWANIAPRZEPISOW
O ZAMOWIENIACH PUBLICZNYCH

Lp. Rodzaj
niezgodnosci

W% Opis niezgodnosci

Niedopelnienie
obowiqzku
odpowiedniego
ogtoszenia11

100%
Wysokosc wskaznika moze zostac
obnizona do 25%2)

1. Przetarg nieograniczony - niezgodnosc z art. 40 ust. 3 Pzp.
2. Przetarg ograniczony - niezgodnosc z art. 40 ust. 3 w zwiazku z art. 48 ust.l
Pzp.
3. Negocjacje z ogloszeniem - niezgodnosc z art. 40 ust. 3 w zwiazku z art. 56 ust.
1 Pzp.
4. Dialog konkurencyjny - niezgodnosc z art. 40 ust. 3 w zwiazku z art. 60c ust. 1
Pzp.
5. Konkurs - niezgodnosc z art. 115 ust. 4 Pzp
6. Partnerstwo innowacyjne - niezgodnosc z art. 40 ust. 3 w zwiazku z art. 73c ust.
IPzp
- poprzez niedopemienie obowi^zku przekazania ogtoszenia o zamowieniu UPUE,
przy jednoczesnym niezamieszczeniu ogtoszenia o zamowieniu w BZP i
niezapewnieniu odpowiedniego poziomu upublicznienia, ktore umozliwialoby
oferentom z innych panstw cztonkowskich UE zapoznanie sie z ogloszeniem w
szczegolnosci:
- na stronie internetowej zamawiajacego,
- na ogolnodostepnym portalu przeznaczonym do publikacji ogloszen o

!) Zamowienia o wartosciach rownych lub wyzszych niz okreslone w przepisach \vydanych na podstawie an. 11 ust. 8 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 2164, z pozn. zm.), zwanej dalej ,,Pzp".

2) Wysokosc wskaznika moze zostac obnizona do 25% w przypadku niedopelnienia obowiazku przekazania ogloszenia o zamowieniu Urzedowi Publikacji Unii
Europejskiej, zwanemu dalej ,,UPUE", przy jednoczesnym zamieszczeniu ogloszenia o zamowieniu w Biuletynie Zamowien Publicznych, zwanym dalej ,,BZP", lub
zapewnieniu odpowiedniego poziomu upublicznienia, ktore umozliwialoby oferentom z innych panstw cztonkowskich Unii Europejskiej zapoznanie si? z ogtoszeniem,
tj. przykladowo przynajmniej na jeden z nastepujqcych sposobow: na stronie internetowej zamawiajacego, na ogolnodostepnym portalu przeznaczonym do publikacji
ogtoszen o zamowieniach, w dzienniku lub czasopismie o zasiegu ogolnopolskim.
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zamowieniach,
- w dzienniku lub czasopismie o zasiegu ogolnopolskim.
7. Punkty 1-6 stosuje si? odpowiednio do wymienionych w tych punktach
przypadkow naruszen przywolanych przepisow w powi^zaniu z naruszeniem art.
32 ust. 2 i 4 Pzp, tj. poprzez zanizenie wartosci zamowienia lub wybranie sposobu
obliczania wartosci zamowienia, ktore powoduj^, ze wartosc zamowienia jest
mniejsza niz kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8
Pzp.

Niedopelnienie
obowi^zku
odpowiedniego
ogloszenia3'

100%
Wysokosc wskaznika moze zostac
obnizona do 25%4).

1. Przetarg nieograniczony - niezgodnosc z art. 40 ust. 2 Pzp.
2. Przetarg ograniczony - niezgodnosc z art. 40 ust. 2 w zwiazku z art. 48 ust.
IPzp.
3. Negocjacje z ogloszeniem - niezgodnosc z art. 40 ust. 2 w zwiazku z art. 56 ust.
IPzp.
4. Dialog konkurencyjny - niezgodnosc z art. 40 ust. 2 w zwiazku art. 60c ust. 1
Pzp.
5. Licytacja elektroniczna- niezgodnosc z art. 75 ust. 1 Pzp.
6. Konkurs - niezgodnosc z art. 115 ust. 3 Pzp,
7. Partnerstwo innowacyjne - niezgodnosc z art. 40 ust. 2 w zwi^zku z art. 73c ust.
IPzp
- poprzez niedopelnienie obowiazku zamieszczenia ogloszenia o zamowieniu w
BZP, przy jednoczesnym niezapewnieniu odpowiedniego poziomu upublicznienia,
ktore umozliwiabby oferentom zapoznanie si? z ogloszeniem w szczegolnosci:
- na stronie internetowej zamawiajacego,
- na ogolnodostepnym portalu przeznaczonym do publikacji ogloszen o
zamowieniach,
- w dzienniku lub czasopismie o zasiegu ogolnopolskim.

Bezprawne 25% Niezgodnosc z art. 55 ust.l, Pzp, poprzez udzielenie zamowienia w trybie

3) Zamowienia o waitosciach nizszych niz okrdlone w przepisach wydanych na podstawie art I! ust. 8 Pzp.

4) W odniesieniu do uroow zawierinych zgodnle z Pzp wysokosc stawki moze zostac obnizona do 25% w przypadku nicdopehliellia obowiazku zamieszczenia o^oszenia o zamowieniu w BZP, przy jednoczesnym zapewnicniu odpowiedniego poziomu upublicznienia,

ktore umozliwialoby oferentom z innych pans!w czlonkowskich Unii Europcjskiej zapoznanie siezogtoszeniem, tj. przykiadowoprzjTiajmniejnajedenznastqiujacjch sposobow: na sironie internetowej zamawiajacego,

na oyolnodostepnyin portalu pizeznaczonym do publikacji ogloszen o zamowieniach, w dzienniku lub czasopismie o zasiegu ogomopolsfcim.
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udzielenie
zamowienia w trybie
negocjacji z
ogloszeruern

Wysokosc wskaznika moze zostac
obnizona do 10 % lub 5 % w zaleznosci
od charakteru i wagi niezgodnosci.

negocjacji z ogloszeniem bez zachowania ustawowych przeslanek zastosowania
tego trybu.

Bezprawne
udzielenie zamowien
w trybie dialogu
konkurencyjnego,
negocjacji bez
ogloszenia,
zamowienia z wolnej
reki, zapytania o
cene, lub licytacji
elektronicznej

100% Niezgodnosc z art. 60b ust. 1, lub art. 62 ust. 1, lub art. 67 ust. 1, lub art. 70, lub
art. 74 ust. 2, lub art. 134 ust. 5 i 6 Pzp, poprzez udzielenie zamowienia
odpowiednio w trybie dialogu konkurencyjnego, negocjacji bez ogloszenia,
zamowienia z wolnej reki, zapytania o cen? lub licytacji elektronicznej bez
zachowania ustawowych przesianek zastosowania tych trybow.

Bezprawne
udzielenie zamowien
dodatkowych
dotychczasowemu
wykonawcy

100%
Wysokosc wskaznika moze zostac
obnizona do 25%.5

Za podstawe obliczenia zmniejszenia
przyjmuje si$ wysokosc faktycznych
wydatkow kwalifikowalnych
przekazanych na sfmansowanie
zamowien dodatkowych.

Niezgodnosc z art. 67 ust. 1 pkt 6-7 lub art. 134 ust. 6 pkt 1 w zwiqzku z art. 67
ust. 1 pkt 7 lub art. 134 ust. 6 pkt 3 Pzp, poprzez udzielenie zamowien
dodatkowych dotychczasowemu wykonawcy bez zachowania ustawowych
przeslanek.

Konflikt interesow 100% Niezgodnosc z art. 17 ust.l lub ust. 2 lub ust. 2a Pzp, poprzez zaniechanie
obowiazku wylqczenia z postepowania osob, wobec ktorych istniej^ watpliwosci
co do ich bezstronnosci i obiektywizmu, lub poprzez zlozenie falszywego
oswiadczenia o braku istnienia podstaw do wyl^czenia tych osob.

5 Wysokosc wskaznika moze zostac obnizona do 25% w przypadku gdy wartosc udzielonych bezprawnie zamowien dodatkowych nie przekracza 50% wartosci
zamowienia podstawowego.
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Brak pelnej
informacji o
warunkach udziahi
w postepowaniu lub
kryteriach oceny
ofert

25%
Wysokosc wskaznika moze zostac
obnizona do 10 % lub 5 % w zaleznosci
od charakteru i wagi niezgodnosci.6

1. Przetarg nieograniczony - niezgodnosc z art. 41 pkt 7 i 9, w zwia_zku z art. 22
ust. 1 Pzp, poprzez brak zamieszczenia w ogloszeniu o zamowieniu przekazanym
UPUE lub w ogloszeniu o zamowieniu opublikowanym w BZP informacji o
warunkach udzialu w postepowaniu oraz podstawach wykluczenia, kryteriach
oceny ofert wraz z podaniem ich znaczenia lub art. 36 ust. 1 pkt 5, 5a, 6 i 13 Pzp
poprzez brak zamieszczenia w Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamowienia,
zwanej dalej ,,SIWZ", informacji o warunkach udzialu w postepowaniu,
podstawach wykluczenia, o ktorych mowa w art. 24 ust. 5 Pzp, wykazu
oswiadczen lub dokumentow potwierdzajacych spelnienie warunkow udzialu w
postepowaniu lub opisu kryteriow, ktorymi zamawiajacy bedzie sie kierowal przy
wyborze oferty, wraz z podaniem wag tych kryteriow i sposobu oceny ofert.
2. Przetarg ograniczony, negocjacje z ogtoszeniem i dialog konkurencyjny -
niezgodnosc z art. 48 ust. 2 pkt 6, 7 i 10 Pzp, poprzez brak zamieszczenia w
ogloszeniu o zamowieniu przekazanym UPUE lub w ogloszeniu o zamowieniu
opublikowanym w BZP informacji o warunkach udzialu w postepowaniu,
kryteriach selekcji, jezeli sa ustalone, oraz podstawach wykluczenia, wykazu
oswiadczen lub dokumentow potwierdzajacych spelnianie warunkow udzialu w
postepowaniu lub kryteriow selekcji, jezeli zostaly ustalone, oraz brak podstaw
wykluczenia, kryteriow oceny ofert i ich znaczenia, lub art. 36 ust. 1 pkt 13 Pzp
poprzez brak zamieszczenia w SIWZ opisu kryteriow, ktorymi zamawiajqcy
bedzie si? kierowal przy wyborze oferty, wraz z podaniem wag tych kryteriow i
sposobu oceny ofert.
3. Partnerstwo innowacyjne - niezgodnosc z art. 73b ust. 1 pkt 2 i 3 poprzez brak
zamieszczenia w ogloszeniu o zamowieniu informacji o podziale negocjacji na
etapy w celu ograniczenia liczby ofert podlegajacych negocjacjom przez
zastosowanie kryteriow oceny ofert wskazanych w SIWZ, brak zamieszczenia
wykazu oswiadczen lub dokumentow potwierdzajacych spetnianie warunkow
udzialu w post?powaniu oraz brak podstaw wykluczenia, lub art. 73b ust. 2 pkt 2,
3 i 4 - poprzez brak zamieszczenia w SIWZ informacji o etapach partnerstwa
innowacyjnego, celach do osiagniecia po kazdym z nich oraz celach posrednich,

6 Wysokosd zmniejszenia moze zostac obnizona do 10 % lub 5 %, jezeli informacje te byly zamieszczone odpowiednio w ogtoszeniu lub SIWZ ale opisane byly
niedostatecznie szczegotowo.
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zasadach, na jakich nastqpi wybor partnera lub partnerow, w tym kryteria oceny
ofert, informacji o ustanowieniu partnerstwa innowacyjnego tylko z jednym
wykonawca lub mozliwosc jego ustanowienia z wieloma wykonawcami.

Okreslenie
dyskryminacyjnych
waruakow udzialu w
post^powaniu

25%
Wysokosc wskaznika moze zostac
obnizona do 10% lub 5% w zaleznosci od
charakteru lub wagi niezgodnosci.

1. Niezgodnosc z art. 22 ust. 1 a Pzp, poprzez okreslenie warunkow udzialu w
postejtowaniu lub wymaganych od wykonawcow srodkow dowodowych w w
sposob nieproporcjonalny do przedmiotu zamowienia lub uniemozliwiajqcy ocene
zdolnosci wykonawcy do nalezytego wykonania zamowienia.
2.Niezgodnosc z art. 7 ust. 1, w zw. z art. 91 ust. 2 Pzp, poprzez okreslenie
kryteriow oceny ofert w sposob, ktory moglby utrudniac uczciwa konkurencje, nie
zapewniac rownego traktowania wykonawcow oraz niezgodnie z zasadami
proporcjonalnosci i przejrzystosci.

Niestosowanie lub
stosowanie
niewlasciwych
kryteriow oceny
ofert

25%
Wysokosc wskaznika moze zostac
obnizona do 10% lub 5% w zaleznosci od
charakteru lub wagi niezgodnosci.

1. Niezgodnosc z art. 91 ust. 1 w zwiazku z art. 2 pkt 5 Pzp poprzez zastosowanie
kryteriow oceny ofert w sposob, ktory nie zapewnia wyboru najkorzystniejszej
oferty, lub wybor oferty na podstawie innych kryteriow oceny ofert niz okreslone
w SIWZ.
2. Niezgodnosc z art. 91 ust. 2a Pzp poprzez zastosowanie kryterium ceny jako
jedynego kryterium oceny ofert bez zachowania ustawowych przeslanek tego
zastosowania.
3. Niezgodnosc z art. 91 ust. 3 Pzp poprzez okreslenie kryteriow oceny ofert
odnoszacych si$ do wlasciwosci wykonawcy, w szczegolnosci jego wiarygodnosci
ekonomicznej, technicznej lub finansowej.

10 Ustalenie terminow
skladania ofert lub
wnioskow o
dopuszczenie do
udzialu w
postepowaniu
krotszych niz
przewidziane we
wlasciwych
procedurachjako
minimalne albo

25% w przypadku, gdy skrocenie terminu
> 50% terminu ustawowego

10% w przypadku, gdy skrocenie terminu
> 30% terminu ustawowego

5% w pozostalych przypadkach
(wysokosc 5% wskaznika moze zostac
obnizona do poziomu minimalnie 2% w
przypadku, gdy ze wzgledu na wage
niezgodnosci zmniejszenieobliczone

1. Przetarg nieograniczony - niezgodnosc z art. 43 ust. 1, 2, 2a lub 2b Pzp, poprzez
ustalenie terminow skladania ofert krotszych, niz terminy ustawowe.
2. Przetarg ograniczony - niezgodnosc z art. 49 ust. 1, 2 lub 3, art. 52 ust. 2-5, art.
60 ust. 3, art. 134 ust. 3 lub art. 135 ust. 4 Pzp, poprzez ustalenie terminow
skladania wnioskow o dopuszczenie do udziahi w postepowaniu lub terminow
skladania ofert krotszych, niz terminy ustawowe.
3. Negocjacje z ogloszeniem - niezgodnosc z art. 56 ust. 2 w zwiazku z art. 49 ust.
1 i 2 lub, art. 57 ust. 6, art. 60 ust, 3, art. 134 ust. 3 lub art. 135 ust. 4 Pzp poprzez
ustalenie terminow skladania wnioskow o dopuszczenie do udzialu w
postepowaniu, ofert wstepnych lub ofert krotszych, niz terminy ustawowe.
4. Dialog konkurencyjny - niezgodnosc z art. 60c ust. 2 w zwiazku z art. 49 ust. 1
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zastosowame
procedury
przyspieszonej bez
wystapienia
ustawowych
przeslanekjej
stosowania

przy uzyciu wskaznika 5% jest
niewspolmierna).

i 2 lub art. 60e ust. 4 Pzp poprzez ustalenie terminow skladania wnioskow o
dopuszczenie do udzialu w post^powaniu krotszych, niz terminy ustawowe.
5. Licytacja elektroniczna - niezgodnosc z art. 76 ust. 1 Pzp, poprzez ustalenie
terminu skladania wnioskow o dopuszczenie do udzialu w licytacji krotszych, niz
termin ustawowy.
6. Partnerstwo innowacyjne - niezgodnosc z art. 73c ust. 2 w zwiazku z art. 49 ust.
1 i 2 Pzp poprzez ustalenie terminow skladania wnioskow o dopuszczenie do
udzialu w postepowaniu krotszych, niz terminy ustawowe lub z art. 73e ust. 1 i 3 w
zwiazku z art. 60 ust. 3 Pzp poprzez ustalenie terminow skladania ofert wstepnych
lub ofert krotszych, niz terminy ustawowe.

11 Ustalenie terminow
krotszych niz
przewidziane we
wlasciwych
procedurachjako
minimalne w
przypadku
wprowadzania
istotnych zmian
tresci ogloszenia o
zamowieniu

25% w przypadku, gdy skrocenie terminu
> 50% terminu ustawowego

10% w przypadku, gdy skrocenie terminu
> 30% terminu ustawowego

5% w pozostarych przypadkach
(wysokosc 5% korekty moze zostac
obnizona do poziomu minimalnie 2% w
przypadku, gdy ze wzgledu na wag?
niezgodnosci zmniejszenie obliczone
przy uzyciu wskaznika 5% jest
niewspolmierna).

Niezgodnosc z art. 12a lub art. 134 ust. 3a Pzp poprzez uchybienie terminom
okreslonym w tych przepisach, w przypadku zmiany istotnych elementow
ogloszenia.

12 Niedozwolona
modyfikacja SIWZ

25%
Wysokosc wskaznika moze zostac
obnizona do 10% lub 5% w zaleznosci od
charakteru lub wagi niezgodnosci.

Niezgodnosc z art. 38 ust. 4 , 4a, lub 4b Pzp poprzez zmiane tresci SIWZ po
uplywie terminu skladania ofert lub wnioskow o dopuszczenie do udzialu w
postepowaniu, albo przed uplywem terminu skiadnia ofert lub wnioskow o
dopuszczenie do udziahi w post^powaniu bez wymaganej zmiany ogloszenia o
zamowieniu, z zastrzezeniem Ip. 13.

13 Niedozwolona
modyfikacja SIWZ

10%
Wysokosc wskaznika moze zostac
obnizona do 5% w zaleznosci od
charakteru lub wagi niezgodnosci.

Niezgodnosc z art. 38 ust. 4a Pzp poprzez zmiany tresci SIWZ w zakresie zmiany
terminow bez wymaganej zmiany ogtoszenia o zamowieniu.
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14 Niedopelnienie
obowi^zkow
zwia_zanych z
udostepnianiem
SIWZ

25% w przypadku, gdy czas na
zapoznanie sie wykonawcy z
dokumentacjq zostal skrocony do mniej
niz 50% terminu przewidzianego ustawq
na skladanie ofert

10% w przypadku, gdy czas na
zapoznanie sie wykonawcy z
dokumentacja^ zostai skrocony do mniej
niz 60% terminu przewidzianego ustawa^
na skiadanie ofert

5% w przypadku, gdy czas na zapoznanie
sie wykonawcy z dokumentacjq. zostal
skrocony do mniej niz 80% terminu
przewidzianego ustawa^ na skladanie
ofert.

1. Niezgodnosc z art. 42 ust. 1 Pzp poprzez nieudostepnienie SIWZ na stronie
internetowej od dnia zamieszczenia ogloszenia o zamowieniu.
2. Niezgodnosc z art. 51 ust. 4, art. 60e ust. 3 lub art. 64 ust. 3 Pzp poprzez
nieprzekazanie wykonawcom SIWZ wraz z zaproszeniem do skladania ofert lub
niezgodnosc z art. 57 ust. 5 w zwiazku z art. 60 ust. 2 Pzp lub niezgodnosc z art.
60e ust. 3a poprzez nieumieszczenie w zaproszeniu do skladania ofert adresu
strony internetowej, na ktorej dostepna jest SIWZ.

15 Nieprawidlowosci w
zakresie oswiadczen
i dokumentow
wymaganych od
wykonawcow

5% Niezgodnosc z art. 25 ust. 1 Pzp poprzez zadanie od wykonawcow oswiadczen lub
dokumentow, ktore nie sq niezbedne do przeprowadzenia post^powania.

16 Dyskryminacyjny
opis przedmiotu
zamowienia

25%
Wysokosc wskaznika moze zostac
obnizona do 10% lub 5% w zaleznosci od
charakteru i wagi niezgodnosci.

1. Niezgodnosc z art. 29 ust. 2 Pzp poprzez opisanie przedmiotu zamowienia w
sposob, ktory moglby utrudniac uczciw^ konkurencje.
2. Niezgodnosc z art. 29 ust. 3 Pzp poprzez opisanie przedmiotu zamowienia przez
wskazanie znakow towarowych, patentow lub pochodzenia, zrodla lub
szczegolnego procesu, ktory charakteryzuje produkty lub ushigi dostarczane przez
konkretnego wykonawcy, tak ze mogloby to doprowadzic do uprzywilejowania lub
wyeliminowania niektorych wykonawcow lub produktow, bez zachowania
przeslanek okreslonych w tym przepisie.
3.Niezgodnosc z art. 30 ust. 3-4 Pzp, poprzez opisanie przedmiotu zamowienia
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przez odniesienie sie do norm, europejskich ocen technicznych, aprobat,
specyfikacji technicznych i systemowreferencji technicznych bez dopuszczenia
rozwiazan rownowaznych lub z naruszeniem ustawowej kolejnosci.

17 Niejednoznaczny
opis przedmiotu
zamowienia

10%
Wysokosc wskaznika moze zostac
obnizona do 5% w zaleznosci od
charakteru lub wagi niezgodnosci.

Niezgodnosc z art. 29 ust. 1 Pzp poprzez opisanie przedmiotu zamowienia w
sposob niejednoznaczny i niewyczerpuj^cy, za pomocq niedostatecznie
dokladnych i niezrozumiaiych okreslen, nieuwzgl^dniaj^cy wszystkich wymagan i
okolicznosci mogacych miec wpryw na sporz^dzenie oferty.

18 Ograniczem'e kre_gu
potencjalnych
wykonawcow

25%
Wysokosc wskaznika moze zostac
obnizona do 10% lub 5% w zaleznosci od
charakteru lub wagi niezgodnosci.

1. Przetarg ograniczony, negocjacje z ogtoszeniem,- niezgodnosc z art. 51 ust. 1
lub art. 57 ust. 2 Pzp poprzez zaproszenie do skladania ofert mniejszej liczby
wykonawcow niz ich minimalna liczba przewidziana w Pzp.
2. Dialog konkurencyjny - niezgodnosc z art. 60d ust. 2 Pzp poprzez zaproszenie
do dialogu konkurencyjnego mniejszej liczby wykonawcow niz ich minimalna
liczba przewidziana w Pzp.
2. Negocjacje bez ogioszenia- niezgodnosc z art. 63 ust. 3 Pzp poprzez
zaproszenie do negocjacji mniejszej liczby wykonawcow niz ich minimalna liczba
przewidziana w Pzp.
3. Zapytanie o cen$ - niezgodnosc z art. 71 ust. 1 Pzp poprzez zaproszenie do
skladania ofert mniejszej liczby wykonawcow, niz ich minimalna liczba
przewidziana w Pzp.

19 Prowadzenie
negocjacji
dotyczacych tresci
oferty

25%
Wysokosc wskaznika moze zostac
obnizona do 10% lub 5% w zaleznosci od
charakteru i wagi niezgodnosci.

Niezgodnosc z art. 87 Pzp poprzez dokonywanie w toku badania i oceny ofert
istotnych zmian w tresci oferty oraz zmian wymagan zawartych w SIWZ w drodze
negocjacji mi^dzy zamawiajacym a wykonawcy.

20 Naruszenia w
zakresie wyboru
najkorzy stniej szej
oferty

25%
Wysokosc wskaznika moze zostac
obnizona do 10% lub 5% w zaleznosci od
charakteru lub wagi niezgodnosci.

Niezgodnosc z art. 89 Pzp, poprzez odrzucenie najkorzystniejszej oferty bez
zaistnienia przeslanek okreslonych w tym przepisie lub poprzez wyborjako
najkorzystniejszej oferty podlegaj^cej odrzuceniu; z zastrzezeniem Ip. 21.
2. Niezgodnosc z art. 24 ust. 1, 5, 7 Pzp poprzez wykluczenie wykonawcy, ktory
zlozyl najkorzy stniej sz^ oferte, bez zaistnienia przeslanek okreslonych w tych
przepisach, w tym poprzez zaniechanie wskazania podstawy wykluczenia w
ogloszeniu o zamowieniu zgodnie z art. 24 ust. 6 , niezapewnienie wykonawcy
mozliwosci udowodnienia, ze jego udzial nie zakloci konkurencji zgodnie z art. 24
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ust. 10, zaniechanie wezwania do zlozenia dokumentow zgodnie z art. 25a ust. 5
lub art. 26 ust. 3, 3a lub 4 Pzp.
3. Niezgodnosc z art. 89 ust. 1 pkt 5 w zwi^zku z art. 24 ust. 1, 5 Pzp poprzez
wybor jako najkorzystniejszej oferty wykonawcy podlegajacego wykluczeniu.

21 Naruszenia w
zakresie wyboru
najkorzystniejszej
oferty

25% Niezgodnosc z art. 89 ust. 1 pkt 4 i art. 90 ust. 1 Pzp poprzez odrzucenie oferty
jako zawieraj^cej razqco niska_ cen$ lub koszt bez zwrocenia si$ do wykonawcy o
udzielenie, w okreslonym terminie, wyjasnien dotyczqcych elementow oferty
majacych wpfyw na wysokosc ceny lub kosztu.

22 Naruszenia w
zakresie
dokumentowania
postepowania

25%
Wysokosc wskaznika moze zostac
obnizona do 10% lub 5% w zaleznosci od
charakteru lub wagi niezgodnosci.

Niezgodnosc z art. 96 lub art. 97 Pzp, poprzez dokumentowanie postepowania w
sposob uniemozliwiajqcy zapewnienie wlasciwej sciezki audytu.

23 Naruszenia w
zakresie zawierania
umow

25%
Wysokosc wskaznika moze zostac
obnizona do 10% lub 5% w zaleznosci od
charakteru lub wagi niezgodnosci.

Niezgodnosc z art. 94 ust. 3 Pzp w zwifjzku z art. 91 ust. 1 Pzp poprzez zawarcie
umowy z innym wykonawca niz ten, ktory zlozyl kolejn^ najkorzystniejsza oferty
z pozostalych ofert ziozonych w postepowaniu, w przypadku, gdy wykonawca,
ktorego oferta zostala wybrana, uchyla si^ od zawarcia umowy w sprawie
zamowienia.

24 Naruszenia w
zakresie zawierania
umow

5% 1. Niezgodnosc z art. 94 ust. 1 Pzp poprzez zawarcie umowy w sprawie
zamowienia publicznego w terminie krotszym, niz okreslony w tym przepisie.
2.Niezgodnosc z art. 183 ust. 1 Pzp, poprzez zawarcie umowy w sprawie
zamowienia publicznego przed ogloszeniem przez Krajow^ Izbe Odwolawcza
wyroku lub postanowienia konczqcego postepowanie.

25 Brak przekazania
informacji o
wyborze
najkorzystniejszej
oferty

5% Niezgodnosc z art. 92 ust. 1 pkt 1 Pzp poprzez niezawiadomienie wykonawcow o
wyborze najkorzystniejszej oferty.

26 Niedozwolona
zmiana postanowien
zawartej umowy

25% wartosci ostatecznego zakresu
swiadczenia +
100% wartosci dodatkowej zamowienia
wynikajacej z istotnej zmiany umowy.

Niezgodnosc z art. 144 Pzp poprzez dokonanie istotnej zmiany umowy w stosunku
do tresci oferty, na postawie ktorej dokonano wyboru wykonawcy, bez zachowania
ustawowych przeslanek umozliwiajqcych tak^ zmiany, z zastrzezeniem Ip. 27.
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27 Niedozwolona
zmiana postanowien
zawartej umowy

25% wartosci ostatecznego zakresu
swiadczenia +
100% wartosci zmniejszenia zakresu
swiadczenia.

Niezgodnosc z art. 144 Pzp poprzez zmiane umowy polegajaca na zmniejszeniu
zakresu swiadczenia wykonawcy w stosunku do zobowiazania zawartego w
ofercie, bez zachowania ustawowych przeslanek umozliwiajacych takq zrnian^.
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