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**Kazdy wniosek skladany przez Radnego, zgodnie z § 41 ust. 1 Statutu Wojewodziwa Lubuskiego powinien zawiera¢
krotkie przedstawienie stanu faktycznego sprawy oraz (przede wszystkim) propozycije jej zatatwienia.
Whiosek, ktory nie bgdzie zawierat propozycji rozwiazania sprawy, bedzie traktowany i rozpatrywany jako interpelacja, czyli
kierowany do departamentu merytorycznego a nie do Zarzadu Wojewodztwa.
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_nawigzaniu do Panskiej interpelacii z/dnia 21.12.2015r. dotyczacego czeste@‘wy powania

probleméw szkod towieckich na terenie miasta Zary — Kunice zglaszanych przez mieszkancow pragne
poinformowac, Zze w obowigzujacym systemie prawnym do zakresu dziatania samorzadu wojewddztwa
w sprawach fowieckich nalezy:

— uzgadnianie sporzgdzonych przez dyrektoréw RDLP (w uzgodnieniu takze z PZt) wieloletnich
planéw hodowlanych (art.8 ust. 3e ustawy Prawo fowieckie),

— wydawanie uchwat o podziale na obwody towieckie ( art.27 ust.1 ustawy Prawo fowieckie), po
zasiggnigciu opinii dyrektora RDLP, PZL i wiasciwej izby rolniczej,

— uzgadnianie uchwat o podziale na obwody fowieckie, jezeli obwod ma sie znajdowaé
w obszarze wigcej niz jednego wojewddztwa (art.27 ust.2 ustawy Prawo fowieckie),

— delegowania przedstawiciela do komisji egzaminacyjnej (art. 43 ust.2 pkt.1 lit a ustawy Prawo
lowieckie) skracanie okresow polowan na terenie wojewodztwa (art. 44 ust.2 ustawy Prawo
fowieckie), po zasiegnieciu opinii PZL. i dyrektora RDLP,

— okreslanie zakonczenia zbioru gatunku roslin (art. 48 pkt 2 ustawy Prawo fowieckie),

— wyplacanie odszkodowan za szkody wyrzadzone przez zwierzeta objete catoroczna ochrona na
obszarach obwodow fowieckich polnych i obszarach niewchodzacych w sktad obwodéw
towieckich ( art. 50 ust.2 pkt 2 ustawy Prawo fowieckie).

W mysl Ustawy Prawo Lowieckie dzierzawca lub zarzadca obwodu fowieckiego obowiazany jest do
wynagradzania szkéd wyrzadzonych:

- W uprawach i ptodach rolnych przez dziki, losie, jelenie, daniele i sarny,

- przy wykonywaniu polowania,

przy czym, Skarb Panstwa odpowiada za szkody wyrzadzone w uprawach i ptodach rolnych przez
zwierzeta lowne na obszarach niewchodzacych w skiad obwoddw fowieckich a odszkodowanie wyptaca

zarzad wojewodztwa ze srodkow budzetu panstwa.



Podstawowym kryterium dla uznania uprawy za rolng jest rodzaj gruntu, na ktérym uprawa jest

prowadzona. Grunt ten powinien by¢ uzytkiem rolnym, a wiec gruntem, ktory jest wykorzystywany do
prowadzenia dziatalnosci wytworczej w rolnictwie.
Do szacowania szkod towieckich ma zastosowanie rowniez Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia
8 marca 2010 r. w sprawie postepowania przy szacowaniu szkod oraz wyptaty odszkodowan za szkody
w uprawach i ptodach rolnych ( Dz. U. z 2010 r, Nr 45, poz. 272)., ktore jasno okre$la rodzaj i sposéb
szacowania szkdd , jak réwniez terminy i sposoby zgtaszania szkod przez wiasciciela lub posiadacza
gruntu i odnosi si¢ wytacznie do szkod (na terenach wchodzacych w skiad obwodéw fowieckich
| obszarach niewchodzacych w skiad obwodéw fowieckich) w uprawach i plodach rolnych.

Nalezy zauwazy¢, ze w przedmiotowej sprawie znajdujg zastosowanie przepisy z dnia
13 pazdziernika 1995r. Prawo fowieckie (Dz. U. z 2013 r., poz.1226, z pézn. zm.), przepisy ustawy
z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym ( Dz. U. z 2013 r., poz.594 z pozn. zm.) jak rowniez
unormowania prawne zawarte w ustawie z dnia 13 wrze$nia 1996r. o utrzymaniu czystosci
| porzadku w gminach (Dz. U. z 2012 r. poz.391 i 951 z p6zn.zm.). W przypadku znalezienia sie
zwierzecia fownego poza terenem jego naturainego bytowania, zastosowanie maja przepisy ustawy
0 samorzadzie gminnym i ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach. Zgodnie z art. 7 ust. 1
pkt 14 ustawy o samorzadzie gminnym zaspokajanie zbiorowych potrzeb wspolnoty nalezy do zadan
wiasnych gminy, ktore obejmujg w szczegélnosci utrzymanie porzadku i bezpieczenstwa obywatel
Z kolei art.3 ust1 ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach stanowi natomiast,
ze utrzymanie porzadku w gminach nalezy do obowigzkowych zadan wtasnych gminy.

Zgodnie z art.3 ust.2 tejze ustawy gminy zapewniaja porzadek na swoim terenie i tworzg warunki
niezbedne do ich utrzymania. Realizacja tego obowigzku nastepuje m.in. poprzez organizowanie
ochrony przed bezdomnymi zwierzetami. Ma ono charakter przykladowy ( ustawodawca postuguje sie
sformutowaniem , w szczegdlnosci’), co nalezy uzna¢ przez analogie, ze przepis ten dotyczy takze
zwierzat townych. Pojawienie sie¢ zwierzat poza ich $rodowiskiem naturalnym nalezy, wiec traktowaé
przez analogie, ze przepis ten dotyczy takze zwierzat townych i nalezy traktowaé je tak samo,
jak pojawienie sig zwierzat bezdomnych, tzn., jako zdarzenie powodujace koniecznos¢ dziatania gminy
w celu przywrécenia porzadku.

Pomocnym w ograniczeniu migracji na tereny zurbanizowane zwierzat fownych, jakimi sg m. in.
dziki, powinna by¢ wspdipraca poszczegoélnych podmiotéw, ktorych zadania okresla art. 11 ust.3.ustawy
Prawo fowieckie o tresci, ze dzierzawcy i zarzadcy obwodéw towieckich oraz wojtowie (burmistrzowie,
prezydenci miast) i nadleSniczowie Panstwowego Gospodarstwa Le$nego Lasy Paristwowe
wspotdziataja w sprawach zwigzanych z zagospodarowaniem obwodéw fowieckich, w szczegoinosci

w zakresie ochrony i hodowli zwierzyny.



Ponadto nalezy nadmieni¢, ze gmina powinna liczy¢ na pomoc Polskiego Zwiazku t owieckiego,
do ktorego zadan nalezy m.in. troska o rozwoj fowiectwa | wspétdziatanie w tym zakresie z administracjg
samorzadowa w ochronie $rodowiska przyrodniczego, oraz w zachowaniu i rozwoju zwierzat fownych
Hinnych zwierzat dziko zyjacych ( art.34 pkt 2 ustawy Prawo towieckie).

Pomocna regulacje prawng dotyczaca powyzszej sprawy ustawodawca okreélit w art.45 ust.3
i 4 ustawy Prawo lowieckie, gdzie w przypadku szczegdlnego zagrozenia w prawidiowym
funkcjonowaniu  obiektéw produkcyjnych i uzytecznosci publicznej przez zwierzyne, starosta,
w porozumieniu z Polskim Zwigzkiem towieckim, moze wyda¢ decyzje o odiowie lub odstrzale
redukcyjnym zwierzyny, przy czym odstrzaly te mogq przeprowadzié wytacznie osoby uprawnione do
wykonywania polowania. Nalezy dodaé, jak mi wiadomo w 2015 roku miasto Zary nie podjelo
stosownych dziatai w ramach powyzszego zapisu Prawa fowieckiego do ograniczenia ilosci
pojawiajgcej sie zwierzyny lownej na swoim terenie.

Znamienne w powyzszej sprawie jest stanowisko Ministra Srodowiska ( pismo znak: DL. gf.
-024-26/15056/11/abr z dnia 04.04.2011r.) w kwestii generowania kosztéw, jakie ponoszg samorzady
w przypadku pojawienia sie zwierzat wolno zyjacych na terenach zurbanizowanych. Zdaniem resortu
koszty takie winny ponosi¢ samorzady lokalne stosujac $rodki zapobiegawcze o ktdrych mowa
W ustawie — Prawo fowieckie oraz ustawie o ochronie zwierzat do podjgcia, ktérych upowaznia sie m.in.
staroste lub nadlesniczego.

Nalezy nadmieni¢, ze pojawienia sie zwierzyny fownej na terenie miasta Zary nie jest sprawg
odosobniona, Podobna sytuacja wystepuje w innych miastach wojewodztwa lubuskiego jak i miastach
0 zasiggu ogolnopolskim, a ich m.in. zdrowotno$¢ jak i liczba nie stanowi przestanki do ograniczenia
populacii zwierzat fownych z powodu nadzwyczajnego zagrozenia dla zycia, zdrowia lub gospodarki
czlowieka, w tym takze gospodarki fowieckiej ( art. 33 a ustawy z dnia 21 sierpnia 1997r. o ochronie
zwierzat ( Dz. U. 2 2003r. Nr 108, poz.1002 z p6zn. zm.).

Pragng poinformowa¢, ze Samorzad Wojewddztwa Lubuskiego nie posiada wiasciwosci
prawnych ani tez stosownych $rodkéw finansowych na utrzymanie porzadku w miastach | gminach.

Zgodnie z art. 33 ust. 4 ustawy Prawo lowickie oraz zapisami §133 Statutu Polskiego Zwigzku
towieckiego kompetencje zwigzane z nadzorem nad prowadzeniem gospodarki fowieckiej na terenie
obwodow fowieckich i kontrolg dziatalnosci két, posiada wiasciwy ze wzgledu na jurysdykcje organ
Polskiego Zwigzku towieckiego. W przedmiotowym przypadku jest to Zarzad Okregowy Polskiego

Zwigzku Lowieckiego w Zielonej Gorze.



Departament Rolnictwa, Srodowiska i Rozwoju Wsi traktuje szkody lowieckie w terenie
administracyjnym miasta Zary priorytetowo, gdyz najwiecej szkod fowieckich w wojewodztwie lubuskim
zanotowano na tym terenie.

W 2015 Zarzad Wojewodztwa wyptacitz budzetu paristwa 34 odszkodowania za szkody towieckie na
sume 274 083,86 zt.

W samych Zarach bylo 14 szkéd na kwote 183 78379 zt z czego jedna rodzina za zniszczenia
W uprawie kukurydzy otrzymata kwote 173 178,00 zt.

Wobec narastajacych probleméw z czestg obecnoscig dzikow na terenie Zar poproszono koto
fowieckie ,Grzywacz” o wyjasnienia. Dnia 01.09.2015 r. Kolo Lowieckie ,Grzywacz" w Brzeznicy
przestato do wiadomosci odpowiedz dla Urzedu Miasta w Zarach (zat. 1).

W 2015 roku koto wykonato plan odstrzatu 100 dzikéw i otrzymato zgode na dodatkowy odszczat 50.
Jednoczesnie Departament prowadzit rozmowy z Lubuskim Urzedem Wojewodzkim  celem
sfinansowania przez Wojewode Lubuskiego ogrodzenia terenu Rodzinnych Ogrodéw Dziatkowych przy
ul. Akacjowej w Zarach oraz catosci uprawy kukurydzy cukrowej gdzie szkody byly najwigksze.
W dniu 7 grudnia 2015 r. Departament zwrécit sig do UM w Zarach celem zorganizowania spotkania na
temat szkod fowieckich w Zarach (Zafgcznik nr . 2). Spotkanie odbylo sig 22.12.2015 r. , uczestniczylo
w nim 14 osob. Byli to przedstawiciele kot fowieckich, Nadlesnictwa Lipinki tuzyckie, Lubuskiego
Urzgdu Wojewodzkiego, Urzedu Miasta Zary oraz Strazy Miejskiej.
Spotkanie odbylo sie w terenie powstawania najwigkszych szkod fowieckich w Zarach , rozmawiano
z poszkodowanymi oraz przeprowadzono podsumowujaca dyskusje w Nadlesnictwie Lipinki L.uzyckie.
Podczas spotkania ustalono:
1. Urzad Miasta Zary wystapi do Starosty Zarskiego o mozliwosé dokonania odstrzatu
redukeyjnego dzikéw na terenie administracyjnym m. Zary.
2. Kolo Lowieckie ,Grzywacz" w Brzeznicy zobowigzalo sie do wykonania odstrzatu nieodptatnie.
3. Kolo Lowieckie ,Grzywacz’ w Brzeznicy przekaze pracownikom UM w Zarach dokfadny opis
dzialek, na ktorych terenie mozna wykonaé taki odszczal, celem dopracowania odpowiedniego
wniosku do Starosty Zarskiego.
4. Lubuski Urzad Wojewodzki zwréci sie do Ministra Rolnictwa z wnioskiem sfinansowanie
ogrodzenia upraw najbardziej zagrozonych szkodami towieckimi.
5. Pracownik Urzedu Marszatkowskiego WL zaproponowat aby Urzad Miejski w Zarach rozpocza
dziatania edukacyjne mieszkancow dotyczace nielegalnych wysypisk $mieci, sposobéw
zabezpieczania wiasnych poses;ji i upraw przed wtargnigciem dzikow, kwestii dokarmiania oraz

zachowania bezpieczenstwa przy kontakcie z dzikami.



6. Nadlesniczy Nadlesnictwa Lipinki Luzyckie poinformowat, ze wiosng 2016 roku zostanie
przeprowadzona dokfadna inwentaryzacja zwierzyny lownej na terenie catego nadlesnictwa.

Uwazamy Ze tylko wsplnymi dziataniami wszystkich stuzb miejskich, kot fowieckich, Nadle$nictwa oraz
samych poszkodowanych mozna zminimalizowa¢ szkody.
Przykladem takim moze byé Zagan , gdzie takze dochodzito do duzej ilosci zgloszonych szkod
fowieckich. Departament Rolnictwa Srodowiska i Rozwoju Wsi wiosng 2015 roku zorganizowat
spotkanie ze wszystkimi stuzbami odpowiedzialnymi za bezpieczenstwo mieszkancow | gospodarke
fowieckg co doprowadzito do podjecia dzialan, ktére przyczynily sie do zminimalizowania obecnosci
dzikow na terenie Zagania. W 2015 roku do Urzgdu Marszatkowskiego WL nie wplynelo zadne

zgloszenia o odszkodowanie z tego terenu.
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Zataczniki:
1. Pismo Kola Lowieckiego ,Grzywacz" w Brzeznicy z dnia 25.08.2015 r.

2. Email w sprawie zorganizowania spotkania w Zarach.
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W nawigzaniu do Waszego pisma z dnia 08.07.2015r., jak i obecng sytuacjg zwigzana

z obecnoscia dzikéw na terenach administracyjnych miasta Zary, Zarzad K.t. Grzywacz informuje:

—  Uchwaty Sejmiku Woj. Lubuskiego z czerwca 2014r. zmieniony zostat status niektorych
terenéw miejskich Zar, na obszary stanowigce cze$é sktadowg dzierzawionego przez Koto
obwodu towieckiego nr 219,

—  Od roku wigc, mysliwi naszego Kota moga zwigkszy¢ swojg obecno$¢ w rejonach przylegajacych
do terendw, ktére ze wzgledu na swoje uwarunkowania terenowe i urbanistyczne nie zostaty
wigczone w sktad obwodu nr 219 i pozostaja nadal pod nadzorem U.M. woj. Lubuskiego.

—  Starania mysliwych o odprowadzenie populacji dzikéw od cistej sfery miejskiej nie mogg mieé
skutku natychmiastowego i sg trudnym procesem, roztozonym w czasie, ze wzgledu na
konieczno$¢ zmiany dotychczasowych przyzwyczajer czarnego zwierza, a takie z uwagi na
inng, obiektywng i ztozong problematyke zagadnienia. Niemniej jednak, Zarzad Kota
rozumiejgc  sytuacje, dokonuje wielu intensywnych dzfafaﬁ, ktére juz majg wplyw na
ograniczenie problemu.

— | tak, w gtebi towiska urzadzono nowe i zintensyfikowano poprzednie buchtowiska — facznie 10
szt., utrzymujac je w cigglej aktywnosci, rowniez wiosennej i letniej.

—  Stworzono pasy zaporowe oraz obsiano poletka zgryzowe o tgcznej powierzchni 11 ha, w tym

8 h kukurydzy, 2 h owsa, 1 h topinamburu.
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—  Na buchtowiskach i pasach zaporowych wylozono w pierwszym kwartale roku gospodarczego
(od 01.04.2015r.) 6,5 tony ziarna kukurydzy, 24 tony ziemniakéw oraz 40 szt. 5-cio kilowych
kostek soli.

—  Stosujemy réwniez zapachowe preparaty odstraszajace tj. hukinol, antibisan, fuk i inne, ktére
réwniez rozdawane s3 osobom prywatnym w strefie miejskiej zgtaszajgcym problem, jak
réwniez do zabezpieczenia ogrédkow dziatkowychy — = _ )

—  Stosujemy réwniez ofladrowania z uzyciem $rodkdw zapachowych oraz pastuchy elektryczne
réwniez do zabezpieczania terendw nie bedacych pod jurysdykcja Kota (

—  Dokonano takze zintensyfikowanego pozyskania dzikoéw w tym okresie i réwniez na obszarach
ostatnio wigczonych w skiad obwodu, ktére w pierwszym kwartale roku gospodarczego wynosi
33% planu, i to w sytuacji kiedy w normalnym trybie realizowana jest istotna czes¢ planu

pozyskania w 2 i 3 kwartale.

Te wszystkie intensywne oraz konsekwentne dzialania Kota, dajg juz wymierny efekt w postaci
zatrzymania wiekszej populacji dzika w strefach lesnych oraz zmniejszeniu sie szkdd towieckich.
Zarzad Kota deklaruje, iz nadal bedzie kontynuowac te wszystkie czynnosci, ktére mogg przyczynic sie
do zminimalizowania problemu, wspierajac $rodkami oraz radg zainteresowane osoby
i pozostajgc z nimi w Scistej wspotpracy, jak i wspdipracujac tak jak do tej pory z Urzedem
Marszatkowskim woj. Lubuskiego. Deklarujemy réwniez peing wspétprace z U.M. Zary oraz
z wszystkimi zainteresowanymi problemem instytucjami, w ramach posiadanych mozliwosci oraz
kompetencji,

Niestety z przykroscig nalezy stwierdzi¢, iz poza wieloma osobami, z ktérymi Kofo
wspotpracuje, pomimo, ze nie jest do tego zobowigzane, znajdujg sie rowniez osoby, ktdre od
diuzszego czasu usitujg przeszkadzaé mysliwym w realizowaniu swoich obowigzkéw oraz czynnosci.
Do tego grona naleza: : — wykluczony z Kota,

= nie przyjety do Kofa. Osoby te tropia mysliwych pojawiajacych sie legalnie w rejonach

granicznych z terenem miejskim, przeszkadzajg w wykonywaniu polowania, insynuujg ktusownictwo,

kreujg fatszywe oskarzenia, inspirujg zenujace incydenty, tacznie ze sprowadzaniem policji w teren,

bez wzgledu na fakt, ze obecnos¢ mysliwego zwigzana jest stricte z ochrong uprawy kukurydzy jednej
z tych osob.

Takich przypadkéw z udziatem w/w oséb jest wiele, a poruszenie tego tematu w niniejszym

pismie wynika z faktu, aby pokaza¢, ze pomimo szerokiego pakietu podjetych dziatar, wykazywania
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wiele dobrej woli oraz zaangazowania dla wsparcia zagrozonych szkodami wiascicieli upraw,
ogrodkéw czy wrecz posesji, dbatoéci o dobry wizerunek Kofa, jak i catego Zrzeszenia PZt, istniejg
réwniez osoby, ktérym nie zalezy na ochronie wiasnych upraw oraz na dobrym imieniu PZt.

Nie jest jednak mozliwe, aby w tym przypadku ,lyzka dziegdziu zepsuta beczke miodu”,
dlatego Zarzad Kota, zgodnie ze swojg deklaracja oraz w wyzej wskazany sposcb, bedzie nadal

aktywnie dziata¢ i wspodtpracowac ze wszystkimi, ktdrzy réwniez takg wolg wykaza.

Koto towigckia G,&/iZYW ”
SEKRETARZ Az

Otrzymuja:
Adresat
a/a

Do wiadomosci:

1. Urzad Marszatkowski Departament Rolnictwa, Srodowiska i Rozwoju Wsi,
ul. Podgdrna 7, 65-057 Zielona Gdra;

2. Starostwo Powiatowe w Zarach, Al. Jana Pawta Il 5, 68-200 Zary;

3. PZt Z.0., ul. Poznariska 13, 65-137 Zielona Gora.

3|Strona



