INTERPELACJA

Zielona Goéra, 12 marca 2021 r.

Skfadajacy : Radna Aleksandra Mrozek

Dotyczy: Nadzoru Instytucji Zarzadczej wzgledem Operatoréw Projektu

Lubuskie Bony Wsparcia.

Pani Marszatek,

Lubuskie Bony Wsparcia to narzedzie, ktérego celem jest pomoc przedsigbiorcom,
ktérzy ucierpieli na skutek ograniczen zwigzanych z pandemig -tak czytamy na
stronie Operatora projektu. Branza lekarzy dentystéw nie zostata zamknigta wskutek
przepiséw prawa, nie dlatego, ze nie byta szczegdlnie narazona ale pracowata
ratujgc zdrowie i zycie i pacjentdw .Owszem, cze$¢ lekarzy stomatologow zamkneta
gabinety, ale nie Ci dla ktérych przysiega Hipokratesa jest swigtoScig a umowa z
NFZ zobowigzaniem -oni narazali swoje i swoich najblizszych zycie i zdrowie. Ale jak
sie okazuje wsparcie otrzymali ci, ktérzy wybrali wtasne bezpieczerstwo -zamknegli
gabinety i wykazali straty. Natomiast Ci ,ktérzy pracowali w petnym wymiarze a
odnotowali straty rzedu 70 % z powodu ograniczonej liczby pacjentéw ( lek przed
zakazeniem i rezygnacja z uméwionych wizyt) im wsparcia odméwiono. Ta sytuacja
rodzi wérod przedsiebiorcow — dentystéw nie tylko irytacje ale ogromne poczucie
niesprawiedliwoéci. Wsparcie to tez dziatanie wybiegajgce w przysztos¢ a wigc
wazny jest cel na ktéry ma by¢ przeznaczona pomoc. Miedzy innymi zakup sprzetu,
ktory ogranicza ryzyko zakazen , wpisuje sie w europejskie trendy cyfryzacji
stomatologii i to powinien by¢ kierunek wsparcia a i istotne kryterium tego wsparcia.
Rozgoryczenie przedsiebiorcy jest tym wigksze, kiedy projekt spetnia wszystkie
wymogi formalne i merytoryczne. Oczywiste jest dla mnie, ze kryterium podstawowe
to wykazany spadek dochodéw ale, czy spadek na przyktad o 2/3 to maty. Jestesmy
w takiej rzeczywisto$ci, ze wsparcie w ramach Projektu Lubuskie Bony Wsparcia nie
motywuje do angazowania i podejmowania najwyzszego ryzyka a przeciwnie
dyskwalifikuje dentystow, lekarzy dla ktérych pacjent jest najwazniejszy.

Od blisko roku przedsiebiorcy dopytujg o Projekt Lubuskie Bony Wsparcia , wyrazajg
swoje opinie ale i pokazujg mankamenty tego projektu. Te interpelacje sktadam w
konkretnej sprawie -dotyczy wniosku sktadanego przez stomatolog

Al - Dentica Stubice) i prosze o odpowiedz na ponizsze pytania:

1.Kryteria wsparcia przedsiebiorcow ( wyboru przedsigbiorcy) byty opracowywane
przez Instytucje Zarzadczg przy wspotpracy obu operatoréw to dlaczego byly roznie
rozumiane przez OPZL | ZIPH?

2. Czy Zarzad Wojewodztwa Lubuskiego nie wykazat sie czujnoscig straznika
funduszy europejskich?

3. W ztozonej skardze na Dyrektora Departamentu Programéw Regionalnych i
Czionka Zarzadu przedsiebiorca oznajmia, ze ocena wniosku byfa nierzetelna i



niezgodna ze stanem faktycznym i prawnym - jakie jest oficjalne stanowisko w tej
kwestii Pani Marszalek i Zarzgdu Wojewo6dztwa?

4.Czy to mozliwe jest, ze ustalenie sposobu kontroli oceny w procedurze
odwotawczej dokonywane jest przez jedna osobe ? czy daje to gwarancje
obiektywizmu?

5. Czy w zwigzku z podjetg przez przedsiebiorce procedurg odwotawczg i szeroko
pojeta interwencjg byly ze strony dyrekcji Departamentu Programéw Regionalnych i
Zarzadu Wojewodztwa podjete dziatania kontrolne u Operatora?; jezeli tak to kiedy i
jakie?; jezeli nie to dlaczego?

6. Czy przedsiebiorcy pozostaje tylko droga postepowania prawnego czy jest szansa
na weryfikacje rozstrzygnie¢ konkursowych Operatora?

7.Czy w tym konkretnym przypadku dot. Przedsiebiorcy Al-
Dentica Stubice nie nastgpito naruszenie artykutu 32 Konstytucji oraz interesu
spofecznego przez ograniczenie celu walki z epidemia.

Z wyrazami szacunku,

Radna Aleksandra Mrozek



Wytaczenie jawnosci w tresci w zakresie danych osobowych na podstawie Rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony osob fizycznych
w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz
uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogdlne rozporzadzenie o ochronie danych) (Dz. U. UE. L.
22016 r. Nr 119, str. 1 z pézn. zm.).

Wytaczenia jawnosci dokonata Ewa Wegierkiewicz-Bieniarz



