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UCHWALA

ZARZADU WOJEWODZTWA LUBUSKIEGO

zdnia . . . . . f |#&6^&* .......... 1999 roku
<J

wsprawiezaopiniowania studium uwarunkowari i kierunkow

zagospodarowania przestrzennego gminy SKWIERZYNA

Na podstawie art. 6 ust. 3, w zwi^zku z art. 18 ust. 2 pkt 4 lit. b1 ustawy z dnia

7 lipca 1994r. o zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.U. z 1999r. Nr 15, poz. 139 z

pozn.zm.) , uchwala si§ co nastepuje:

§ 1

Studium uwarunkowari i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy

Skwierzyna opiniuje si? pozytywnie pod wzgle.dem merytorycznym z uwagami

zawartymi w zataczniku nr 1 do niniejszej uchwaly.

§2

Wykonanie uchwaly powierza sie Marszalkowi Wojewodztwa Lubuskiego.

§ 3

Uchwala wchodzi w zycie z dniem podj^cia.

joianta Malt



Zatacznik nr 1

do Uchwaty Nr ...

Zarzajdu Wojewodztwa Lubuskiego

zdnia ..$&.&&&$&&&«. 199S roku

Uwaqi

do studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego

gminy SKWIERZYNA.

1. Nalezy uwzgle.dnic tematyk? zalesien zgodnie z krajowym i wojewodzkim
,,programem zwiekszenia lesistosci do 2020 roku" (dotyczy bytego woj.
gorzowskiego).

2. Wie.kszosc zagadnieri uj?tych w punkcie 4 na str.55-58 nie miesci si? w zakresie
problematyki studium. Wntoski powinny dotyczyc elementow przyszlej struktury
funkcjonalno - przestrzennej gminy, ktore powinny bye traktowane jako skladowe
strategii i planu zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa lubuskiego .
Powinno si§ tez wskazac obszary dla realizacji ponadlokalnych celow publicznych.

3. Btednie sformutowano zapis :

• podpunktu 2 w punkcie 2 na str.27 ktory powinien brzmiec ,,celem
strategicznym jest misja i glowne cele rozwoju wojewodztwa
lubuskiego"

• zdania na str.27 ,,GI6wnym celem strategicznym polityki przestrzennej
w obszarze catego wojewodztwa, a wi§c i w gminie jest:". Cele
wojewodzkie bezposrednio nie moga^ bye cefami gminy natomiast cele
gminne sa^ wpisane w ceie wojewodzkie ( z uwagi na inny stopieh
ogolnosci priorytetow gminy i wojewodztwa).

4. Zawartosc merytoryczna studium charakteryzuje si? stopniem szczegoiowosci
planu wojewodztwa a nie studium gminnego. Wi^kszosc map wykonano w skali
1:100 000 i 1:50 000, podczas gdy skala studium gminy w zasadzie nie powinna
bye mniejsza niz 1:25 000. Wykonane mapy 53, mato czytelne, zla jakosc
wykonania, niedokohczone legendy i w zwiazku z tym nie mozna ustosunkowac si?
do ich tresci. Rysunek Nr 2a nie posiada w ogole legendy.

5. Mapa Nr 3.2 - ze wzgle.du na problematyk? p.powodziowa, i obszary zalewowe
powinna bye wykonana w skali 1:25 000 a nie 1:100 000.

6. W zwiazku z obowiazkiem uchwalenia studium, co wynika z art.6 ust.G ustawy z
dnia 7 lipca 1994 r. o zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.U. z 1999r. Nr 15,



poz. 139 z pozn.zm.) sporzadzonemu opracowaniu nalezatoby tez nadac postac
uchwaty rady gminy.

7. Proponuje si§ rozwazenie mozHwosci opracowania dodatkowego rozdzialu pt.
,,Kierunki rozwoju urbanistycznego w dotychczasowych opracowaniach
planistycznych\. Powcrtujac sie na tekst jednolity ustawy z dnia 7 lipca 1994 roku o

zagospcdarowaniu przestrzennym ( Dz.U. z 1999r.Nr 15, poz .139 ) nalezy
dopisac ,,z pozniejszymi zmianami".

9. Dane statystyczne zawarte w studium ( w wiekszosci z 1997 roku) wymagaja,
uaktualnienia.

10. Nie opracowano bibliografii i materialu zawieraj^cego informacje o procedurze i
dokumentacji formaino-prawnej.

11. Nie podano zespotu autorskiego sporzadzajacego przedmiotowe studium.


