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'$ ̂  i zmieniaja^ca Uchwat§ nr 124/754/08 Zarzadu Wojewodztwa Lubuskiego z dnia 5 sierpnia 2008 r.

§ w sprawie przyj^cia Wytycznych Instytucji Zarza^dzaj^cej Lubuskim Regionalnym Prograrnem

Operacyjnym w sprawie obliczania korekt finansowych wynikaja^cych z naruszen Prawa

Zamowien Publicznych w ramach projektow realizowanych przez Beneficjentow Lubuskiego

Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2007-2013

Na podstawie art. 41 ust. 1 i ust. 2 pkt 4 ustawy z 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie wojewodztwa

(Dz. U. z 2001 r, Nr 142, poz. 1590 z pozn. zm.), art. 25 pkt 1, 26 ust. 1 pkt 8 ustawy z 6 grudnia 2006 r,

o zasadach prowadzenia polityki rozwoju (Dz. U. z 2009 r. Nr 84, poz. 712 z pozn. zm.) oraz art. 60

Rozporzadzenia Rady (WE) Nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ustanawiajacego przepisy ogolne dotyczace

Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spolecznego oraz Funduszu

Spojnosci i uchylajacego rozporz^dzenie (WE) Nr 1260/1999 (Dz. U. UE L 210.25 z dnia 31 lipca 2006 r.)

uchwala si§, co nast^puje:

§ 1. Zalacznik do UchwaJy nr 124/754/08 Zarzadu Wojewodztwa Lubuskiego z dnia 5 sierpnia 2008 r.

w sprawie przyj^cia Wytycznych Instytucji Zarzadzajacej Lubuskim Regionalnym Prograrnem Operacyjnym

w sprawie obliczania korekt finansowych wynikajacych z naruszen Prawa Zamowien Publicznych w ramach

projektow realizowanych przez Beneficjentow Lubuskiego Regionalnego Programu Operacyjnego na lata

2007-2013, zmienionej Uchwata, Nr 254/2114/10 Zarzadu Wojewodztwa Lubuskiego z dnia 15 czerwca

2010 r., Uchwafa^ Nr 40/521/11 Zarzadu Wojewodztwa Lubuskiego z dnia 28 czerwca 2011 r. otrzymuje

brzmienie jak w zalaczniku do niniejszej uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si§ Marszalkowi Wojewodztwa Lubuskiego.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podj^cia.



Zalqcznik nr 1

do Uchwaiy nr .<#£3

Zarza/Ju Wojewodztwa Lubuskiego

Wytyczne Instytucji Zarzcidzaj^cej LRPO w sprawie

obliczania korekt finansowych wynikaj^cych z naruszen

Prawa Zamowieh Publicznych w ramach projektow

realizowanych przez Beneficjentow Lubuskiego

Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2007-2013

Wersja 4.0.

Instytucja Zarzqdzajqca Lubuskim Regionalnym Programem Operacyjnym

Zielona Gora, listopad 2012 r.
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I Podstawy prawne

1. Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 z 11 lipca 2006 r. ustanawiajace przepisy ogolne

dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu

Spotecznego oraz Funduszu Spojnosci i uchylajace rozporzadzenie (WE) nr 1260/19991, art.

60, 70, 98.

2, Ustawa z 6 grudnia 2006r o zasadach prowadzenia polityki rozwoju art. 26 ust. 12.

II Skroty i terminy

1. IZ - Instytucja Zarzadzajaca Lubuskim Regionalnym Programem Operacyjnym na lata 2007-

2013.

2. WE - Wspolnoty Europejskie.

3. LRPO - Lubuski Regionalny program Operacyjny na lata 2007-2013.

4. PZP - Prawo zamowieri Publicznych.

5. MRR - Ministerstwo Rozwoju Regionalnego.

6. IA - Instytucja Audytowa

7. ilekroc w niniejszych wytycznych jest mowa o Beneficjencie, nalezy przez to rozumiec

Beneficjenta Lubuskiego Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2007-2013

realizujacego projekty wspolfinansowane z LRPO na podstawie decyzji, umowy, porozumienia

zgodnie z rozporzadzeniem Rady nr 1083/2006 z 11 lipca 2006 r, ustanawiajacym przepisy

ogolne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spotecznego oraz Funduszu Spojnosci i uchylajacym rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999

(Dz. Urz. UE L 210 z 31.07.2006 r. ze zm.) i z ustawa, z 6 grudnia 2006 r. o zasadach

prowadzenia polityki rozwoju (Dz. U. z 2009 r. Nr 84, poz. 712 ze zm.).

8. ilekroc w niniejszych wytycznych jest mowa o projekcie, nalezy przez to rozumiec

przedsi^wzi^cie realizowane w ramach Lubuskiego Regionalnego Programu Operacyjnego,

b§dace przedmiotem umowy/decyzji/porozumienia o dofinansowanie projektu mi^dzy

Beneficjentem a lnstytucjatZarzadzajacavLRPO.

9. ilekroc w niniejszych wytycznych jest mowa o post^powaniu ZP, nalezy przez to rozumiec

post^powanie prowadzone zgodnie z zapisami Ustawy Prawo zamowieh publicznych3.

10. Ilekroc w niniejszych wytycznych jest mowa o PZP, nalezy przez to rozumiec prawo UE
w zakresie udzielania zamowieh pubficznych oraz ustaw$ Prawo zamowieh publicznych z 29
stycznia 1994r.

11. Ilekroc w niniejszych wytycznych jest mowa o kwocie wydatkow kwalifikowalnych
odpowiadaja^cych korekcie, nalezy przez to rozumiec wartosc iloczynu wydatkow
kwalifikowalnych poniesionych w zwia^zku z post^powaniem o udzielenie zamowienia
publicznego obarczonym ble.dem i wskaznika korekty, okreslonego w zalajszniku do niniejszych
wytycznych.

1 Dz. Urz. UE L 210 z 31.07.2006 r. z pozn. zm.
2 Dz. U. z 2009 r. Nr 84, poz. 712 z pozn. zm.
3 Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 z pozn. zm.
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Ill Zakres wytycznych

Niniejsze wytyczne stanowi^ instrukcj? ustalania i naktadania korekt finansowych zwiazanych

z naruszeniami stosowania prawa wspolnotowego w dziedzinie zamowieh publicznych

przez Beneficjentow, przepisow ustawy z 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowieh publicznych,

wdrazajacych to prawo oraz innych naruszeh wynikajacych z zasad wspolnotowych, m.in. z tytulu

zasady rownego traktowania, zasady przejrzystosci. System prawa wspolnotowego w dziedzinie

zamowieh publicznych opiera si§ w szczegolnosci na dokumentach:

- dyrektywa 2004/18/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z 31 marca 2004 r. w sprawie

koordynacji procedur udzielania zamowieh publicznych na roboty budowlane, dostawy i usfugi;

- dyrektywa 2004/17/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z 31 marca 2004 r. w sprawie

koordynacji procedur udzielania zamowieh przez podmioty dziatajape w sektorach gospodarki

wodnej, energetyki, transportu i uslug pocztowych;

- dyrektywa Rady z 21 grudnia 1989 r. w sprawie koordynacji przepisow ustawowych,

wykonawczych i administracyjnych odnosza^cych si§ do stosowania procedur odwoJawczych

w zakresie udzielania zamowien publicznych na dostawy i roboty budowlane;

- dyrektywa Rady 92/13/EWG z 25 lutego 1992 r. koordynujaca przepisy ustawowe, wykonawcze

i administracyjne odnoszace si? do stosowania przepisow wspolnotowych w procedurach

zamowieh publicznych podmiotow dzialajapych w sektorach gospodarki wodnej, energetyki,

transportu i telekomunikacji;

- dyrektywa Komisji 2005/51/WE z 7 wrzesnia 2005 r. zmieniajaca zata^cznik XX do dyrektywy

2004/17/WE i zatacznik VIII do dyrektywy 2004/18/WE Parlamentu Europejskiego i Rady

w sprawie zamowieh publicznych;

- Rozporza^dzenie Komisji (WE) NR 1177/2009 z 30 listopada 2009 r, zmieniajace dyrektywy

2004/17/WE, 2004/18/WE i 2009/81/WE Parlamentu Europejskiego i Rady wodniesieniu

do progow obowiazujacych w zakresie procedur udzielania zamowieh;

- Rozporzadzenie Komisji (WE) NR 1564/2005 z 7 wrzesnia 2005 r. ustanawiajace standardowe

formularze do publikacji ogloszeh w ramach procedur zamowieh publicznych zgodnie

z dyrektywami 2004/17/WE i 2004/18/WE Parlamentu Europejskiego i Rady;

- Decyzja Komisji z 7 stycznia 2005 r. dotyczaca^ szczegotowych zasad stosowania procedury

przewidzianej w art. 30 dyrektywy 2004/17/WE Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie

koordynacji procedur udzielania zamowieh publicznych w sektorach gospodarki wodnejj

energetyki, transportu i ustug pocztowych;

- Decyzja Komisji z 9 grudnia 2008 r. zmieniajaca zatapznik do dyrektyw 2004/17/WE
i 2004/18/WE Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie procedur udzielania zamowien
publicznych w zakresie wykazow podmiotow zamawiajapych i instytucji zamawiajacych;

- Dyrektywa 92/13/EWG - dyrektywa odwotawcza;

- Dyrektywa 92/13/EWG zmieniona dyrektywy 2007/66/WE Parlamentu Europejskiego i Rady

z 11 grudnia 2007 r. - dyrektywa odwoJawcza;

- Dyrektywa 89/665/EWG - dyrektywa odwotawcza;
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- Dyrektywa 89/665/EWG zmieniona dyrektywa^ 2007/66/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 11 grudnia 2007 r. - dyrektywa odwotawcza;

- Dyrektywa 2007/66/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z 11 grudnia 2007 r. zmieniajaca
dyrektywy Rady 89/665/WE i 92/13/EWG w zakresie poprawy skutecznosci procedur
odwotawczych w dziedzinie udzielania zamowieh publicznych.

Niniejsze wytyczne skierowane sa, do Departamentu Lubuskiego Regionalnego Programu
Operacyjnego oraz Wojewodzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, ktoremu na
mocy porozumienia z 13 grudnia 2007 roku powierzono zadania zwiazane z wdrazaniem Priorytetu III -
Ochrona i zarzadzanie zasobami srodowiska przyrodniczego. Wytyczne zostafy opracowane w celu
obliczania korekt finansowych przy udzielaniu zamowieh publicznych, wspotfinansowanych ze srodkow
Lubuskiego Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2007-2013.

IV Wysokosc korekt finansowych

Przy ustalaniu wysokosci korekt finansowych za naruszenia przy stosowaniu prawa wspolnotowego w
dziedzinie zamowieh publicznych lub stosowaniu przepisow Pzp nalezy brae pod uwage, z jednej
stronyj rodzaj lub stopieh naruszenia, z drugiej zas skutki finansowe naruszenia dla wydatkow ze
srodkow funduszyUE.

Wysokosc korekt finansowych powinna wi§c, co do zasady, odpowiadac wartosci nieprawidlowosci,
ktora^zgodnie z definicjq.zawarta_ w art. 2 pkt 7 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca
2006 r. ustanawiajacego przepisy ogolne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spolecznego oraz Funduszu Spojnosci i uchylajace rozporzadzenie (WE) nr
1260/1999, jest jakiekolwiek naruszenie przepisu prawa wspolnotowego wynikajace z dzialania lub
zaniechania podmiotu gospodarczego, ktore powoduje lub mogbby spowodowac szkod§ w budzecie
ogolnym Unii Europejskiej przez finansowanie nieuzasadnionego wydatku. Punktem wyjscia dla
ustalenia wysokosci korekty finansowej jest wi^c w zasadzie lub bye powinno ustalenie wartosci
nieprawidbwosci.

Oznacza to zarazem brak obowiazku nakladania korekt finansowych za naruszenia, ktore maja^
wytacznie charakter formalny i nie wywoluja^ lub nie moglyby wywolac zadnych skutkow finansowych.
Do wymienionej grupy naruszeh mozna zaliczyc w szczegolnosci:

1) naruszenie art. 40 ust. 6 pkt 3 Pzp, poprzez niezawarcie w ogbszeniu o zamowieniu,
odpowiednio zamieszczanym lub publikowanym w miejscu publicznie dost^pnym w
siedzibie zamawiajapego, na stronie internetowej, w dzienniku lub czasopismie o zasi^gu
ogolnopolskim lub w inny sposob, informacji o dniu jego przekazania UPUE,

2) naruszenie art. 12 ust. 3 pkt 2) Pzp, poprzez nieudokumentowanie publikacji ogbszenia w
DUUE, w szczegolnosci zaniechanie przechowywania dowodu jego publikacji,

3) naruszenie przepisow dotyczacych szacowania wartosci zamowienia, jezeli nie powoduje
ono zejscia ponizej progow wartosci zamowieh okreslonych w przepisach wydanych na
podstawie art. 11 ust. 8 Pzp,
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4) b^dne okreslenie kodu CPV.

V Metody ustalenia wysokosci korekty

Ustalenie wysokosci korekty moze nast^powac na dwa sposoby: przez zastosowanie metody
dyferencyjnej lub metody wskaznikowej. Sa, to okreslenia umowne, przyj^te na potrzeby niniejszego
dokumentu.

5.1. Metoda dyferencyjna
Jak byte o tym mowa, wysokosc korekt finansowych powinna, co do zasady, odpowiadac
wysokosci szkody. W celu ustalenia istnienia oraz wielkosci szkody z wykorzystaniem metody
dyferencyjnej trzeba porownac wysokosc rzeczywiscie wydatkowanych {lub zakontraktowanych)
srodkow na sfinansowanie zamowienia po zaistnieniu naruszenia ze stanem hipotetycznym, jaki by
istnial, gdyby nie nastapib rozpatrywane naruszenie. Innymi stowy, naiezy uchwycic roznice.
pomi^dzy wysokoscia_ rzeczywistych wydatkow ze srodkow funduszy UE po wystapieniu
naruszenia, a hipotetyczna^ wysokoscia, takich wydatkow w sytuacji, gdyby naruszenie nie miato
miejsca.

Zasady powinna bye konkretyzacja wysokosci korekt finansowych. Konkretyzacja ta ma polegac
na ustaleniu wysokosci szkody na podstawie analizy dokumentacji post^powania o udzielenie
zamowienia publicznego, w tym w szczegolnosci ofert ztozonych przez wykonawcow. Powyzsza
analiza winna miec przede wszystkim na celu indywidualne oszacowanie rozmiaru szkody
spowodowanej ujawnionym naruszeniem.

Jako najprostszy przykJad mozna wskazac sytuacj^, w ktorej zamawiajacy bezzasadnie odrzuca
najtahsza^ ofert§ i dopuszczajac sî  naruszenia przepisow w zakresie prawa zamowieh
publicznych, dokonuje wyboru oferty drozszej. Wysokosc korekty finansowej da si§ tutaj odniesc
do roznicy pomi^dzy cen^ wybranej oferty, a cena_ oferty odrzuconej. Przy czym uwzgl^dniamy
tylko roznicy powstata^ w zakresie wydatkowania srodkow z funduszy UE, nie zas global roznicy
w wydatkowaniu srodkow na zamowienie.

5.2. Metoda wskaznikowa
W przypadku nieprawidlowosci zwiazanych z procedurami udzielania zamowieh publicznych skutki
finansowe okreslonego naruszenia cz^sto sa^ posrednie lub rozproszone, a zatem trudne do
oszacowania. Jak bowiem, dla przyktadu, ocenic konkretny wplyw, ktory na wysoka^cen? wybranej
oferty miafo mniejsze zainteresowanie zamowieniem, spowodowane brakiem publikacji ogloszenia
w DUUE? Dlatego w przypadkach, gdy obliczenie konkretnego rozmiaru szkody wywofanej
naruszeniem jest trudne, czy wr^cz niemozliwe, dla ustalenia wysokosci korekty posluzyc si§
naiezy metody wskaznikowa^. Stosujac t? metody wysokosc korekty oblicza si§ jako iloczyn
wskaznika procentowego nalozonej korekty, wskaznika procentowego wspolfinansowania ze
srodkow funduszy UE i wysokosci faktycznych wydatkow kwalifikowanych dla danego zamowienia,
wedlug wzoru:
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Wk = W% x Wkw. x Ws

gdzie:

Wk - wysokosc korekty finansowej;

Wkw. - wysokosc faKtycznych wydatkow kwalifikowanych dla danego zamowienia;

Ws - procentowa wysokosc wspotfinansowania ze srodkow funduszy UE;

W% - wskaznik procentowy natozonej korekty.

Melody okreslenia finansowego wymiaru nieprawidlowosci jest pomniejszenie wydatkow

kwalifikowalnych w ramach projektu lub kontraktu obciazonego nieprawidtowoscî  o wartosc

procentowa^ wskazana, we wlasciwej tabeli, stanowiacej zalacznik do niniejszego dokumentu.

Pomniejszenie wydatkow kwalifikowalnych skutkowac powinno proporcjonalnym pomniejszeniem

kwoty dofinansowania pochodzacego z funduszy UE. Otrzymana w wyniku przeprowadzenia

powyzszego dziatania kwota stanowi wartosc korekty finansowej kompensujacej domniemana^

szkod? dla budzetu UE.

5.3. Uzyty w powyzszym wzorze wskaznik procentowy nalozonej korekty wyraza abstrakcyjny i

usredniony stopieri ,,szkodliwosci" okreslonego typu naruszenia.

5.4. Wskaznik procentowy przyjmuje si? w wysokosci i na warunkach okreslonych w zalaczniku do

niniejszego dokumentu. Zawarte w zalaczniku tabele zawierajace kategorie nieprawidtowosci oraz

odpowiadajace im wskazniki procentowe sluzace obliczaniu wartosci korekty finansowej 53, na tyle

na ile jest to mozliwe, wyczerpuja^ce. Jezeli jednak stwierdzona nieprawidbwosc nie zostata

uwzglejdniona w tabeli wlasciwej dla danego zamowienia, nalezy przyjajs wskaznik procentowy

odpowiadajacy najblizszej rodzajowo kategorii naruszenia zawartej w tej tabeli.

5.5. Przedstawione w zataczonych tabelach wskazniki procentowe traktowac nalezy jako zaiecane

stawki maksymalne, ktore moga^ulec obnizeniu, o ile zaistnieja^okolicznosci za tym przemawiaja^ce.

Obnizenie zalecanej stawki maksymalnej nie moze jednak przekroczyc 50% wartosci wskaznika

wyjsciowego i jest dopuszczalne jedynie w odniesieniu do tych kategorii nieprawidlowosci, w

przypadku ktorych nie wskazano wprost poziomow korekt, ktore moga, zostac zastosowane w

zaleznosci od wagi nieprawidlowosci. Do wspomnianych wczesniej okolicznosci uzasadniajacych

obnizenie zaiecanego poziomu korekty zaliczyc nalezy przede wszystkim poziomy korekt, ktore w

analogicznych jak rozpatrywane przypadkach naruszeh zaproponowane zostaly w raportach z

przeprowadzonych audytow Komisji Europejskiej lub w podsumowaniu ustaleh z audytu IA.

Podkreslenia wymaga, ze zgodnie z opiniami wyrazanymi we wspomnianych raportach, poziom

korekty nie moze zostac obnizony w przypadku znaczacego naruszenia konkurencyjnosci, ktore

ma miejsce m.in. w przypadkach, w ktorych:

- taryfikator przewiduje, ze dane naruszenie powinno bye sankcjonowane korekty 100%,

- jako najkorzystniejsza^wybrano ofert§ podlegajapa^odrzuceniu,

- dokonano zmian dokumentacji przetargowej bez wymaganej zmiany ogloszenia,

- w tresci ogloszenia oraz siwz nie zawarto petnej informacji o warunkach udzialu w

post^powaniu i kryteriach oceny ofert,

- wybor oferty nastapil na podstawie innych kryteriow oceny ofert, niz okreslone w siwz.
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5.6. Wartosc wydatkow kwalifikowalnych odpowiadajacych korekcie okresla si? majac na uwadze
rzeczywisty, a nie planowany rozmiar srodkow wydatkowanych na sfinansowanie danego
zamowienia. Jednak w przypadku gdy naliczona korekta dotyczy tylko cz^sci wydatku, ktory
Beneficjent przedstawit do refundacji/rozliczenia zaliczki wskazuje sie_ potencjalna, wartosc korekty
na podstawie zawartej umowy mi?dzy Beneficjentem a wykonawcq. W przypadku przedstawienia
pozostalych wydatkow w ramach umowy Wydzial Finansowy/IP II pomniejsza si? odpowiednio
wartosc dofinansowania w ramach kategorii wydatku.

5.7. W przypadku wykrycia w post?powaniu o udzielenie zamowienia publicznego dw6ch lub wi?kszej
ilosci przypadkow niezastosowania zasad zamowien publicznych, nalezy zastosowac korekty
finansowa^o najwi?kszej wartosci procentowej.

5.8. Wskazniki procentowe korekt podane zostaly w zalaczniku do niniejszych Wytycznych.

VI Ustalanie i nakladanie korekty

6.1. Ustalanie i naktadanie korekt finansowych dokonywane jest w wyniku stwierdzenia
nieprawidlowosci zwiazanych ze stosowaniem PZP. Ustalenie i natozenie korekty nast?puje
w wyniku:
- przeprowadzonej kontroli,
- weryfikacji dokumentacji ex-post,
- weryfikacji skroconej ex-post,
prowadzonej przez IZ LRPO/IP II i/lub w wyniku potwierdzonych przez IZ LRPO ustaleh z audytu

przeprowadzonych przez IA.
6.2. Informacja o ustalonej i nabzonej wartosci korekty ujmowana jest w zwia^zku z wynikiem

kontroli/weryfikacji zamowien w informacji pokontrolnej, protokole z przeprowadzonej weryfikacji,
pismie przekazujajsym wyniki weryfikacji, innym dokumencie nakJadajajsym korekt?.

6.3. Departament LRPO/IP II po zidentyfikowaniu nieprawidtowosci ustala wartosc wydatkow
odpowiadajacych korekcie i odpowiednia^ wartosc korekty. Departament LRPO/IP II nakJada
korekty finansowa^zgodnie z niniejszymi wytycznymi i obowiazuja^cymi procedurami.

6.4. Jezeli kontrola nie obejmuje wszystkich poniesionych wydatkow w ramach post^powania i odnosi
si§ tylko do cz^sci wydatkow przedstawionych do refundacji naklada si? korekt? w odniesieniu
do przedstawionych wydatkow, zgodnie z tabela^ nr 1, wskazujac jednoczesnie prawdopodobna,
wartosc korekty w odniesieniu do wydatkow nie przedstawionych dotychczas do refundacji,
zgodnie ztabel^nr2.

6.5. Na podstawie zapisow o potencjalnej wartosci korekty wynikajacej z zawartej umowy z wykonawca^
pracownicy Departamentu LRPO/IP II w toku weryfikacji kolejnych wnioskow o platnosc
odpowiednio pomniejszaja^ wartosc dofinansowania. Udokumentowanie nabzenia korekty
w odniesieniu do pozostatych wydatkow przedstawionych do refundacji w ramach post^powania
obarczonego bl?dem nast?puje poprzez dola^czenie do wniosku o ptatnosc notatki sluzbowej,
zawierajacej uzupetnienie tabeli nr 1 z wyliczeniem korekty.
Informacja o korekcie zawiera co najmniej:
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informacje o naruszeniu/naruszeniach ustawy Prawo zamowieri publicznych wraz

z uzasadnieniem faktycznym i prawnym,

metodologie wyliczenia korekty finansowej,

- wysokosc wskaznika procentowego korekty wg. Wytycznych Instytucji Zarzadzajacej

LRPO w sprawie obliczania korekt finansowych wynikajapych z naruszen Prawa Zamowieri

Publicznych w ramach projektow realizowanych przez Beneficjentow Lubuskiego

Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2007-2013, wraz z nr tabeli i pozycja

wskaznika w tabeli, ktore stanowia^zalacznik do niniejszych wytycznych,

- wyszczegolnienie dokumentow wraz z kwotami wydatkow kwaiifikowalnych w nich ujetych

na podstawie ktorych zostala naliczona korekta,

- wartosc korekty,

a jezeli niemozliwe jest ustalenie calkowitej wartosci korekty rowniez potencjalna^ wartosc korekty

wynikajaca^ z zawartej umowy, zgodnie z tabela, nr 1 i 2 jak nizej.

Tabela nr 1 Kwota korekty wynikajya z przedstawionych faktur w ramach umowy w wykonawcav nr
Nr dowodu
ksi^gowego

Kwota wydatku
wynikajaca
z dowodu
hsiggowcgo

Kwota wydatkow
kwalifikowalnych
wynikajaca z dowodu
ksiegowego

Wskaznik
procentowy
korekty

Warto^t wydatkow
kwalifikowanych
odpowiadajqcych
korekcie

Procent
dofinansowania

Wartosc
korekty

WNPnr

Razem dla
WNP:

dla

Razem:

Tabela nr2 Potencjalna wartosc korekty wynikajqcaz zawartej umowy zwykonawcqnr

Nr umowy

Kwota
wydatku
wynikajqca z
umowy

Razem:

Kwota wydatkow
kwalifikowalnych
wynikaja^ca z
umowy

Wskaznik
procentowy
korekty

WartoSc
wydatkow
kwalifikowanych
odpowiadajqcych
korekcie

Procent
dofinansowania

Wartosc
korekty

4 Nie wypelniac szarych po!
5 Naliczenie wartosci korekty i wartosci wydatkow kwalifikowalnych odpowiadajacych korekcie odbywa si§ poprzez
przemnozenie zsumowanych wartosci przez wskaznik i procent dofinansowania w odniesieniu do danego wniosku
0 platnosc. Nie nalezy sumowac poszczegolnych kwot wartosci wydatkow kwalifikowalnych odpowiadajacych korekcie
1 wartosci korekty odnoszacych sie_ do dowodu ksie.gowego.
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Zalacznik

Wskazniki procentowe do obliczenia wartosci korekty finansowej za naruszenia przy udzielaniu zamowien publicznych, wspolfinansowanych
ze srodkow LRPO na lata 2007-2013

1. Wskaznik procentowy W%, stosowany dla obliczenia wysokosci korekty finansowej dla zamowien publicznych, ktore sa_ w calosci
objete dyrektywy 2004/18/WE, okresla si? wedlug tabeli 1.

2. Wskaznik procentowy W%, stosowany dla obliczenia wysokosci korekty finansowej dla sektorowych zamowien publicznych, ktore 53
w calosci objete dyrektywq 2004/17/WE, okresla sie wedlug tabeli 2.

3. Wskaznik procentowy W%, stosowany dla obliczenia wysokosci korekty finansowej dla zamowien publicznych, ktore sq jedynie
czesciowo objete dyrektywq 2004/18/WE lub 2004/17/WE, okresla sie wedlug tabeli 3.

4. Wskaznik procentowy W%, stosowany dla obliczenia wysokosci korekty finansowej dla zamowien publicznych, ktore nie 53 objete
dyrektywa 2004/18/WE lub 2004/17/WE, okresla sie wedlug tabeli 4.

5. Przez zam6wienia, ktore s^ jedynie czesciowo objete dyrektyw^ 2004/18/WE lub 2004/17/WE rozumie sie^ zamowienia na uslugi
wskazane w zalaczniku II B do dyrektywy 2004/18/WE oraz w zalaczniku XVII B do dyrektywy 2004/17/WE, opiewajace na kwory
przekraczajace wartosci progowe, od ktorych zastosowanie majq wymienione dyrektywy.

6. Przez zamowienia, ktore nie 53 objete dyrektywy 2004/18/WE lub 2004/17/WE rozumie si£ zamowienia opiewajace na kwoty
nieprzekraczajace wartosci progowych, od ktorych zastosowanie majg wymienione dyrektywy.

7. Ponizsze tabele s%, na tyle o ile to mozliwe, wyczerpuj^ce. Jezeli nie ma mozliwosci ustalenia wysokosci korekty finansowej za
okreslonq nieprawidlowosc za pomocq metody dyferencyjnej, a nieprawidlowosc ta nie zostala uwzgledniona w tabelach, nalezy
przyjqc wskaznik procentowy odpowiadajqcy najblizszej rodzajowo kategorii naruszenia w ramach danej tabeli.

8. Wskaznik korekty W% przedstawia zalecane stawki maksymalne, ktore mog^ ulec obnizeniu, o ile zaistnieja okolicznosci za tym
przemawiajqce.

9. Objasnienie niektorych skrotow:
1) UPUE - Urzqd Publikacji Unii Europejskiej,
2) BZP - Biuletyn Zamowien Publicznych.

10. Ponizsze tabele odzwierciedlajq stan prawny obowiqzujacy na dzien 31 pazdziernika 2012 r.



Tabela 1.

Lp. Kategoria
nieprawidlowosci

Kwalifikacja prawna oraz opis nieprawidlowosci W% Uwagi

Niedopelnienie
obowiazku

1. przekazania ogloszenia
o zamowieniu do
UPUE

1. Przetarg nieograniczony -
Naruszenie art. 40 ust. 1 i ust. 3 Pzp, poprzez niedopelnienie
obowiazku przekazania ogloszenia o zamowieniu UPUE, przy
jednoczesnym niezamieszczeniu ogloszenia o zamowieniu na zaden
z ponizszych sposobow:
- na stronie internetowej zamawiajacego,
- na ogolnodostepnym portalu przeznaczonym do publikacji
ogloszen o zamowieniach,
- w Biuletynie Zamowieri Publicznych oraz
- w dzienniku lub czasopismie o zasiegu ogolnopolskim

2. Przetarg ograniczony -
Naruszenie art 48 w zw. z art. 40 ust, 1 i ust. 3 Pzp, poprzez
niedopelnienie obowiazku przekazania ogloszenia o zamowieniu
UPUE, przy jednoczesnym niezamieszczeniu ogloszenia o
zamowieniu na zaden z ponizszych sposobow:
- na stronie internetowej zamawiajacego,
- na ogolnodostepnym portalu przeznaczonym do publikacji
ogloszen o zamowieniach,
- w Biuletynie Zamowieri Publicznych oraz
- w dzienniku lub czasopismie o zasiegu ogolnopolskim

3. Negocjacje z ogloszeniem -
Naruszenie art. 56 w zw. z art. 48 i art. 40 ust. 1 i ust. 3 Pzp, poprzez
niedopelnienie obowiazku przekazania ogloszenia o zamowieniu
UPUE, przy jednoczesnym niezamieszczeniu ogloszenia o
zamowieniu na zaden z ponizszych sposobow:
- na stronie internetowej zamawiajacego,
- na ogolnodostepnym portalu przeznaczonym do publikacji
ogloszen o zamowieniach,

100%



- w Biuletynie Zamowieri Publicznych oraz
- w dzienniku lub czasopismie o zasiegu ogolnopolskim

4. Dialog konkurencyjny -
Naruszenie art 60c ust. 1 w zw. z art. 48 i art. 40 ust. 1 i ust. 3 Pzp,
poprzez niedopelnienie obowiqzku przekazania ogloszenia o
zamowieniu UPUE, przy jednoczesnym niezamieszczeniu ogloszenia
o zamowieniu na zaden z ponizszych sposob6w:
- na stronie internetowej zamawiaja_cego,
- na ogolnodostepnym portalu przeznaczonym do publikacji
ogloszeri o zamowieniach,
- w Biuletynie Zamowien Publicznych oraz
- w dzienniku lub czasopismie o zasiegu ogolnopolskim

5. Punkty 1-4 stosuje sie odpowiednio do przypadkow naruszeri
powolanych tarn przepisow w powiazaniu z naruszeniem art. 32 ust.
2 i 4, z zastrzezeniem art. 6a Pzp, tj. podzialem zamowienia na czesci
lub zanizeniem jego wartosci, ktory powoduje ze wartosc
zamowienia jest mniejsza niz kwoty okreslone w przepisach
wydanych na podstawie art. 11 ust. 8

6. Stosuje sie odpowiednio do przypadkow niezastosowania
ustawy Pzp pomimo takiego obowi^zku.

Niedopelnienie
obowiazku
przekazania ogloszenia
o zamowieniu do
UPUE, przy
jednoczesnym
zapewnieniu
,,odpowiedniego
poziomu
upublicznienia"

1. Przetarg nieograniczony -
Naruszenie art. 40 ust. 1 i ust. 3 Pzp, poprzez niedopelnienie
obowiazku przekazania ogloszenia o zamowieniu UPUE, przy
jednoczesnym zapewnieniu zamieszczenia ogloszenia o zamowieniu
przynajmniej na jeden z ponizszych sposobow:
- na stronie internetowej zamawiajqcego,
- na ogolnodostepnym portalu przeznaczonym do publikacji
ogloszen o zamowieniach,
- w Biuletynie Zamowien Publicznych lub
- w dzienniku lub czasopismie o zasiegu ogolnopolskim

25%



ogloszenia 2. Przetarg ograniczony -
Naruszenie art. 48 w zw. z art 40 ust. 1 i ust. 3 Pzp, poprzez
niedopelnienie obowiqzku przekazania ogloszenia o zamowieniu
UPUE, przy jednoczesnym zapewnieniu zamieszczenia ogloszenia o
zamowieniu przynajmniej w jeden z ponizszych sposobow:
- na stronie internetowej zamawiajacego,
- na ogolnodostepnym portalu przeznaczonym do publikaqi
ogloszen o zamowieniach,
- w Biuletynie Zamowien Publicznych lub
- w dzienniku lub czasopismie o zasiegu ogolnopolskim

3. Negocjacje z ogloszeniem -
Naruszenie art. 56 w zw. z art. 48 i art. 40 ust. 1 i ust. 3 Pzp, poprzez
niedopelnienie obowiazku przekazania ogloszenia o zamowieniu
UPUE, przy jednoczesnym zapewnieniu zamieszczenia ogloszenia o
zamowieniu przynajmniej w jeden z ponizszych sposobow:
- na stronie internetowej zamawiajacego,
- na ogolnodostepnym portalu przeznaczonym do publikaqi
ogloszen o zamowieniach,
- w Biuletynie Zamowien Publicznych lub
- w dzienniku lub czasopismie o zasie-gu ogolnopolskim

4. Dialog konkurencyjny -
Naruszenie art. 60c ust. 1 w zw. z art. 48 i art. 40 ust. 1 i ust. 3 Pzp,
poprzez niedopelnienie obowiazku przekazania ogloszenia o
zamowieniu UPUE, przy jednoczesnym zapewnieniu zamieszczenia
ogloszenia o zamowieniu przynajmniej w jeden z ponizszych
sposobow:
- na stronie internetowej zamawiajacego,
- na ogolnodostepnym portalu przeznaczonym do publikaqi
ogloszen o zamowieniach,
- w Biuletynie Zamowien Publicznych lub
- w dzienniku lub czasopismie o zasiegu ogolnopolskim



5. Punkty 1-4 stosuje si§ odpowiednio do wymienionych w tych
punktach przypadkow naruszen powolanych przepisow w
powiazaniu z naruszeniem art. 32 ust. 2 i 4, z zastrzezeniem art. 6a
Pzp, tj. poprzez podzial zamowienia na czesci lub zanizenie jego
wartosci, ktory powoduje ze wartosc zamowienia jest mniejsza niz
kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8

Niedopelnienie
obowiazku
przekazania ogloszenia
o konkursie do UPUE

Naruszenie art. 115 ust. 1 i 4 Pzp, poprzez niedopelnienie obowiazku
przekazania ogloszenia o konkursie UPUE, przy jednoczesnym
niezamieszczeniu ogloszenia o konkursie na zaden z ponizszych
sposobow:
- na stronie internetowej zamawiajacego,
- na ogolnodostepnym portalu przeznaczonym do publikacji
ogloszen o zamowieniach,
- w Biuletynie Zamowien Publicznych oraz
- w dzienniku lub czasopismie o zasie-gu ogolnopolskim

100%

Niedopelnienie
obowiazku
przekazania ogloszenia
o konkursie do UPUE,
przy jednoczesnym
zapewnieniu
„ odpowiedniego
poziomu
upublicznienia"
ogloszenia

Naruszenie art. 115 ust. 4 Pzp, poprzez niedopemienie obowiazku
przekazania ogloszenia o konkursie UPUE, przy jednoczesnym
zapewnieniu zamieszczenia ogloszenia o konkursie przynajmniej na
jeden z ponizszych sposobow:
- na stronie internetowej zamawiajacego,
- na ogolnodoste-pnym portalu przeznaczonym do publikacji
ogloszeri o zamowieniach,
- w Biuletynie Zamowien Publicznych lub
- w dzienniku lub czasopismie o zasie-gu ogolnopolskim

25%

Bezprawne udzielenie
zamowienia w trybie
negocjacji bez
ogtoszenia lub
zamowienia z wolnej
reki

Naruszenie art. 62 ust. 1 lub art. 67 ust. 1 Pzp, poprzez udzielenie
zamowienia odpowiednio w trybie negocjacji bez ogloszenia lub
zamowienia z wolnej reki, bez zachowania ustawowych przeslanek
zastosowania tych trybow, z zastrzezeniem postanowien Ip. 7 i Ip. 8

100%



Bezprawne udzielenie
zamowienia w trybie
zapytania o ceng

Naruszenie art. 70 Pzp, poprzez udzielenie zamowienia w trybie
zapytania o cen? bez zachowania ustawowych przesfanek
zastosowania tego trybu

100%

Bezprawne udzielenie
zamowien
dodatkowych lub
uzupelniajacych w
trybie zamowienia z
wolnej r^ki

Naruszenie art. 67 ust. 1 pkt 5,6 i 7 Pzp, poprzez udzielenie bez
zachowania ustawowych przeslanek zamowien dodatkowych lub
uzupelniajacych, z zastrzezeniem Ip. 8 100%

Za podstaw^ obliczenia
korekty przyjmuje sie czesc
srodkow funduszy UE
przekazanych na
sfinansowanie zamowien
dodatkowych lub
uzupelniajacych.

Udzielenie w trybie
zamowienia z wolnej
rejd zamowien
dodatkowych lub
uzupelniajacych,
ktorych wartosc
przekracza 20% lub
50% wartosci
zamowienia
realize wane go

1. Naruszenie art. 67 ust. 1 pkt 5 i 6 Pzp, poprzez udzielenie
zamowien dodatkowych lub uzupelniajacych o lacznej wartosci
przekraczajacej 50% wartosci zamowienia podstawowego
(realizowanego) w odniesieniu do uslug lub robot budowlanych z
zachowaniem pozostalych ustawowych przeslanek stosowania trybu
zamowienia z wolnej reki.
2. Naruszenie art. 67 ust. 1 pkt 7 Pzp, poprzez udzielenie zamowien
dodatkowych lub uzupelniajacych o lacznej wartosci przekraczajacej
20% wartosci zamowienia podstawowego (realizowanego) w
odniesieniu do dostaw z zachowaniem pozostalych ustawowych
przeslanek stosowania trybu zamowienia z wolnej reld

100%

Za podstaw^ obliczenia
korekty przyjmuje si§ czesc
srodkow funduszy UE
przekazanych na
sfinansowanie zamowien
dodatkowych lub
uzupelniajcjcych, ktora
przekracza 20% lub 50%
wartosci zamowienia
realizowanego

Brak pelnej informacji o
warunkach udzialu w
post^powaniu oraz
kryteriach oceny ofert

1. Przetarg nieograniczony
Naruszenie art. 41 pkt 7 i 9 Pzp, w zw. z art. 22 ust. 3 Pzp, poprzez
brak zamieszczenia w ogloszeniu o zamowieniu przekazanym UPUE
informacji o warunkach udzialu w postepowaniu oraz sposobu
dokonywania oceny spelniania tych warunkow, opisu kryteriow
wyboru oferty wraz z podaniem ich znaczenia i sposobu oceny ofert
i art. 36 ust. 1 pkt 5,6 i 13 poprzez brak zamieszczenia w siwz
informacji o warunkach udzialu w postepowaniu oraz opisu sposobu
dokonywania oceny spelniania tych warunkow, kryteriow oceny
ofert i ich znaczenia. wykazu oswiadczen lub dokumentow, jakie

25%



maja dostarczyc wykonawcy w celu potwierdzania spelniania
warunkow udzialu w poste-powaniu

2. Przetarg ograniczony, negocjacje z ogloszeniem i dialog
konkurencyjny
Naruszenie art. 48 ust. 2 pkt 6, 7 i 10 Pzp, poprzez brak
zamieszczenia w ogloszeniu o zamowieniu przekazanym UPUE
informacji o warunkach udzialu w postepowaniu wraz z podaniem
ich znaczenia oraz sposobu dokonywania oceny spelniania tych
warunkow, kryteriow oceny ofert i ich znaczenia, oswiadczeri lub
dokumentow jakie maja dostarczyc wykonawcy w celu
potwierdzenia spelnienia warunkow udzialu w postepowaniu i art.
36 ust.l pkt 13 poprzez brak zamieszczenia w SIWZ opisu kryteriow,
ktorymi zamawiajacy b^dzie sie kierowal przy wyborze oferty, wraz
z podaniem znaczenia tych kryteriow i sposobu oceny ofert

10.

Brak pelnej informacji o
warunkach udzialu w
postepowaniu oraz
kryteriach oceny ofert

1. Przetarg nieograniczony
Naruszenie art. 41 pkt 7 i 9 Pzp, w zw. z art. 22 ust. 3 Pzp, poprzez
brak zamieszczenia w ogloszeniu o zamowieniu przekazanym UPUE
informacji o warunkach udzialu w postepowaniu oraz sposobu
dokonywania oceny spelniania tych warunkow, opisu kryteriow
wyboru oferty wraz z podaniem ich znaczenia i sposobu oceny ofert
albo art. 36 ust. 1 pkt 5,6 i 13 poprzez brak zamieszczenia w siwz
informacji o warunkach udzialu w postepowaniu oraz opisu sposobu
dokonywania oceny spelniania tych warunkow, kryteriow oceny
ofert i ich znaczenia. wykazu oswiadczen lub dokumentow, jakie
maJ3 dostarczyc wykonawcy w celu potwierdzania spelniania
warunkow udzialu w postepowaniu

2. Przetarg ograniczony, negocjacje z ogloszeniem i dialog
konkurencyjny
Naruszenie art. 48 ust. 2 pkt 6, 7 i 10 Pzp, poprzez brak
zamieszczenia w ogloszeniu o zamowieniu przekazanym UPUE
informacji o warunkach udzialu w postepowaniu wraz z podaniem

5%



ich znaczenia oraz sposobu dokony wania oceny spelniania tych
warunkow, kryteriow oceny ofert i ich znaczenia, oswiadczeri lub
dokumentow jakie maja dostarczyc wykonawcy w celu
potwierdzenia spelnienia warunkow udzialu w postepowaniu albo
art. 36 ust.l pkt 13 poprzez brak zamieszczenia w SIWZ opisu
kryteriow, ktorymi zamawiajacy b^dzie sie kierowal przy wyborze
oferty, wraz z podaniem znaczenia tych kryteriow i sposobu oceny
ofert

Niewlasciwe
11. stosowanie kryteriow

oceny ofert

Naruszenie art. 91 ust. 1 Pzp, poprzez wybor oferty na podstawie
innych kryteriow oceny ofert, niz okreslone w siwz

25%

Wysokosc korekty moze
zostac obnizona do 10 %
lub 5 % w zaleznosci od
wagi nieprawidlowosci.

Niewlasciwe
12. stosowanie kryteriow

oceny ofert

Naruszenie art. 91 ust. 3 Pzp, poprzez stosowanie kryteriow oceny
ofert dotyczacych wlasciwosci wykonawcy, w szczegolnosci jego
wiarygodnosci ekonomicznej, technicznej lub finansowej

25%

Wysokosc korekty moze
zostac obnizona do 10% lub
5 % w zaleznosci od wagi
nieprawidlowosci

Uchybienie terminom
13 przy sprostowaniu

tresci ogloszenia

Naruszenie art. 12 a Pzp polegajace na uchybieniu terminom
okreslonym w tym przepisie, w przypadku zmiany istomych
elementow ogloszenia

25%

14.
Niedozwolona
modyfikacja tresci siwz

Naruszenie art. 38 ust. 4,4a, 4b poprzez modyfikacj^ tresci SIWZ po
uplywie terminu skladania ofert lub wnioskow o dopuszczenie do
udzialu w postepowaniu albo przed uplywem terminu skladnia ofert
lub wnioskow o dopuszczenie do udzialu w postepowaniu bez
wymaganej zmiany ogloszenia o zamowieniu z zastrzezeniem
postanowien Ip. 15.

25%

Wysokosc korekty moze
zostac obnizona do 10 %
lub 5 % w zaleznosci od
wagi nieprawidlowosci.

15

Niedopelnienie
obowiazku
przekazania informacji
o zmianie ogloszenia w
zakresie zmiany
terminow

Naruszenie art. 38 ust. 4a pkt 2 poprzez modyfikacj^ tresci siwz bez
wymaganej zmiany ogloszenia o zamowieniu w zakresie terminu
skladania ofert /wnioskow o dopuszczenie do udzialu w
postepowaniu

5% - w
przypadku
zmiany
terminu
do 10 dni
wlacznie
10%-w

Wysokosc korekty wynika z
audytow ETO i KE



16.

Okreslenie
dyskryminacyjnych
warunkow udziahi w
postepowaniu lub
kryteriow oceny ofert

1. Naruszenie art. 7 ust. 1 Pzp, w zw. z art. 22 ust. 4 Pzp poprzez
dokonanie opisu sposobu oceny spelniania warunkow udzialu w
postepowaniu o udzielenie zamowienia w sposob, ktory moglby
utrudniac uczciwa^ konkurencje oraz nie zapewnia rownego
traktowania wykonawcow
2. Naruszenie art. 7 ust. 1 Pzp, w zw. z art. 91 ust.2 Pzp, poprzez
okreslenie kryteriow oceny ofert w sposob, ktory moglby utrudniac'
uczciwa konkurencje oraz nie zapewnia rdwnego traktowania
wykonawcow

przypadku
zmiany
terminu
powyzej
lOdni

25%

Wysokosc korekty moze
zostac obnizona do 10 %
lub 5 % w zaleznosci od
wagi nieprawidlowosci.

Zgodnie z wynikami
audytow KE i ETO korekta
5% znajduje zastosowanie
w odniesieniu do
nieprawidlowosci
polegajacych na
postawieniu wymogu
posiadania sprz^tu na
etapie skladnia oferty,
ograniczenia
p odwy konawstwa,
wymagania doswiadczenia
lub uprawnien. Zestawienie
wynikow audytow KE i
ETO precyzujace powyzsze
wyj^tki zostalo
opublikowane na stronie
internetowej www.
funduszeeuropejskie.gov.pl,
w dokumencie Pt. Korekty
finansowe zwiqzane z
naruszeniami PZP. Audyty
Komisji Europe] skiej i



Europe]skiego Trybimaln
Obrachunkoivego

Nieprawidlowosci w
zakresie oswiadczeri i

17. dokumentow
wymaganych od
wykonawcow

Naruszenie art. 25 ust. 1 Pzp, poprzez z^danie od wykonawcow
oswiadczen lub dokumentow, ktore nie 53 niezbedne do
przeprowadzenia postepowania

5%

18.

Niejednoznaczny lub
dyskryminacyjny opis
przedmiotu
zamowienia

Naruszenie art. 29 ust. 3 Pzp, poprzez opisanie przedmiotu
zamowienia przez wskazanie znakow towarowych, patentow lub
pochodzenia, w przypadku, w ktorym nie zachodzcj l^cznie dwie
przeslanki:
- jest to uzasadnione specyfika^ zamowienia
- nie mozna opisac przedmiotu zamowienia za pomoc^ dostatecznie
dokladnych okresleri
oraz/lub bez dopuszczenia mozliwosci skladania ofert
rownowaznych ^

25%

19.

Niejednoznaczny lub
dyskryminacyjny opis
przedmiotu
zamowienia

1. Naruszenie art. 29 ust. 2 Pzp, poprzez opisanie przedmiotu
zamowienia w sposob, ktory moglby utrudniac uczciwa^ konkurencj^
2. Naruszenie art. 30 ust. 1, ust. 2 i ust. 3 Pzp, poprzez opisanie
przedmiotu zamowienia przez odniesienie si£ do norm, aprobat,
specyfikacji technicznych i systemow odniesienia z naruszeniem
ustawowej kolejnosci

10%

20.

Niejednoznaczny lub
dyskryminacyjny opis
przedmiotu
zamowienia

1. Naruszenie art. 29 ust. 1 Pzp, poprzez opisanie przedmiotu
zamowienia w sposob niejednoznaczny, niewyczerpujacy, za
pomoca^ niedostatecznie dokladnych i zrozumialych okreslen lub bez
uwzgl^dnienia wszystkich wymagari i okolicznosci mog^cych miec
wply w na sporz^dzenie oferty
2. Naruszenie art 29 ust. 3 Pzp poprzez opisanie przedmiotu
zamowienia przez wskazanie znakow towarowych, patentow lub
pochodzenia oraz dodanie slow ,,lub rownowazny", pomimo ze nie
jest to uzasadnione specyfik^ przedmiotu zamowienia a
zamawiaj^cy moze opisac przedmiot zamowienia za pomoc^
dostatecznie dokladnych okreslen

5%
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3. Naruszenie art. 30 ust 4 Pzp, poprzez opisanie przedmiotu
zamowienia za pomoc^ norm, aprobat, specyfikacji technicznych i
systemow odniesienia, bez dopuszczenia mozliwosci skladania ofert
rownowaznych

21.
Ograniczenie kr^gu
potencjalnych
wykonawcow

1. Przetarg ograniczony, negocjacje z ogloszeniem, dialog
konkurencyjny - naruszenie art. 51 ust. 1 z zastrzezeniem art. 51 ust.
3, art. 57 ust. 2 z zastrzezeniem art. 57 ust. 4 i art. 60 d ust. 2 z
zastrzezeniem art. 60 d ust. 4 Pzp, poprzez zaproszenie do skladania
ofert mniejszej liczby wykonawcow niz minimalna liczba
przewidziana w ustawie

2. Negocjaqe bez ogloszenia -
Naruszenie art. 63 ust. 3 Pzp, poprzez zaproszenie do negocjacji
mniejszej liczby wykonawcow, niz minimalna liczba przewidziana w
ustawie

25%

22.
Ograniczenie kr^gu
potencjalnych
wykonawc6w

Naruszenie art. 106 ust.l oraz art. 108 ust. Pzp, poprzez
uniemozliwienie skladania ofert orientacyjnych wykonawcom
niedopuszczonym dotychczas do udzialu w dynamicznym systemic
zakupow lub uniemozliwienie wykonawcom dopuszczonym do
udzialu w dynamicznym systemic zakupow zlozenia ofert w
post^powaniu o udzielenie zamowienia prowadzonym w ramach
tego systemu

25%

23.
Prowadzenie negocjacji
dotyczacych tresci
oferty

Dialog konkurencyjny
Naruszenie art. 87 Pzp, poprzez dokonywanie w toku badania i
oceny ofert istotnych zmian w tresci oferty oraz zmian wymagari
zawartych w siwz w drodze negocjacji mi^dzy zamawiajacym a
wykonawc^, z wyl^czeniem wyjasnien dotyczcjcych tresci zlozonych
ofert oraz poprawiania w tekscie oferty oczywistych omylek
pisarskich i omylek rachunkowych w obliczeniu ceny i innych
omylek niepowoduj^cych istotnych zmian w tresci oferty

25%
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24.

25.

26.

27.

Prowadzenie negocjacji
dotyczacych tresci
oferty

Niedozwolona zmiana
postanowien zawartej
umowy

Niedozwolona zmiana
postanowien zawartej
umowy

Niedozwolona zmiana
postanowien zawartej
umowy

Przetarg nieograniczony i ograniczony, negocjacje z ogloszeniem,
negocjacje bez ogloszenia -
Naruszenie art. 87 ust.l zd. 2 Pzp, poprzez dokonywanie w toku
badania i oceny ofert zmian w tresci oferty w drodze negocjacji
miedzy zamawiajacym a wykonawcy, z wylaczeniem wyjasnien
dotyczacych tresci zlozonych ofert oraz poprawiania w tekscie oferty
oczywistych omylek pisarskich i omylek rachunkowych w obliczeniu
ceny i innych omylek niepowodujacych istotnych zmian w tresci
oferty
Naruszenie art. 144 ust. 1 Pzp/ poprzez dokonanie istotnej zmiany
umowy w stosunku do tresci oferty, na postawie ktorej dokonano
wyboru wykonawcy, chyba ze zamawiajacy przewidzial mozliwosc
dokonania takiej zmiany w ogloszeniu o zamowieniu lub siwz oraz
okreslil warunki takiej zmiany; z zastrzezeniem postanowien Ip. 26
ilp.27

Naruszenie art. 144 ust. 1 Pzp poprzez zmiane umowy polegajac^ na
zmniejszeniu zakresu swiadczenia wykonawcy w stosunku do
zobowiazania zawartego w ofercie bez stosownego zmniejszenia
ceny

Naruszenie art. 144 ust 1 Pzp poprzez zmiane umowy polegajaca na
zmniejszeniu zakresu swiadczenia wykonawcy w stosunku do
zobowiazania zawartego w ofercie ze stosownym zmraejszeniem

10%

25%

25%+100%

25%

Za podstawe obliczenia
25% korekty przyjmuje sie
czesc srodkow
pochodzacych z funduszy
UE przekazanych na
sfinansowanie ostatecznego
zamowienia. Za podstawe-
obliczenia 100% korekty
przyjmuje sie procent
udzialu srodkow
pochodzacych z funduszy
UE w finansowaniu
zamowienia od wartosci
zmniejszenia zakresu
swiadczenia
Za podstawe obliczenia
25% korekty przyjmuje sie
cz^sc srodkow

12



ceny pochodzacych z funduszy
UE przekazanych na
sfinansowanie ostatecznego
zamowienia.

28.

Naruszenia w zakresie
wyboru
najkorzystniejszej
oferty

Naruszenie art. 89 poprzez odrzucenie oferty z przyczyn innych niz
okreslone w tym przepisie rub poprzez wybor jako najkorzystniejszej
oferty podlegajacej odrzuceniu

25%

29.

Naruszenia w zakiesie
wyboru
najkorzystniejszej
oferty

Naruszenie art. 24 ust. 1 i 2 Pzp poprzez wykluczenie wykonawcy,
ktory zlozyl najkorzysrniejsz^ oferte, z przyczyn innych niz
okreslone w tych przepisach, w tym poprzez zaniechanie wezwania
do uzupemienia/wyjasnienia dokumentow (art. 26 ust. 3 i 4 Pzp) lub
wybor jako najkorzystniejszej oferty wykonawcy podlegaj^cego
wykluczeniu

25%

30.

Zawarcie umowy w
sprawie zam6wienia
publicznego, w tym
rowniez umowy
zawartej na podstawie
umowy ramowej,
przed upfywem
terminti na wniesienie
lub rozpatrzenie
odwolania

1. Naruszenie art. 94 ust. 1 Pzp, poprzez zawarcie umowy w sprawie
zamowienia publicznego, w tym rowniez umowy zawartej na
podstawie umowy ramowej, w terminie krotszym, niz okreslony w
ww. artykule, z zastrzezeniem art. 94 ust. 2 Pzp.
2. Naruszenie art. 183 ust. 1 Pzp, poprzez zawarcie umowy w
sprawie zamowienia publicznego przed ogloszeniem przez Krajowq
Izbe Odwolawczcj wyroku lub postanowienia koncz^cego
postepowanie

5%

31.

Brak zawiadomienia o
wyborze
najkorzystniejszej
oferty

Naruszenie art. 92 ust. 1 pkt 1 Pzp, poprzez niezawiadomienie
wykonawcow o wyborze najkorzystniejszej oferty

5%

32.

Wadliwosc
zawiadomienia o
wyborze
najkorzystniejszej

1. Naruszenie art. 92 ust. 1 Pzp, poprzez brak zawiadomienia
wykonawcow o:
- wyborze najkorzystniejszej oferty z podaniem nazwy (firmy),
siedziby i adresu wykonawcy, uzasadnieniu wyboru tej oferty, a

2%
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oferty lub o
wykluczeniu z
post^powania

takze o nazwach (firmach), siedzibie i adresach wykonawcow, ktorzy
zlozyli oferty, punktacji przyznanej ofertom w kazdym kryterium
oceny ofert i punktacji lacznq,
- wykonawcach, ktorych oferty zostaly odrzucone, wraz z
uzasadnieniem faktycznym i prawnym,
- wykonawcach, ktorzy zostali wykluczeni z postepowania o
udzielenie zamowienia, wraz z uzasadnieniem faktycznym i
prawnym - jezeli post^powanie jest prowadzone w trybie przetargu
nieograniczonego albo negocjacjibez ogloszenia,
- terminie okreslonym zgodnie z art. 94 ust. 1 lub 2, po ktorego
uplywie umowa w sprawie zamowienia publicznego moze bye
zawarta
2. Naruszenie art. 24 ust. 3 Pzp, poprzez brak zawiadomienia
wykonawcow, ktorzy zostali wykluczeni z postepowania, wraz z
uzasadnieniem faktycznym i prawnym

33.

Niedopelnienie
obowiazkow
zwiqzanych z
udost^pnianiem siwz

1. Przetarg nieograniczony -
naruszenie art. 42 ust. 1 i 2 Pzp, poprzez nieprzekazanie wykonawcy
siwz w terminie 5 dni od dnia zfozenia wniosku, przy jednoczesnym
nieudost^pnieniu siwz na stronie internetowej (w tym
nieprzekazanie pelnej dokumentacji projektowej sluzacej do opisu
przedmiotu zamowienia na roboty budowlane)
2. Przetarg ograniczony, negocjacje z ogloszeniem, dialog
konkurencyjny, negocjacje bez ogloszenia -
nieprzekazanie wykonawcy wraz z zaproszeniem do skfadania ofert
pelnej dokumentacji projektowej sluzacej do opisu przedmiotu
zamowienia na roboty budowlane)

5%

Niedopelnienie
obowiazkow

34. zwiazanych z
udzielaniem inf ormacji
dodatkowych

Przetarg nieograniczony, ograniczony, negocjacje z ogloszeniem,
dialog konkurencyjny i negocjacje bez ogloszenia - naruszenie art. 38
ust. 1 Pzp poprzez nieudzielenie wyjasnieri dotyczacych tresci SIWZ
w terminach w nim wskazanych

2%

35.
Ustalanie krotszych niz
ustawowe terminow

1. Przetarg nieograniczony -
Naruszenie art. 43 ust. 2 i 3 Pzp, poprzez ustalenie terminow

10%
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skladania ofert lub
wnioskow o
dopuszczenie do
udzialu w
post^powaniu

skladania ofert krotszych o ponad 10 dni niz terminy ustawowe
2. Przetarg ograniczony -
Ustalenie terminow skladania wnioskow o dopuszczenie do udzialu
w postepowaniu lub terminow skladania ofert krotszych niz
terminy wskazane odpowiednio w art. 49 ust. 3 i art. 52 ust. 4 Pzp
3. Negocjacje z ogloszeniem -
Ustalenie terminow skladania wnioskow o dopuszczenie do udzialu
w poste/powaniu krotszych niz terminy wskazane w art. 56 ust. 2 w
zw. z art. 49 ust. 3 Pzp
4. Dialog konkurencyjny
Ustalenie terminow skladania wnioskow o dopuszczenie do udzialu
w postepowaniu krotszych niz terminy wskazane w art. 60c ust. 2 w
zw^ z art. 49 ust. 3 Pzp

36.

Ustalanie krotszych niz
ustawowe terminow
skladania ofert lub
wnioskow o
dopuszczenie do
udzialu w
postepowaniu

1. Przetarg nieograniczony -
Naruszenie art. 43 ust. 213 Pzp, poprzez ustalenie terminow
skladania ofert kr6tszych nie wi^cej niz 10 dni niz terminy
ustawowe
2. Przetarg ograniczony -
Ustalenie terminow skladania wnioskow o dopuszczenie do udzialu
w postepowaniu lub terminow skladania ofert krotszych niz
terminy wskazane odpowiednio w art. 49 ust. 2 i art. 52 ust. 2 i 3 Pzp,
a nie zachodzila pilna potrzeba udzielenia zamowienia
3. Negocjacje z ogloszeniem -
Ustalenie terminow skladania wnioskow o dopuszczenie do udzialu
w postepowaniu krotszych niz terminy wskazane w art. 56 ust. 2 w
zw. z art. 49 ust. 2 Pzp, a nie zachodzila pilna potrzeba udzielenia
zamowienia
4. Dialog konkurencyjny
Ustalenie terminow skladania wnioskow o dopuszczenie do udzialu
w postepowaniu krotszych niz terminy wskazane w art. 60c ust. 2 w
zw. z art. 49 ust. 2 Pzp, a nie zachodzila pilna potrzeba udzielenia
zamowienia

5%
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37. Bledy w ogloszeniach

Przetarg nieograniczony, ograniczony, negocjacje z ogloszeniem i
dialog konkurencyjny -
naruszenie art. 40 ust. 6 pkt 2 Pzp, poprzez zawarcie w ogloszeniu o
zamowieniu, odpowiednio zamieszczanym lub publikowanym w
miejscu publicznie dostepnym w siedzibie zamawiajacego, na stronie
internetowej, w dzienniku lub czasopismie o zasiegu ogolnopolskim
lub w inny sposob, informacji innych, niz przekazane UPUE

5%

Wskazany poziom korekty
nie znajduje zastosowania
w odniesieniu do bledow
literowych, nie
zmieniajacych tresci
ogloszenia

38. Btedy w ogfoszeniach

1. Przetarg nieograniczony -
naruszenie art. 41 Pzp, poprzez niezawarcie w ogloszeniu o
zamowieniu przekazanym UPUE informacji wskazanych w tym
przepisie (z wylqczeniem sytuacji, o ktorych mowa w Ip. 9 i Ip. 10)
2. Przetarg ograniczony i negocjacje z ogloszeniem -
naruszenie art. 48 ust. 2 Pzp, poprzez niezawarcie w ogloszeniu o
zamowieniu przekazanym UPUE informacji wskazanych w tym
przepisie (z wyl^czeniem sytuacji, o ktorych mowa w Ip. 9 i Ip. 10)
3. Dialog konkurencyjny -
naruszenie art. 60c Pzp, poprzez niezawarcie w ogloszeniu o
zamowieniu przekazanym UPUE informacji wskazanych w tych
przepisach (z wylaczeniem sytuacji, o ktorych mowa wlp. 9 i Ip. 10)

2%

39. Bledy w ogloszeniach

Przetarg nieograniczony, ograniczony, negocjacje z ogloszeniem i
dialog konkurencyjny -
naruszenie art. 40 ust. 6 pkt 1 Pzp, poprzez odpowiednio
zamieszczenie lub opublikowanie ogloszenia o zamowieniu w
miejscu publicznie dostepnym w siedzibie zamawiaja^ego, na stronie
internetowej, w dzienniku lub czasopismie o zasiegu ogolnopolskim
lub w inny sposob, przed dniem jego przekazania UPUE

2%
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Tabela 2.
Lp. Kategoria

nieprawidtowosci
Kwalifikacja prawna oraz opis nieprawidlowosci W% Uwagi

1. Niedopelnienie
obowiazku
przekazania ogloszenia
o zamowieniu do
UPUE

1. Przetarg nieograniczony -
Naruszenie art. 40 ust. 1 i ust 3 Pzp, poprzez niedopelnienie
obowiazku przekazania ogloszenia o zamowieniu UPUE, przy
jednoczesnym niezamieszczeniu ogloszenia o zamowieniu na zaden
z ponizszych sposobow:
- na stronie internetowe] zamawiajacego,
- na ogolnodostepnym portalu przeznaczonym do publikaqi
ogloszen o zamowieniach,
- w Biuletynie Zamowieri Publicznych oraz
- w dzienniku lub czasopismie o zasiegu ogolnopolskim

2. Przetarg ograniczony -
Naruszenie art. 48 w zw. z art. 40 ust. 1 i ust. 3 Pzp, poprzez
niedopelnienie obowiazku przekazania ogloszenia o zamowieniu
UPUE, przy jednoczesnym niezamieszczeniu ogloszenia o
zamowieniu na zaden z ponizszych sposobow:
- na stronie internetowej zamawiajacego,
- na ogolnodostepnym portalu przeznaczonym do publikaqi
ogloszeri o zamowieniach,
- w Biuletynie Zamowieri Publicznych oraz
- w dzienniku lub czasopismie o zasiegu ogolnopolskim

3. Negocjacje z ogloszeniem -
Naruszenie art. 56 w zw. z art. 48 i art. 40 ust. 1 i ust. 3 Pzp, poprzez
niedopelnienie obowiazku przekazania ogloszenia o zamowieniu
UPUE, przy jednoczesnym niezamieszczeniu ogloszenia o
zamowieniu na zaden z ponizszych sposobow:
- na stronie internetowej zamawiajacego,
- na ogolnodostepnym portalu przeznaczonym do publikaqi
ogloszeri o zamowieniach,

100%
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