
Prowadzenie punktu informacyjnego - kontaktowego dla
cze_sci RPO wdrazanej przez WUP w Zielonej Gorze.
Informacje udzielane sa^pisemnie, ustnie i telefonicznie.

Przygotowane informacje pisemne przekazywane sa.
do akceptacji Naczelnikowi Wydzialu EW lub z-cy
Naczelnika Wydzialu EW, a docelowo zatwierdzane sq.
przez Wicedyrektora /innej osoby zastf pujqcej.

Prowadzenie punktu informacyjnego - kontaktowego dla cze_sci RPO wdrazanej przez
WUP w Zielonej Gorze. Informacje udzielane sa. pisemnie, ustnie i telefonicznie,
drogue-mail.

Przygotowane informacje pisemne przekazywane sa^do akceptacji Naczelnikowi
Wydzialu EW lub z-cy Naczelnika Wydzialu EW, a docelowo zatwierdzane sa^ przez
Wicedyrektora /innej osoby zaste_pujacej.

Zatqczniki

zaiacznik nr 3_53 - stopka
zalacznik nr 6_5.3 - stopka
zaiacznik nr 4_5.3 - stopka
zalacznik nr 5_5.3 - stopka
zaiacznik nr 9_5.3 - stopka
zalacznik nr 7_5.3 - stopka
zalacznik nr 8_5.3 - stopka
zalacznik 9_5.3 - stopka
zatacznik nr 10_5.3 - zmiana zalacznika
zalacznik nr 1_5.6 - stopka, zmiana nazwy kolumny w
cze_sci A Karty oceny formalnej protestu

Zataczniki

zalacznik nr 3_5.3 - stopka
zatacznik nr 6_5.3 - stopka, doprecyzowanie zapisow
zalacznik nr 4_5.3 - stopka
zalacznik nr 5_5.3 - stopka
zalacznik nr 9_5,3 - stopka
zalacznik nr 7_5.3 - stopka, doprecyzowanie zapisow
zatacznik nr 8_5.3 - stopka
zalacznik 9_5.3 - stopka
zalacznik nr 10_5.3 - karta oceny merytorycznej zostala dostosowana do
obowiazujacych Wytycznych w zakresie trybu wyboru projektow z dnia 6 marca
2017 r.
zalacznik nr 1_5.6 - stopka, zmiana nazwy kolumny w cz^sci A Karty oceny
formalnej protestu
zalacznik nr 11_5.3 Karta oceny wniosku o dofinansowanie projektu konkursowego
w ramach RPO Lubuskie2020 w zakresie spelnienia warunkow negocjacyjnych

(wszystkie)zmianie ulegl nadruk
na stopce na papierze
firmowym WUP - zmiana
numeru telefonu do filii WUP w
Gorzowie Wlkp.
zal. 1_5.6-oznaczenia
kolumny w cze_sci A karty oceny
formalnej protestu
doprecyzowuje sposob
poste.powania z protestem nie
spelniajacym wymogow
okreslonych w ustawie
wdrozeniowej
zal. 6_5.3 -doprecyzowanie
zapisow
zal. 7_5.3-doprecyzowanie
zapisow
zal. 10_5.3-doprecyzowano
zgodnie z Kryteriami Wyboru
okreslonymi przez KM,
dostosowanie do
obowiazujacych Wytycznych w
zakresie trybu wyboru
projektow z dnia 6 marca 2017
r. (m.in. rezygnacjaz oceny
warunkowej)
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zal, 11JJ.3 - nowy zatacznik,
na podstawie ktorego
dokonywana be_dzie ocena
spelnienia kryterium
zwia^zanego z negocjacjami
(zgodnie z Wytycznymi w
zakresie trybu wyboru
projektowz dnia 6 marca 2017
r.) - kryterium wprowadzane
jako obligatoryjne

Wydziat EK Zat^czniki

Zalacznik nr 1_7.4 Sprawozdanie z Rocznego Planu
Kontroli
Zatacznik 2_7.3 Deklaracja bezstronnosci

WydziaJ EK

Zatacznik nr 1^7.4 Sprawozdanie z Rocznego Planu Kontroli

Zatapznik 2_7.3 Deklaracja bezstronnosci

doprecyzowanie zapisow
dostosowanie zaiacznika do
obowî zujapych procedur
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Lubusfeie Wojewodzfci Urzqd Pracy
w Zielonej Gorze

ZaJacznik nr 2
do uchwaty nr
Zarzadu Wojewodztwa Lubuskiego
zdnia 2017roku

Zatqcznik nr 3_5.3 Lista sprawdzajaca braki/uchybienia formalne - I weryfikacja

Lista sprawdzajgca braki/uchybienia formalne -1 weryfikacja

Numer wniosku o dofinansowanie
Nazwa Beneficjenta:
Tytut projektu:

Pytania sprawdzaja.ee

1. Czy wniosek w wersji papierowej zostaf
opatrzony piecze.ciami wnioskodawcy oraz zostat
podpisany przez osoby upowaznione do
reprezentowania Wnioskodawcy?
2. Czy wersja elektroniczna jest tozsama z wersja.
papierowa.?
Kompletnosc wniosku

3. Czy wniosek jest kompletny (tj. wydruk zawiera
wszystkie strony, czy wszystkie strony wniosku maja.
identycznq sum^ kontrolnq, czy wniosek ztozono w
dwoch tozsamych egzemplarzach)?
4. Czy do wniosku dota_czono wszystkie
obligatoryjne zatgczniki, o ktdrych mowa w
regulaminie konkursu?
Poprawnasc zapisbw

5. Czy we wniosku w pkt. II lub w zafgcznikach
wyst^puja. oczywiste omytki pisarskie, ktore nie
powoduja. istotnych modyfikacji?
6. Czy wniosek spetnia wszystkie kryteria
sprawdzane na etapie wste.pnej weryfikacji i moze
zostac skierowany do oceny formalnej?

wtak", ,,nie",
,,do

uzupetnienia",
,,nie dotyczy"

Uwagi i komentarze

Wyniki weryfikacii1:

pozytywny (wniosek zostaje przekazany do oceny formalnej),
negatywny (wniosek nie be.dzie bra! udziatu w konkursie),
do uzupetnienia (wniosek moze zostac uzupetniony/ poprawiony w terminie wskazanym przez IOK).

Sporz^dzone przez:
Imiq i nazwisko:

Komorka organizacyjna:
Data:
Podpis:

1 Niepotrzebne skreslic.

Fundusze
Europejskie
Program Regionalny

Zatwierdzone przez:
ImiQ i nazwisko:
Komorka organizacyjna:
Data:
Podpis

OtJt)7<al Zarniejscowy
6*-^OO Gnrzow Wilip
ul Kombaianl6w3'i
icl •'(8/95 7223868

Unia Europejska
Europcjski Fundusz Sooleczny

pi



Lubusfcie Wojewodzhi Urzgd Pracy
w Zielonej Corze

WoJ* *-odiW Urzqti Pr
w JMoixj fiOnt

ZaJacznik nr 3
do uchwaty nr
Zarzadu Wojewodztwa Lubuskiego
zdnia 2017roku

Zalacznik nr 6_5.3 Oswiadczenie pracownika IOK o bezstronnosci

OSWIADCZENIE PRACOWNIKA IOK O BEZSTRONNOSCI

I NAZWISKO PRACOWNIKA IOK:

INSTYTUCJA ORGANIZUJACA KONKURS:

NUMERKONKURSU:

Oswiadczenie odnosi sie. do relacji pracownika IOK z wszvstkimi wnioskodawcami bioracvmi udziat
w konkursie^

Oswiadczam, ze nie zachodzi zadna z okolicznosci, o ktorych mowa w art. 24 § 1 i 2 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2016 r. poz. 23, z pozn. zm.),
powodujqcych wytqczenie mnie z udzialu w wyborze projektow tj., ze:

a) nie jestem wnioskodawca^ ani nie pozostaje_ z wnioskodawcami w takim stosunku prawnym lub
faktycznym, ze wynik oceny moze miec wplyw na moje prawa i obowiqzki;

b) nie pozostaje_ w zwiqzku matzehskim, w stosunku pokrewiehstwa lub powinowactwa do drugiego
stopnia z wnioskodawcami lub czfonkami organow zarz^dzajqcych lub organow nadzorczych
wnioskodawcy lub wnioskodawcow;

c) nie jestem zwiqzany/-a z wnioskodawcami z tytutu przysposobienia, kurateli tub opieki;

d) nie jestem przedstawicielem zadnego z wnioskodawcow ani nie pozostaj^ w zwigzku matzeriskim,
w stosunku pokrewieristwa lub powinowactwa do drugiego stopnia
z przedstawicielem zadnego z wnioskodawcow, ani nie jestem zwia_zany/-a
z przedstawicielem zadnego z wnioskodawcow z tytufu przysposobienia, kurateli lub opieki;

e) nie pozostaje. z wnioskodawcami w stosunku podrze_dnosci stuzbowej.

Jestem swiadomy/-a, ze przesfanki wymienione w lit. b-d powyzej dotyczg takze sytuacji, gdy ustato
matzehstwo, kuratela, przysposobienie lub opieka.

W przypadku powzi^cia informacji o istnieniu jakiejkolwiek okolicznosci mogqcej budzic uzasadnione
w^tpliwosci, co do mojej bezstronnosci w odniesieniu do przekazanego mi do oceny wniosku
o dofinansowanie, zobowiqzujQ si^ do niezwiocznego jej zgtoszenia na pismie instytucji organizuj^cej
konkurs.

dnia
(miejscowosc)

(podpis)

CiinHllCTD '-' W,".p.*rv,N.i.'goi-.» L^UMJ-^I'.-^LU.YVhunousze r,vo^^ wi,™* ht,«xK,c-w*ft-ip Unia Europeiska
Fiirrtn^i^kio . . - . r - , - _ , . - < r . . .1 i_- ^.,_.fc .̂ ....A_^ ji

iri .'.e/5i> ;j^59«,e Eufopf|*ki fu»di



Lubusfeie Wojewodz&i Urz^d Pracy
w Zielonej Gorze

Zalaczniknr4
douchwaly nr
Zarzadu Wojewodztwa Lubuskiego
zdnia 2017 roku

Zalacznik nr Zatacznik nr 4_5.3 Lista sprawdzajaca braki/uchybienia formalne - II weryfikacja

Lista sprawdzajqca braki/uchybienia formalne - II weryfikacja

Numer wniosku o dofinansowanie
Nazwa Beneficjenta:
Tytut projektu:

Pytania sprawdzaĵ ce
1. Czy wniosek w wersji papierowej
zostat opatrzony piecz^ciami
wnioskodawcy oraz zostat podpisany
przez osoby upowaznione do
reprezentowania Wnioskodawcy?
Kornplctnosc wniosku
2. Czy wniosek jest kompletny {tj.
wydruk zawiera wszystkie strony, czy
wszystkie strony wniosku maja.
identycznq sum^ kontrolna.)
3. Czy do wniosku dotqczono
wszystkie obligatoryjne zata.czniki, o
ktorych mowa w regulaminie
konkursu?
Poprawno^d zapfsdw
4. Czy we wniosku w pkt. II lub w
zata.cznikach wyst̂ pujg oczywiste
omytki pisarskie, ktdre nie powodujg
istotnych modyfikacji?
5. Czy wniosek spetnia wszystkie
kryteria sprawdzane na etapie
wstepnej weryfikacji i moze zostac
skierowany do oceny formalnej?

Weryfikacja 11
,,tak", ,,nie dotyczy" Mnie" Uwagi i komentarze

Wyniki wervfikacji1:

pozytywny (wniosek zostaje przekazany do oceny formalnej),
negatywny {wniosek nie b^dzie brat udziatu w konkursie).

Sporzgdzone przez
Imt^ i nazwisko:
Komorka organizacyjna:
Data:
Podpis:

Zatwierdzone przez:
Imi? i nazwisko:
Komorka organizacyjna:
Data:
Podpis:

1 Niepotrzebne skreslic.

Fundusze
Europejskie
Program Rcgion;?lny

Unia Europejska
Europcjski Fundusz Spolce^ny



Lubusfeie Wojewodzfci Urz^d Pracy
w Zielonej Gorze

Zitlonoj Gftra

Zalacznik nr 5
do uchwaty nr
Zarzadu Wojewodztwa Lubuskiego
zdnia 2017roku

Zat̂ cznik nr 5_5.3 Deklaracja poufnosci

DEKLARACJA POUFNOSCI

i nazwisko oceniajqcego:
Instytucja organizuj^ca konkurs:
Numer konkursu:

Niniejszym oswiadczam, ze:

- zapoznatem/zapoznatam sie_ z regulaminem pracy Komisji Oceny Projektow w ramach
Dziatania/Poddziatania ..... Regionalnego Programu Operacyjnego - Lubuskie 2020,

zobowia.zuj$ si^,
wiedza.,

wypelniac moje obowiqzki w sposob uczciwy i sprawiedliwy, zgodnie z posiadana,

- zobowiqzuj^ si^ rowniez nie zatrzymywac kopii jakichkolwiek pisemnych lub elektronicznych informacji,

- zobowia.zuje. sie. do bezterminowego zachowania w tajemnicy i zaufaniu wszystkich informacji
i dokumentow ujawnionych mi lub wytworzonych przeze mnie lub przygotowanych przeze mnie w trakcie
lub jako rezultat oceny i zgadzam sie^ ze informacje te powinny bye uzyte tylko dla celow niniejszej oceny
i nie moga. zostac ujawnione stronom trzecim.

dnia .- 20.

(podpis) (miejscowosc)

Fundusze
Europejskie
Program Regionalny

ulWysptaftateego 15
65-036 7n-!on.-iC6ia
tcl. -''8/6B 'i'j6 56 IO
fjx -'(8/08 32701 11
wupSDwupZQDra.pl

66-'*OO Goizovt Wlfip
ul. Kombaldnlovv 3'(
lei. »J)8/9S 722 3868
Fax .18/9'; 73? 38 68
B0r7awrJQtHupJEQarB.pl

Unia Europejska
Europcjski FunduszSpolcczny



Lubusfcie Wojewodzki Urz^d Pracy
wZielonejCorze

Wojewodzki Urzqd Pracy
wZielotia|G6rze

Zal̂ cznik nr 9_5.3 Karta oceny formalnej

Zalacznik nr 6
douchwatynr
Zarza^u Wojewodztwa Lubuskiego
zdnia 2017 roku

KARTA OCENY FORMALNEJ WNIOSKU 0 DOFINANSOWANIE PROJEKTU KONKURSOWEGO W RAMACH RPO LUBUSKIE2020

INSTYTUCJA ORGANIZUJACA KONKURS:.

NR KONKURSU:

DATA WPIYWU WNIOSKU:

NR KANCELARYJNY WNIOSKU:

SUMA KONTROLNA WNIOSKU:

TYTUt PROJEKTU:

NAZWAWNIOSKODAWCY:

OCENIAJA.CY:

A. OGO* LNE KRYTERIUM FORMALNE DOTYCZACE TERMINU ZtOZENIA WNIOSKU TAK
NIE

(odrzucic

projekt)

NIE
DOTYCZY

UZASADNIENIE
(w przypadku
zaznaczenia

odpowiedzi ,,NIE";

1. Czy wniosek ztozono w terminie wskazanym w regulaminie konkursu?1

B,

2.

POZOSTAtE OG6LNE KRYTERIA FORMALNE (WYPEtNlC JEZELI W CZE.S'CI A ZAZNACZONO ODPOWIEDZ ,,TAK")

Czy wniosek w wersji papierowej2 zostat ztozony w terminie okreslonym w regulaminie konkursu?

TAK

D

NIE

(odrzucic
projekt)

a

NIE
DOTYCZY

D

UZASADNIENIE
(w przypadku

zaznaczenia
odpowiedzi ,,NIE")

1 Za date, ztozenia wniosku w formie elektronicznej uznawana jest data wygenerowania elektronicznej wersji wniosku w systemic SL2014.

2 Zadate. ztozenia wniosku w wersji papierowej uznawanyjestdzieri wptywu wniosku do miejsca, o ktorym mowa wogfoszeniu/regulaminie konkursu. Wniosek, ktory wptynaj po

teiBiinie o ktorym mowa w ogtoszeniu/regulaminie konkursu zostaje odrzucony bez mozliwosci dalszej weryfikacji.

ul.Wyspianstoego 15 Oddzial Zamiejsctnvy

Program Regionalny

65-036 Zielona Coo
teU48/&845&5fe10

fax £8'68 32701,"
wup@)WLip zgora.pl
www wup 2goro.pl

66-
uLKombaiantow^
«'• ̂ ^ 72238 68
fax *^8/95 722 38 68
aorzow(a)wuD.zaora.Di

Unia Europejska
Europejski FunduszSpoteczny



3.

4.

5.

6.

7.

8.

9.

10.

11.

C.

D.

Czy w odpowiedzi na ogtoszony konkurs Wnioskodawca ztozyt dopuszczalna. (zgodnie z regulaminem konkursu) liczb^ projektow?

(jesli dotyczy)

Czy wniosek wypefniono w je.zyku polskim?

Czy roczny obrot projektodawcy i partnerow {o ile budzet projektu uwzgl^dnia wydatki partnera) jest rowny lub wyzszy od

rocznych wydatkow w projekcie (zgodnie z zapisami pkt 5.2 wniosku oraz z budzetem projektu)?

Czy okres realizacji projektu jest zgodny z okresem programowym lub okresem wskazanym w regulaminie konkursu?

Czy wydatki przewidziane w projekcie nie sa. wspotfinansowane z innych wspolnotowych instrumentow finansowych?3

Czy wnioskodawca oraz partnerzy (jesli dotyczy) podlegaja_ wykluczeniu z mozliwosci ubiegania sit; o dofinansowanie na
podstawie odrebnycn przepisow ?

Czy - w przypadku projektu partnerskiego - spetnione zostafy wymogi utworzenia partnerstwa, o ktorych mowa w art.33 ustawy
o zasadach realizacji programow w zakresie polityki spojnosci finansowanych w perspektywie 2014-2020 oraz Szczegotowym
Opisie Osi Priorytetowych?

Czy projektodawca w okresie realizacji projektu prowadzi biuro projektu na terenie wojewodztwa lubuskiego?

Czy projekt jest skierowany do grup docelowych z obszaru wojewodztwa lubuskiego (w przypadku osob fizycznych zamieszkujq
one na obszarze wojewodztwa lubuskiego w rozumieniu przepisow Kodeksu Cywilnego, w przypadku innych podmiotow

posiadaj^ce jednostk^ organizacyjna. na obszarze wojewodztwa lubuskiego)?

KRYTERIA DOST^PU

DECVZJA W SPRAWtE SPEINIANIA KRYTERI6W FORMALNYCH ORAZ DOST^PU

Czy wniosek spetnia wszystkie ogolne kryteria formalne oraz dostepu (jesli dotyczy) oceniane na etapie oceny formalnej i moze zostac
przekazany do oceny merytorycznej?

D

D

D

D

D

TAK
(odrz

ucic

proje
kt)
D

D

a

D

TAK

a

TAK

a

D

D

D

a

a

NIE

D

D

D

a

NIE

D

NIE

D

D

G

D

D

a

D

D

D

a

NIE

DOTYCZY

D

UZASADNIENIE

(w przypadku

zaznatzenla

odpowiedzi (,NIE")

Uwagi

Sporzqdzone przez:

Imieinazwisko:
Komorka organizacyjna (o ile dotyczy):
Data:
Podpis:

3 Zaznaczyc ,JAK", jesli nie sa. wspotfinansowane, ,,NIE" -jezeli s^ wspotfinansowane.



Lubusfcie Wojewodzfci Urz^d Pracy
L~ In* 1*J VJ iJIx l̂ » -*—, . . ... *

; w Zielonej Corze
Zafapznik nr 7

do uchwatynr
Zarzajdu Wojewodztwa Lubuskiego
zdnia 2017roku

Zalacznik nr 7_5.3 Oswiadczenie eksperta

QSWIADCZENIE EKSPERTA O BEZSTRONNOSCI

Imie. i nazwisko eksperta:

Instytucja organizuja_ca konkurs:

Numer konkursu:

Oswiadczenie odnosi si^ do relacji eksperta z wszystkimi wnioskodawcami bioracymj udziat
w konkursie.

POUCZENIE: Oswiadczenie jest sktadane pod rygorem odpowiedzialnosci karnej za skfadanie fatszywych
zeznari, zgodnie z art. 49 ust. 8 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programow w
zakresie polityki spojnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 (t. j. Dz. U. z
2016 poz. 217 z pozn. zm.) w zw. z art. 233 § 6 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny
(t. j. Dz. U- z 2016 r. poz. 1137 z pozn. zm.)

Oswiadczam, ze nie zachodzi zadna z okolicznosci, o ktdrych mowa w art. 24 § 1 i 2 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. - Kodeks postqpowania administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2016 r. poz. 23 z pdzn. zm.),
powodujqcych wylqczenie mnie z udziafu w wyborze projektow tj., ze:

a) nie jestem wnioskodawca. ani nie pozostajQ z wnioskodawcami w takim stosunku prawnym lub
faktycznym, ze wynik oceny moze miec wpfyw na moje prawa i obowigzki;

b) nie pozostaj^ w zwigzku rnatzeriskim, w stosunku pokrewienstwa lub powinowactwa do drugiego
stopnia z wnioskodawcami lub czfonkami organow zarzqdzajqcych lub organow nadzorczych
wnioskodawcy lub wnioskodawcow;

c) nie jestem zwia.zany/-a z wnioskodawcami z tytutu przysposobienia, kurateli lub opieki;

d) nie jestem przedstawicielem zadnego z wnioskodawcow ani nie pozostajq w zwiqzku matzenskim, w
stosunku pokrewienstwa lub powinowactwa do drugiego stopnia
z przedstawicielem zadnego z wnioskodawcow, ani nie jestem zwia_zany/-a
z przedstawicielem zadnego z wnioskodawcow z tytutu przysposobienia, kurateli lub opieki;

e) nie pozostaje, z wnioskodawcami w stosunku podrz^dnosci stuzbowej.

Jestem swiadomy/-a, ze przesfanki wymienione w lit. b-d powyzej dotyczg takze sytuacji, gdy ustato
mafzenstwo, kuratela, przysposobienie lub opieka.

W przypadku powzi^cia informacji o istnieniu jakiejkolwiek okolicznosci moga_cej budzic uzasadnione
wa,tpliwosci, co do mojej bezstronnosci w odniesieniu do przekazanego mi do oceny wniosku
o dofinansowanie, zobowia.zuje, siq do niezwtocznego jej zgloszenia na pismie instytucji organizujqcej konkurs.

, dnia
(mtejscowosc)

PlinHlIC7f> li.li»i|iiiiriiH 1*90 l-i
runuubie MQjWir:,-,-̂ .,. r,Moouvn*iVTp (Jnia Europeiska
EUrOpCJSKIG 1*1 •*»/« *46WF 10 mKombniw»Aw> _ - * t

itil?



Lubushie Wojewodzfci Urz^d Pracy
wZielonejCorze

Wojaw6dihl Urxiid Prxcy
Zltlanei Gorzc

Zalacznik nr 8
douchwalynr
Zarzajdu Wojewodztwa Lubuskiego
zdnia 2017roku

Zatacznik nr8_5.3 Deklaracja poufnosci obserwatora

DEKLARACJA POUFNOSCI

Imie. i nazwisko obserwatora:
Instytucja organizujqca konkurs:
Numer konkursu:

NJniejszym oswiadczam, ze zobowia.zuj$ sie^ do:

- bezterminowego zachowania w tajemnicy wszystkich informacji i dokumentow ujawnionych
i wytworzonych w trakcie wyboru projektow w ramach prac Komisji Oceny Projektow powotanej
w Dziataniu/Poddziataniu Regionalnego Programu Operacyjnego - Lubuskie 2020,
w szczegolnosci informacji i dokumentow, ktore stanowig tajemnice wynikajgce z przepisdw
powszechnie obowiqzuja^cego prawa;

- niezatrzymywania kopii jakichkolwiek pisemnych lub elektronicznych informacji udoste.pnionych mi
w trakcie prac Komisji Oceny Projektow powolanej w ramach Dziatania/Poddziaiania
Regionalnego Programu Operacyjnego - Lubuskie 2020.

., dnia
(miejscowosc)

(podpis)

Fundusze
Europejskie
program Regionalny

ul l-Vy&pianst)iego 15
65-036 7ielona Goia
tel. .'tS/66 'i^6S6 10
fax -W68 327 ON!

ul. KambataniowS'i
le!,^8/95 7223868
f«sx ^8/95 722 38 6R

Unia Europejska
Europejski Fundusz Spoteczny



Lubushie Wojewodzhi Urzcjd Pracy
wZielonejCorze

WoJ«w6tHKI

Zafacznik nr 9
douchwalynr
Zarzadu Wojewodztwa Lubuskiego
zdnia 2017 roku

Zatacznik nr 10_5.3 Karta oceny merytorycznej

KARTA OCENY MERYTORYCZNEJ WNIOSKU O DOFINANSOWANIE PROJEKTU KONKURSOWEGO
W RAMACH RPO LUBUSKIEZ020

INSTYTUCJA PRZYJMUJA.CA WNIOSEK:

NR KONKURSU:

DATA WPtYWU WNIOSKU:

NR KANCELARYJNY WNIOSKU:

SUMA KONTROLNA WNIOSKU:

TYTUt PROJEKTU:

NAZWA WNIOSKODAWCY:

OCENIAJACY:

Fundusze as-oajrwoneMr* 66-woGo(z&wwif»p unia Europejska
EUrODClSKIC tol .'ia/6B 'iB^BtlO ul. Kombaldntow a'* , r J

Program Re^o.alny î SJ-LS °('' S^Sl 72̂ 111! ^ ' ' """



C2E$C A. UCHYBIENIA FORMALNE (zaznaczy^ wte&clwe znakiem ,,X")

Czy wniosek posiada uchybienia formalne, ktore nie zostaiy dostrzezone na etapie oceny formalnej?

D TAK - WSKAZAt UCHYBIENIA FORMALNE I PRZEKAZAC

WNIOSEK DO PONOWNEJ OCENY FORMALNEJ
D NlE - WVPEtNlC CZE.SC B

UCHYBIENIA FORMALNE

aOSSt a KRYTOMA OOSrtPU (zaznaczvc wteiclwe znakiem

KRYTERIA DOSTE.PU OCENIANE NA ETAPIE OCENY MERYTORYCZNEJ (wypeinia IOK zgodnie z zapisami Uchwaty Komitetu
Monitoruj^cego w sprawie przyj^cia kryteriow wyboru projektow dla poszczegdinych osi priorytetowych, dziafari i poddziatari RPO-
Lubuskie2020 finansowanych z EPS) ):

Czy projekt spetnia wszystkie kryteria dost^pu?

n TAK - wvPEiNie CZE.SC C
D NlE - UZASADNlC I ODRZUClt

PROJEKT
D NlEDOTYCZY

UZASADNIENIE OCENY SPEtNIANIA KRYTERI6W DOSTFPU (WYPEtNlC W PRZYPADKU ZAZNACZENIA ODPOWIEDZI ,,NIE" POWYZEJ)

CZE^£ C KRVTERIA HORVZONTALNE (kaidorazowo zaznacryi wtaiciwe znakiem ,,X")

Czy projekt jest zgodny z przepisami ustawy Prawo zamowieri publicznych \m wtasciwym prawodawstwem
krajowym?

1. n TAK n NIE

UZASADNIENIE (WYPEtNIC W PRZYPADKU ZAZNACZENIA ODPOWIEDZI NIE POWYZEJ)

Czy projekt jest zgodny z zasadami dotycza,cymi pomocy publicznej?

2. nTAK n NIE a NIE DOTYCZY

UZASADNIENIE (WYPEtNlt W PRZYPADKU ZAZNACZENIA ODPOWIEDZI NIE POWYZEJ

Czy projekt nalezy do wyjqtku, co do ktorego nie stosuje sie_ standardu minimum?

nTAK n NIE

Wyja.tki, co do ktorych nie stosuje SJQ standardu minimum:
1) profil dziatalnosci beneficjenta (ograniczenia statutowe),
2) zamknie.ta rekrutacja - projekt obejmuje (ze wzgle.du na swoj zakres oddzialywania) wsparciem
wszystkich pracownikdw/personel konkretnego podmiotu, wyodre,bnionej organizacyjnie cz^sci danego podmiotu
lub konkretnej grupy podmiotow wskazanych we wniosku o dofinansowanie projektu.
W przypadku projektow ktore nalezg do wyja,tkow, zaleca S'IQ rowniez planowanie dziatah zmierzajqcych do
przestrzegania zasady rownosci szans kobiet i rnqzczyzn.

We wniosku o dofinansowanie projektu zawarte zostaty informacje, ktore potwierdzajg istnienie (albo
1. brak istniej^cych) barier rdwnosciowych w obszarze tematycznym interwencji i/lub zasie.gu

oddziatywania projektu.

aO n 1



2.
Wniosek o dofinansowanie projektu zawiera dziatania odpowiadajgce na zidentyfikowane bariery
rownosciowe w obszarze tematycznym interwencji i/lub zasie.gu oddziatywania projektu.

DO a 1 D2

3.

W przypadku stwierdzenia braku barier rownosciowych, wniosek o dofinansowanie projektu zawiera
dziatania, zapewniajqce przestrzeganie zasady rownosci szans kobiet i me.zczyzn, tak aby na zadnym
etapie realizacji projektu tego typu bariery nie wyst^pity.

D O a 1 a2

4.

Wskazniki realizacji projektu zostaly podane w podziale na ptec i/lub zostat umieszczony opis tego, w jaki
sposob rezultaty przyczyni$ sie_ do zmniejszenia barier rownosciowych, istniejqcych w obszarze
tematycznym interwencji i/lub zasiqgu oddziatywania projektu.

D O Dl D 2

5.
We wniosku o dofinansowanie projektu wskazano jakie dziatania zostang podjete w celu zapewnienia
rownosciowego zarza_dzania projektem.

nO D 1

Czy projekt jest zgodny z zasada. rownosci szans kobiet i me.zczyzn {na podstawie standardu minimum)?

a TAK a NIE

UZASADNIENIE

Czy projekt jest zgodny z zasadq rownosci szans i niedyskryminacji, w tym dost^pnosci dla osob z
niepetnosprawnosciami?

a TAK D NIE

UZASADNIENIE (WYPEtNIC W PRZYPADKU ZAZNACZEN1A ODPOWIEDZI NIE POWYZEJ

Czy projekt jest zgodny z pozostatyrrti politykami i zasadami wspolnotowymi (w tym: politykq rownych szans i
koncepcjq zrownowazonego rozwoju}?

D TAK n NIE

UZASADNIENIE (WYPEtNld W PRZYPADKU ZAZNACZENIA ODPOWIEDZI NIE POWYZEJ

zy projekt jest zgodny z wtasciwym celem szczegotowym programu operacyjnego i jego doprecyzowaniem w
Szczegotowym Opisie Osi Priorytetowych RPO Lubuskie 2020?

nTAK D NIE

UZASADNIENIE (WYPEtNIC W PRZYPADKU ZAZNACZENIA ODPOWIEDZI NIE POWYZEJ

Czy w projektach o wartosci nie przekraczajqcej wyrazonej w PLN rownowartosci 100 000 EUR wkfadu
publicznego zastosowano rozficzenie kosztow w oparciu o kwoty ryczattowe? (dotyczy projektow, ktorych
catkowita wartosc dofinansowania ze srodkow publicznych nie przekracza 100 tys. euro)

n TAK n NIE D NIE DOTYCZY



8-

UZASADNIENIE (WYPEtNIC" W PRZYPADKU ZAZNACZENIA ODPOWIEDZI NIE POWYZEJ

Czy w projekcie zatozono rozliczenie kosztow usiugi szkolen j^zykowych w oparciu o stawki jednostkowe?

nTAK G NlE D NIE DOTYCZY

UZASADNIENIE (WYPEtNlt W PRZYPADKU ZAZNACZENIA ODPOWIEDZI NIE POWYZEJ

Czy koszty w ramach cross-financingu nie przekraczaja. poziomu dopuszczalnego dla danego
Dziatania/Poddziatania (pkt. 6.7 wniosku)? (dotyczy projektdw, w ktorych wystepuja, koszty obje.te cross-
financingiem)?

9. DTAK D NlE D NlE DOTYCZY

UZASADNIENIE (WYPEtNlt W PRZYPADKU ZAZNACZENIA ODPOWIEDZI NIE POWYZEJ

Czy wartosc kosztow posrednich rozliczanych ryczattem zostala wyliczona zgodnie z Wytycznymi w zakresie
kwalifikowalnosci wydatkow w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spotecznego oraz Funduszu Spojnosci na lata 2014-2020, (pkt 6.1.2 wniosku)?

10. n TAK D NIE D NlE DOTYCZY

UZASADNIENIE (WYPEtNIC" W PRZYPADKU ZAZNACZENIA ODPOWIEDZI NIE POWYZEJ

Czy projekt spetnia wszystkie kryteria horyzontalne?

n TAK - WYPEtNid cz&tt E KARTY D NlE- UZASADNld I ODRZUClC PROJEKT

UZASADNIENIE OCENY SPEtNIANIA KRYTERIOW HORYZONTALNYCH (WYPEtNlt W PRZYPADKU ZAZNACZENIA
ODPOWIEDZI ,,NIE" POWYZEJ)

Cz^sc wniosku o dofinansowanie projektu

III. OPIS PROJEKTU W KONTEKSCIE
WtA^CIWEGO CELU SZCZEG6tOWEGO RPO
LUBUSKIE 2020/ RYZYKO NIEOSIA.GNI^CIA
ZAtOZEN PROJEKTU*

Maksymalna/
minimalna
liczba pkt
ogofem
(100/70)

20/14

Przyznana
liczba

punktdw
Uzasadnienie oceny



Wskazanie problemu, na ktory odpowiedz
stanowi eel gtdwny projektu oraz
uzasadnienie potrzeby realizacji projektu

Frafnosc doboru celu gtownego projektu
opisu, w jaki sposob projekt przyczyni si$ dc
osia.gnie.cia wtasciwego celu szczegotowegc
RPO Lubuskie 2020

ftdekwatnos'c' i zatozona do osia.gnie_ci;
wartosc wskaznikow pomiaru celow ora
irodta weryfikacji/pozyskania danych dc
pomiaru wskaznikow i cze.stotliwosc
pomiaru

Opis ryzyka nieosia.gnie,cia zatozeri projektu *
o ile dotyczy)

7
(5)*

) 7
» (5)*

6

<sr

(5)*

* dotyczy tylko projektow, ktorych wnioskowana kwota dofinansowania jest rowna albo przekracza 2 mln zt

IV. GRUPY DOCELOWE

Opis i uzasadnienie grupy docelowej (tj. os6b
i/lub instytucji, ktore zostana. objete
wsparciem) z punktu widzenia istotnych cech
projektu

Opis potrzeb, barter i oczekiwari
uczestnikow/ uczestniczek projektu w
kontekscie wsparcia, ktore ma bye udzielane
w ramach projektu

Opis sposobu rekrutacji uczestnikow/
uczestniczek projektu (uwzgl^dnienie zasady
rbwnosci szans i niedyskryminacji, w tym
doste.pnos'ci dla os6b z
niepetnosprawnos"ciami)

10/7

5

3

2

V. SPOS6B REALIZAal PROJEKTU ORAZ POTENCfAt 1 DOSWIADCZENIE PROJEKTODAWCY 1 PARTNER6W

5.1ZADANIA

frafnosc doboru zadari, ich spojnosc i opis
zadari w kontekscie osi^gni^cia celow
szczegofowych projektu i racjonalnosc
larmonogramu zadari
Opis sposobu realizacji zasady rownosci
szans i niedyskryminacji, w tym doste_pnosci

la osofa z niepetnosprawnosciami

Wskazanie wartosci wskaznikow realizacji
uvtasciwego celu szczegofowego RPO -
Lubuskie 2020, ktore zostana. osia.gnie_te w
ramach zadah

20/14

10

(4J*

4

(4)*

6

(4)*



Opis uzasadnienia wyboru partnerdw
innych podmiotdw do realizac
poszczegdlnych zadari (o ile dotyczy)

Opis roli partnera i innych podmiotow (o ilt
dotyczy}

i
1 (4)*

i

(4)*

5.2 POTENCJAt WNIOSKODAWCY
1 PARTNER6W

Opis zasobow finansowych, jakie wniesie d
projektu wnioskodawca i partnerzy (o il
dotyczy)
Opis potencjafu kadrowego wnioskodawcy
partnerdw (o ile dotyczy) i sposobu jego
wykorzystania w ramach projekt
kluczowych osdb, ktore zostan

zaangazowane do realizacji projektu oraz ich
planowanej funkcji w projekcie)
Opis potencjatu technicznego, wtym
sprze.towego i warunkdw lokalowych
wnioskodawcy i partnerow (o ile dotyczy) i
posobu jego wykorzystania w ramach

projektu
5.3-5.5
DOSWIADCZENIE PROJEKTODAWCY
1 PARTNEROW ORAZ SPOSOB ZARZ^DZANIA
PROJEKTEM. KWOTY RYCZAtTOWE*
Opis potencjafu spotecznego wnioskodawcy i
partnerow oraz wskazanie uzasadnienia
laczego dos"wiadczenie wnioskodawcy

i partnerow jest adekwatne do realizacji
projektu, z uwzgle.dnieniem dotychczasowe
dziafalnosci wnioskodawcy i partnerdw
Drowadzonej:
1) w obszarze wsparcia projektu,
2) na rzecz grupy docelowej, do ktore

cierowany be.dzie projekt oraz
3} na okreslonym terytorium, ktdrego
b^dzie dotyczyc realizacja projektu
oraz wskazanie instytucji, ktore moga_
potwierdzid potencjat spoteczny
wnioskodawcy i partnerow

Dosob zarzqdzania projektem

Opis dziatari, ktore be_da. prowadzone w celu
oceny i monitoringu projektu i jego
uczestnikdw

Ocena zasadnosci oraz poprawnosc opisu
kwot ryczahowych (o ile dotyczy)*

20/14

4

8

8

10/7

3
(3}*

4
(3)*

3
(2)*

(2)*



*dotyczy tylko projektow, w ktorych wystepowac b^dzie rozliczanie kwot ryczattem

VI. BUDZET PROJEKTU

Kwalifikowalnos"c wydatkow

Niezbe.dnosc wydatkow do realizacj
projektu, poszczegolnych zadari w projekcie
osiggania jego celow

Racjonalnosc i efektywnosc wydatkow
projektu, a takze ocena zasadnosci poziomu
cosztow zarzqdzania

Prawidtowosc sporzqdzenia budzetu
projektu (biorqc pod uwags koszty
przypadaj^ce na Jed n ego
uczestnika/podmiot) oraz zgodnosc ze
standardem i cenami rynkowymi
okreslonymi w regulaminie konkursu

Metodologia wyliczenia wkladu wtasnego
zaiozenie odpowiedniego poziomu, a takze
brmy wktadu wiasnego), (o ile dotyczy)*

20/14

5

(4)*

5

(4)*

5

(4)*

5

(4)*

(4)*

Suma punktow przyznanych za krvterta mervtorvczne:

Czy wniosek otrzymat minimum
70% punktow w kazdej z CZQSCI
HI, IV, 5.1, 5.2, 5.3-5.5 oraz VI?

uTAK-WYPftNlC DN,E-WYPE tN,CCZ^SCF

t E. KRVTERIA PftEMIUJACE (kazdorazowo zaznaczyt wfasciwe znakiem ,,X")

(...)

Liczba punktow
przyznana

za spetnianie
kryterium rowna
wadze punktowej

a TAK- pkt n NIE-Opkt



Suma dodatkowych punktow za spetnianie
kryteriow premiujacych:

n TAK- pkt n N!E-Opkt

UZASADNIENIE OCENY SPEtNIANIA KRYTERIOW PREMIUJACYCH (WYPEtNlC W PRZYPADKU CO NAJMNI
EDNOKROTNEGO ZAZNACZENIA ODPOWIEDZI ,,NIE" POWYZEJ - MINIMUM 300 ZNAKOW):

CZE.& F. LICZBA PUNKTdW I DECYZJA O MOZUWOJCI REKOMENDQWANIA DO DOFINANSOWANIA

LACZNA LICZBA PUNKTOW PRZYZNANYCH
WCZESCIDiE:

CZY PROJEKT SPEtNIA WYMAGANIA MINIMALNE (W TYM KRYTERIA DOSTE.PU I HORYZONTALNE) ABY MIEC MOZLIWOS
UZY5KANIA DOFINANSOWANIA?

DTAK n NIE

UZASADNIENIE OCENY WNIOSKU

CZE& G. NEGOCJACJE (wypdnid jeieH w cz<;$ci F zaznaczono odpowiedi ,,TAKW)

CZY PROJEKT ZAWIERA UWAGI, KT6RE WYMAGAJA SKIEROWANIA GO DO NEGOCJACJI?
DTAK n NIE

ZAKRES NEGOCJACJI (WYPEtNIC JEZELI POWYZEJ ZAZNACZONO ODPOWIEDZ ,,TAK")

I, WARUNKI DOTYCZACE BUDZETU PROJEKTU
1. Kwestionowane pozycje wydatkow jako niekwalifikowalne

Zadanie nr Pozycja
nr

Nazwa
pozycji

Wnioskowana
wartosc pozycji

Proponowana
wartosc pozycji

Uzasadnienie

2. Kwestionowane wysokosci wydatkow

3. Proponowane zwi^kszenie wydatkow



Proponowana wartosc
projektu:

.PLN

II. WARUNKI DOTYCZACE ZAKRESU MERYTORYCZNEGO PROJEKTU

Lp.

Kryterium,
ktorego
dotyczy
warunek

Warunek Uzasadnienie

1.

Czy negocjacje zostaty zakonczone pozytywnie ?

n TAK D NIE D NIE DOTYCZY

UZASADNIENIE

(podpis oceniajqcego) (data)



Lubusfcie Wojewodzfci Urz$d Pracy
wZielonejGorze

Zatacznik nr 1_5.6 Karta oceny formalnej protestu w ramach RPO-L2020

KARTA OCENY FORMALNEJ PROTESTU W RAMACH RPO - LUBUSKIE 2020

Wojewodzfci Urzqd Pracy
wZielonej G6rzfl

Zafgcznik nrlO

do uchwaty nr

Zarzqdu Wojewodztwa Lubuskiego

z dnia 2017 roku

INSTYTUCJA ORGANIZUJACA KONKURS:.

NRKONKURSU:

DATA WPtVWU WNIOSKU:

NR KANCELARYJNY WNIOSKU:

SUMA KONTROLNA WNIOSKU:

TYTUt PROJEKTU:

NAZWA WNIOSKODAWCY:

A.

1.

2.

3.

B.

OGOLNE KRYTERIUM FORMALNE

Czy protest zostat ztozony w terminie ?

Czy protest zostat wniesiony przez podmiot, ktory nie jest wykluczony z mozliwosci otrzymania dofinansowania ?

Czy protest zawiera wskazanie kryteriow wyboru projektow, z ktorych ocen^ wnioskodawca sie, nie zgadza, wraz z uzasadrtieniem ?

POZOSTAtE OG6LNE KRYTERIA FORMALNE (WYPEtNlC JEZEll W CZ^SCI A ZAZNACZONO ODPOWIEDZ ,,TAK")
_ . _

TAK

D

D

a

TAK

NIE

protest
bez

nia)

D

D

D

NIE

(odrzucic

NIE

DOTYCZY

D

D

a
NIC

DOTYCZY

UZASADNIENIE

{w przypadku

zaznaczenia
odpowiedzi ,,NIE")

UZASADNIENIE

(w przypadku

Fundusze
Europejskie
Program Regionalny

15
65-036 Zielona Cora
tel.^8/68 ^565610
fax *48/6B 327 0111

up zgora.pl

Oddziat Zamicjscoivy
66-400 CorzowWIhp
ul.KombatantowBA
iel.^8/95 7223868
fax +48/95 722 38 68
aonowfalwuD.zoora.Dl

Unia Europejska
Europejski FunduszSpoieczny



1.

2.

3.

4.

5.

c.

Czy protest zawiera ozrtaczenie instytucji wtasciwej do rozpatrzenia protestu?

Czy protest zawiera oznaczente wnioskodawcy ?

Czy protest zawiera numer wniosku o dofinansowanie ?

Czy protest zawiera wskazanie zarzutdw o charafclerze proceduralnym w zakresie przeprowadzonej oceny wraz z uzasadnfeniem ?

Czy protest zawiera podpis wnioskodawcy lub osoby upowaznionej do jego reprezentowania, z zafa.czeniem oryginatu iub kopii

dokumentu poswiadczaja.cego umocowanie takiej osoby do reprezentowania wnioskodawcy ?

DECYZJA W SPRAWIE SPEtNl AN1A KRYTERI6W FORMALNYCH

Czy protest spetnia wszystkie ogolne kryteria formalne i moze zostac przekazany do rozpatrzenia ?

Czy protest wymaga uzupefniertia ?

Czy protest pozostaje bez rozpatrzenia 1

D

a
a

a

a
TAK

a
a
a

protest/

uzupetnic
protest)

a
a
D

a

a
NIE

a

a
n

a

a
a

D

a
...

zaznaczenia
odpowiedzi «NI£")

^B. Uwagi SB

Sporzqdzone przez:

Imî  i nazwisko:

Komorka organizacyjna:

Data:

Podpis

Zatwierdzone przez:

Imi^i nazwisko:

Komorka organizacyjna:

Data:
Podpis



Lubushie Wojewodzhi Urzqd Pracy
w Zielonej Gorze

WoJewAdrtl li«J|d Pracy

ZalaczniknMI
douchwalynr
Zarzadu Wojewodztwa Lubuskiego
zdnia 2017roku

Zatacznik nr 11_5.3 Karta oceny wniosku o dofinansowanie projektu konkursowego w ramach RPO Lubuskie2020 w zakresie spelnienia warunkow
negocjacyjnych

KARTA OCENY WNIOSKU 0 DOFINANSOWANIE PROJEKTU KONKURSOWEGO W RAMACH RPO LUBUSKIE2020 W ZAKRESIE SPEtNIENIA
WARUNK6W NEGOCJACYJNYCH

INSTYTUCJA ORGANIZUJACA KONKURS:.

NRKONKURSU:

DATA WPIYWU WNIOSKU:

NR KANCELARYJNY WNIOSKU:

SUMA KONTROLNA WNIOSKU:

TYTUtPROJEKTU:

NAZWAWNIOSKODAWCY:

1.

KRYTERIUM WYBORU

Czy negocjacje zostaty zakohczone pozytywnie ?

TAK

D

NIE

D

UZASADNIENIE

Fundusze
Europejskie
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Zalacznik nr 12
do uchwaty nr
Zarzadu Wojewodztwa Lubuskiego
zdnia 2017roku

Zatacznik nr 1_7.4 Sprawozdanie z Rocznego Planu Kontroli

Roczne podsumowanie przeprowadzonych kontroli

Nazwafunduszu:

Wersja dd/mm/rr

Okres, za jaki weryfikowany jest dokument:

Kom6rka organizacyjna/ instytucja, z kt6rej pochodzq dane

Roczne podsumowanie koncowych sprawozdan z audytu i przeprowadzonych kontroli, w tym analiza
charakteru i zakresu bfeddw i niedoskonafoSci stwierdzonych w systemach wraz z informacjami na temat
podjetych lub planowanych dziatan naprawczych.

A) Podsumowanie kontroli przeprowadzonych w zakresie wydatkow w odniesieniu do roku
obrachunkowego koftcz^cego sie w dniu 30 czerwca ... (rok): weryfikacji administracyjnych na
podstawie art. 125 ust. 5 lit. a) RWP

w ponizszym formularzu nalezy podac krotki opis lub podsumowanie:
przyjetej metodyki i szczegofbw' przeprowadzonej oceny ryzyka: weryfikacji kazdej pozycji
wydatkow lub metody badania pr6by. W drugim wypadku nalezy wskazac badana. pr6be, np.
rodzaj beneficjenta, kategorie wydatkow, wartosc pozycji, przeszJe doswiadczenia itp. Jezeli
Komisja zaza.da opisu funkcji i procedur obowi^zujqcych w instytucji zarza.dzaja,cej na podstawie
art. 124 ust. 3 RWP, wystarczajqce bedzie odniesienie do odpowiedniej sekcji tego opisu. W
przypadku zmiany metodyki w niniejszej sekcji rocznego podsumowania nalezy zamiescic
zaktualizowane informacje;

gfbwnych wynik6w i rodzaju lub rodzajow wykrytych W§d6w;

• wnioskow wyciqgni^tych z tych kontroli, a w rezultacie srodkow naprawczych przyj^tych np. w
odniesieniu do funkcjonowania SZiK, w szczeg6lnosci w przypadku wykrycia nieprawidfowosci
systemowych, potrzeby przekazywania beneficjentom zaktualizowanych informacji dotycza.cych
metodyki kontroli zarz^dczych i instrukcji lub wytycznych;

korekt finansowych zastosowanych - wedlug osi priorytetowej — w wyniku kontroli zarzqdczych
przeprowadzonych w odniesieniu do wydatk6w, ktore maj^ zostac uj^te
w zestawieniu wydatkow.

Opis przyjetej metodyki

Gtowne wyniki i rodzaj Wyciqgni^te wnioski i podjete lub planowane dzialania naprawcze
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wykrytych btedow

(nalezy wybrac z wykazu

[w zaleznosci od charakteru nieprawidtowosci, tj. charakteru
indywidualnego lub systemowego].

znajduja.cego sie w sekcji
2.1.3.1)
Niekwalifikowalne projekty
Nieosia.gniete cele projektu
Niekwalifikowalne wydatki
Sciezka audytu Zam6wienia
publiczne Pomoc pafistwa
Instrument finansowy Operacje
generujqce doch6d
WiarygodnoSc danych i
wskaznikbw
Dziatania informacyjne i
promocyjne
Aspekt Srodowiskowy
Formy kosztow
uproszczonych
TrwatosC operacji
R6wnou prawn ienie ptci,
rowne szanse
Niedyskryminacja
Nalezyte zarz^dzanie
finansami
[inne] (nalezy okreslic)

<wota korekt w zestawieniu wydatk6w, ktbre zastosowano w wyniku wykrycia nieprawidJowosci i
(tore wprowadzono do czasu ztozenia ostatecznego wniosku o ptatnosc okresowq i po zlozeniu
akiego wniosku, zagregowana wedtug osi priorytetowej.

Os priorytetowa 1
Os priorytetowa 2

Do czasu ztozenia Po ztozeniu ostatecznego
ostatecznego wniosku o wniosku o ptatnosc okresowa.
platnosc okresowq Kwota (odniesienie do tabel i dotycza.cej
zagregowana (EUR) wyszczeg6lnienia roznic

pomiedzy wydatkami dodatek 8
dozata^cznika VII do
rozporzqdzenia wykonawczego
Komisji (UE) nr 1011/2014)
Kwota zagregowana (EUR)

B) Podsumowanie kontroli przeprowadzonych w zakresie wydatkow w odniesieniu do roku
obrachunkowego kohcz^cego sie w dniu 30 czerwca ... (rok): kontrole na miejscu zgodnie z art. 125 ust.
5 lit. b) RWP

W ponizszym formularzu nalezy podac catkowita. liczb§ przeprowadzonych kontroli na miejscu
i krotki opis lub podsumowanie

zastosowanej metodyki, celu kontroli (w celu potwierdzenia lub uzupefnienia wyniku weryfikacji
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administracyjnych); aspektow objetych kontrola.; itp. Jezeli Komisja zaza,da opisu funkcji i procedur
obowia^zujqcych w IZ na podstawie art. 124 ust. 3 RWP, wystarczaj^ce bedzie odniesienie do
odpowiedniej sekcji tego opisu. W przypadku zmiany metodyki w niniejszej sekcji rocznego
podsumowania nalezy zamiesciczaktualizowane informacje;

gJ6wnych wynikow i rodzaju wykrytych bled6w;

wnioskow wyci^gnietych z tych kontroli, a w rezultacie srodkbw naprawczych przyjetych w
odniesieniu do funkcjonowania systemu zarzqdzania i kontroli, w szczegblnosci w przypadku
wykrycia nieprawidtowosci systemowych, potrzeby przekazywania beneficjentom zaktualizowanych
informacji dotycz^cych metodyki kontroli zarz^dczych lub instrukcji b^dz tez wytycznych itp.;

korekt finansowych zastosowanych - wedlug osi priorytetowej — w wyniku kontroli na miejscu
przeprowadzonych w odniesieniu do wydatkdw, kt6re maja, zostac ujete w zestawieniu wydatk6w.

Opis przyjetej metodyki

GI6wne wyniki i rodzaj wykrytych
bt$d6w

(nalezy wybrac z wykazu znajduj^cego
siew sekcji 2.1.3.1)
Niekwalifikowalne projekty Nieosiqgniete
cele projektu Niekwalifikowalne wydatki
Sciezka audytu
Zamowienia publiczne
Pomoc panstwa
Instrument finansowy
Operacje generujqce doch6d
WiarygodnosC danych i wskaznik6w
Dzialania informacyjne i promocyjne
Aspekt srodowiskowy Formy kosztow
uproszczonych Trwalosc operacji
R6wnouprawnienie p^ci, rbwne szanse
Niedyskryminacja
Nalezyte zarz^dzanie finansami
(inne)
(nalezy okreslic)

Wyci^gniete wnioski i podjete lub planowane dziatania
naprawcze [w zaleznosci od charakteru nieprawidlowosci, tj.
charakteru indywidualnego lub systemowego].

Kwota korekt w zestawieniu wydatk6w, kt6re zastosowano w wyniku wykrycia nieprawidtowosci i kt6re
wprowadzono do czasu ztozenia ostatecznego wniosku o piatnosc okresowq i po zlozeniu takiego
wniosku, zagregowana wedfug osi priorytetowej

Os priorytetowa 1

Os priorytetowa 2

Do czasu ztozenia ostatecznego
wniosku o ptatnos6 okresow^
Kwota zagregowana (EUR)

Po zlozeniu ostatecznego
wniosku o ptatnosc
okresowc) (odniesienie do
tabeli dotyczqcej
wyszczegdlnienia r6znic
pomiedzy wydatkami - dodatek
8 do zalaxiznika VII do
rozporz^dzenia wykonawczego
Komisji (UE)nr 101 1/2014)
Kwota zagregowana (EUR)
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Data i podpis osoby upowainionej
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Lubusfcie Wojewodzfei Urz^d Pracy
w Zielonej Corze

Zataczniknr 13
douchwatynr
Zarzqdu Wojewodztwa Lubuskiego
zdnia 2017roku

Zalacznik nr 2_7.3 Deklaracja bezstronnosci

Qznaczenie organu upowaznionego do kontroli*

Miejsce, data

DEKLARACJA BEZSTRONNOSCI
(opiekuna wiodqcego/wspierajqcego projektu)*

WZOR

Nr projektu
Nr kontroli/nr wniosku o piatnosc"
Nazwa beneficjenta:

1. Oswiadczam, ze w odniesieniu do ww. beneficjenta nie zachodzi zadna z okolicznosci, o ktorych
mowa w art. 24 § 1 i 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks post^powania administracyjnego
(Dz. U. z 2016 r. poz. 23, z p6zn. zm.), powodujqcych wyiqczenie mnie z kontroli projektu na
miejscu/weryfikacji wniosku o ptatnosc*, tj., ze:
a) nie wyst^pujq okolicznosci prawne i faktyczne, kt6re moglyby budzic wqtpliwosci co do mojej
bezstronno&ci w tym procesie;
b) nie pozostaj§ w zwia.zku mateenskim, konkubinacie w stosunku pokrewienstwa lub
powinowactwa do drugiego stopnia z beneficjentem lub czJonkami organow zarz^dzaj^cych lub
organow nadzorczych beneficjenta;
c) nie jestem zwia.zany/-a z beneficjentem z tytulu przysposobienia, kurateli lub opieki;
d) nie jestem przedstawicielem beneficjenta ani nie pozostaje w zwiqzku mafzeriskim, konkubinacie
w stosunku pokrewiefistwa lub powinowactwa do drugiego stopnia z przedstawicielem
beneficjenta, ani nie jestem zwia.zany/-a z przedstawicielem beneficjenta z tytuJu przysposobienia,
kurateli lub opieki;
e) nie pozostaje z beneficjentem w stosunku podrzednosci sJuzbowej.

Jestem swiadomy/-a, ze przestanki wymienione w lit. b-d powyzej dotyczq takze sytuacji, gdy
ustato matzeristwo, konkubinat, kuratela, przysposobienie lub opieka.

2. Oswiadczam, ze nie brate(a)m udzia^u w weryfikacji formalnej oraz merytorycznej wniosku
0 dofinansowanie oraz nie dokonywate(a)m weryfikacji wniosku o piatnosC tego projektu*.

3. Oswiadczam, \z wedlug mojej wiedzy w stosunku do kontrolowanego beneficjenta nie zachodzit
1 nie zachodzi konflikt interesu, o ktorym mowa w art. 57 rozporza.dzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE, EURATOM) nr 966/2012 z dnia 25 pazdziernika 2012 r. w sprawie zasad finansowych
maja,cych zastosowanie do budzetu ogolnego Unii oraz uchylaja^cego rozporza.dzenie Rady (WE,
Euratom) nr 1605/2002 (Dz. Urz. UE L 298 z 26 pazdziernika 2012 r., z p6zn. zm.).

W przypadku powziecia informacji o istnieniu jakiejkolwiek okolicznosci moga^cej budzic uzasadnione
watpliwosci, co do mojej bezstronnosci/wysta^pieniu konfliktu interesu w odniesieniu do beneficjenta,
zobowia.zuje sie do niezwlocznego jej zgtoszenia na pismie przetozonemu i zaprzestaniu udziatu
w procesie kontroli na miejscu/weryfikacji wniosku o piatnoSC*.

Imie, Nazwisko, podpis
Imie, Nazwisko, podpis
*wykreslic gdy nie dotyczy
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