
IKW-3/357

INSTRUKCJA WYPELNIANIA KARTY WERYFIKACJI POSTEPOWANIA
PRZEPROWADZONEGO W TRYBIE KONKURENCYJNEGO WYBORU
WYKONAWCOW ZADAN UJE^TYCH W ZESTAWIENIU RZECZOWO-

FINANSOWYM OPERACJI NA PODSTAWIE DOKUEMNTACJI ZLOZONEJ PRZED
ZLOZENIEM WNIOSKU O PLATNOSC

_____^___ PROW 2014-2020

ZALECENIA OGOLNE

1. KW-3/357 zwana dalej Kartq shizy do weryfikacji postepowan przeprowadzonych w trybie
rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 13 stycznia 2017 r. w sprawie
szczegolowych warunkow i trybu konkurencyjncgo wyboru wykonawcow zadan ujetych
w zestawieniu rzeczowo - finansowym operacji i warunkow dokonywania zmniejszeri kwot
pomocy oraz pomocy technicznej (Dz.U.106) (dalej rozporzqdzenie w sprawie
konkurencyjnego trybu wyboru wykonawcow), na podstawie dokumentacji zfozonej przed
zlozeniem wniosku o platnosc.

2. Ocena zlozonych przez beneficjenta dokumentow, ewentualnych uzupehiieri lub wyjasnien jest
dokonywana w oparciu o postanowienia umowy. Ocena musi uwzgl^dniac specyfik^ kazdego
postepowania.

3. Karte wypefnia si? zgodnie z niniejszf} instrukcjq poprzez:

a) zaznaczenie symbolem X wlasciwego pola;
b) wpisanie w pola opisowe wymaganych informacji;
c) podpisanie poszczegolnych cz^sci Karty w oznaczonych miejscach przez osob?

weryfikuj^c^, sprawdzaj^cq, zatwierdzajac^ dokument;
d) wszystkie dokumenty dodatkowe powstaie podczas oceny postepowania muszq bye

datowane, podpisane oraz dolaczane do teczki wniosku.

4. Osoba upowazniona wyznacza Weryfikuj^cego do weryfikacji konkurencyjnego wyboru
wykonawcow. Pracownik Sprawdzajacy wyznaczany jest w przypadku, gdy w ocenie Osoby
upowaznionej, istnieje taka koniecznosc z uwagi na szczegolnie skomplikowany charakter
sprawy — decyzja ta podejmowana jest w oparciu profesjonalny os^.d osoby upowaznionej do
wyznaczania pracownikow do oceny.

Pracownik Weryfikuj^cy po dokonaniu oceny i wypehiieniu poszczegolnych pol w karcie
weryfikacji oraz podpisaniu przekazuj^ spraw^ do ponownej weryfikacji przez pracownika
Sprawdzaj^cego w zakresie objetym kart^ weryfikacji jezeli pracownik Sprawdzajacy zostal
wyznaczony lub do osoby Zatwierdzaj^cej gdy pracownik Sprawdzajacy nie zostal
wyznaczony. Jezeli pracownik Sprawdzajacy zostal wyznaczony, po ocenie post^powania w
sprawie konkurencyjnego wyboru wykonawcow, przekazuje on wypeinioni} i podpisan^ kart^
weryfikacji wraz z teczkq sprawy pracownikowi Zatwierdzaj^cemu.

5. W przypadku braku zgodnosci stanowisk Weryfikujqcego i Sprawdzajqcego ostatecznq
decyzje podejmuje Zatwierdzajqcy, wypelniaj^c przy tym odpowiednie pola karty.

6. Zatwierdzaj^cy akceptuje poprawnosc wypelnlania Karty i wynik oceny.
zatwierdzajqc^ nie moze bye Weryfikujqcy ani Sprawdzajqcy.
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7. Karta jest wypetniana vv odniesieniu do pojedynczego postepowania w sprawie
konkurencyjnego wyboru wykonawcow w ramach danej operacji. Jezeli beneficjent,
w ramach operacji przeprowadzif wiecej niz jedno postepowanie, nalezy wypetnic oddzielna
Karte dla kazdego z postepowan.

8. Ocena zfozonej przez Beneficjenta dokumentacji, jest dokonywana w oparciu o wlasciwe
przepisy oraz w oparciu o zapisy umowy o przyznaniu pomocy.

9. W trakcie weryfikacji konkurencyjnego wyboru wykonawcow wystepuje jedna mozliwosc
uzupemienia i wyjasniania w sprawie przeprowadzonego postepowania beneficjenta.
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STRONA TYTULOWA

Nalezy wprowadzic odpowiednie dane zwiazane z kontrolowanym postepowaniem
w sprawie konkurencyjnego wyboru wykonawcow:

• Znak sprawy — nalezy przepisac znak sprawy z formularza wniosku o przyznanie
pomocy, ktory zostaJ nadany zgodnie z mstrukcja^ nadawania znaku sprawy.

• Nr post^powania — nalezy wpisac nadany numer postepowania.
• Szacunkowa wartosc postepowania zgodna z Zestawieniem Rzeczowo-Finansowym

stanowii|cyni zahjcznik do umowy o przyznaniu pomocy — nalezy wpisac wartosc
szacunkow^ zamowienia zgodnq z wartosc iq jaka danemu zadaniu (zamowieniu)
przypisana zostala w Zestawiemu Rzeczowo-Finansowym stanowi^cym zal^cznik do
umowy o przyznaniu pomocy

• Imi£ i nazwisko/Nazwa beneficjenta — nalezy wpisac pelnq nazwe beneficjenta.
• Numer i data podpisania umowy o przyznaniu pomocy - nalezy wpisac numer umowy

zawartej z beneficjentem oraz date jej podpisania.
• Data zlozenia dokumentow do oceny: nalezy wpisac date^ zlozenia przez beneficjenta

dokumentow z przeprowadzonego post^powania w sprawie konkurencyjnego wyboru
wykonawcow

WERYFIKACJA

Nalezy ocenic postepowanie w sprawie konkurencyjnego wyboru wykonawcow zgodnie
z wlasciwymi przepisami oraz zapisami umowy o przyznaniu pomocy. Nalezy wypelnic pkt
1-17 karty oceny zawierajqce w szczegolnosci niezgodnosci okreslone w rozporz^dzeniu
w sprawie konkurencyjnego trybu wyboru wykonawcow, skutkuj^ce zmniejszeniami kwoty
pomocy.

W przypadku gdy wystapila niezgodnosc nalezy zaznaczyc pole ,,Wystapila niezgodnosc",
a w przypadku gdy nie wystaptta niezgodnosc nalezy zaznaczyc pole ,,Nie wyst£}.pila
niezgodnosc''. W szczegolnosci gdy zaznaczono pole ,,Wystaptta niezgodnosc" nalezy opisac
podj^ decyzje^ w polu ,,uzasadnienie", wpisuj^c jednoczesnie czego dotyczy niezgodnosc, itp.
W przypadku gdy wyznaczono dwoch pracownikow do weryfikacji, kazdy z oceniajqcych
pracownikow moze wypefnic pole ,,uzasadnienie" - proponuje sie wtedy oznaczac uzasadnienie
poszczegolnego pracownika poprzez dodanie zwrotu poprzedzaj^cego uzasadnienie np. w postaci
zwrotu ,,Weryfikujqcy:", lub ,,Uzasadnienie Weryfikuj^cego:".

W przypadku gdy na podstawie zlozonej przez beneficjenta dokumentacji nie jest mozliwe
udzielenie odpowiedzi w zakresie niezgodnosci, nalezy zaznaczyc pole ,,DO WEZW.".

Po dokonanej ocenie w zakresie zlozonej dokumentacji 1 oceny w zakresie pkt 1-17 karty, nalezy:
- wypelnic pole ,,Stwierdzone niezgodnosci dotycz^ce stosowania konkurencyjnego trybu wyboru
wykonawcy skutkuj^ce karami administracyjnymi", jezeli nie ma potrzeby wzywania beneficjenta
do uzupehiiania brakow lub wyjasnien, lub
- przygotowac pismo do beneficjenta wzywajqce do zlozenia uzupelnien dokumentacji lub
wyjasnien, jezeli w toku oceny istnieje taka potrzeba i gdy zaznaczono co najmniej jedno pole
,,DO WEZW." w pkt 1 -17 karty.

Wszystkie elementy wymagajqce uzupelnienia/wyjasnienia nalezy wpisac w Karcie w sekcji
UzupeJnienia/wyjasnienia w odpowiednie pola. Po uplywie terminu w jakim Beneficjent
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powinien zlozyc uzupelnienia/wyjasnienia nalezy zaznaczyc odpowiednie pole przy kazdym
z elementow w zaleznosci czy dany element zostal uzupelniony lub dane wyjasnienie zlozone.

W tabeli dotyczacej terminow nalezy wpisac daty odpowiednio:
1. otrzymania przez beneficjenta pisma wzywajacego do uzupeinienia
2. zfozenia przez beneficjenta uzupelnien/wyjasnien
3. Wymaganego terminu w ktorym uzupemienia/wyjasnienia powinny zostac dostarczone.

W celu przygotowania pisma w sprawie uzupemien/wyjasnieri mozna wykorzystac istniej^cy
wzor pisma P-l/357 dotyczaey uzupelnien/ wyjasnieii w zakresie oceny zamowien publicznych
odpowiednio go modyfikujac lub sporzadzic pismo zgodnie z regula R3 zawarta^ w KP.

W przypadku ziozenia dokumentow i wyjasnien przez beneficjenta w odpowiedzi
na wezwanie nalezy ocenic postepowanie w sprawie konkurencyjnego wyboru wykonawcy.
W przypadku nie ziozenia wszystkich lub cze_sci dokumentow przez beneficjenta w ramach
uzupelnieri nalezy dokonac oceny na podstawie posiadanych dokumentow w sprawie.

Po przeprowadzeniu oceny nalezy wypetnic pole ,,STWIERDZONE NIEZGODNOSCI
DOTYCZACE STOSOWANIA KONKURENCYJNEGO TRYBU WYBORU WYKONAWCY
SKUTKUJACE ZMNIEJSZENIEM KWOTY POMOCY O KOSZTY PONIESIONE
Z NARUSZENIEM PRZEPSIOW LUB SKUTKUJACE ZMNIEJSZENIEM OBLICZONYM
NA PODSTAWIE WZORU Z UZWGL^DNIENIEM WSKAZNIKA PROCENTOWEGO
PRZYPTSANEGO DO DANEJ NIEZGODNOSCI", wpisujqc niezgodnosci. Poste_pujemy tutaj
zgodnie z przepisami rozporzadzenia w sprawie konkurencyjnego trybu wyboru wykonawcow.
W przypadku gdy nie jest mozliwie precyzyjne ustalenie wysokosci kosztow poniesionych
z naruszeniem przepisow, nalezy podac wskaznik procentowy przypisany do danej niezgodnosci.

Po wypemieniu powyzszych pol nalezy wypetnic pole ,,Decyzja i uzasadnienie decyzji
Zatwierdzajqcego w przypadku braku zgodnosci stanowisk poml^dzy Weryfikujqcym
a Sprawdzajacym" ale tylko w przypadku gdy Sprawdzajacy zostal wyznaczony do oceny i gdy
stanowiska Weryflkujacego i Sprawdzajacego sa rozbiezne. W takiej sytuacji nalezy opisac
podj^ta decyzj? w sprawie oceny i podac uzasadnienie podj^tej decyzji.

W polu ,,Uwagl" nalezy podac wszystkie inne informacje, ktorych nie mozna bylo zamiescic
w innych cz^sciach karty weryfikacji, a ktore uzupetniaja kart^ o informacje w zakresie zdarzen,
ktore wyst^pity w trakcie oceny oraz informacje, ktorych podanie pracownicy uznaja za
niezb^dne i konieczne oraz informacje wyjasniajace w przypadku gdy z karty nie wynika,
dlaczego okreslone czynnosci zostaly podj^te.
Jezeli w postepowaniu wystapily inne naruszenia niz te wskazane w zalaezniku nr 2
do rozporzqdzenia w sprawie konkurencyjnego trybu wyboru wykonawcow, nalezy
je wypisac wypelniajac odpowiednie pola karty, w tym pkt 16 karty. Jezeli wskazano takie
naruszenie i nie mozna w zaden sposob oszacowac wysokosci kosztow poniesionych
z naruszeniem tych przepisow i jednoczesnie naruszenie to nie jest uwzgl^dnione
w Zalaczniku nr 1 do rozporzadzenia o konkurencyjnosci - nalezy odstapic od nalozenia sankcji.
W sytuacji gdy podczas weryfikacji post^powania mozna wykazac, ze dana niezgodnosc ma
wptyw na wszystkie koszty zwiqzane z tym postepowaniem, nalezy dokonac ztnniejszenia
w wysokosci rownej wysokosci tych kosztow, stosujae zmniejszenie obliczone metodq zgodna z
§7 ust. 1 rozporzadzenia o konkurencyjnosci.

Nalezy rowniez ocenic czy przedmiot zamowicnia jest zgodny z zakresem rzeczowym
zestawienia rzeczowo finansowego stanowi^cego zaiacznik do Umowy o przyznaniu pomocy
(pkt 17 karty).
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Nalezy sprawdzic, czy zakres rzeczowy postepowania konkurencyjnego wyboru wykonawcow
poszczegolnych zadan, odpowiada zakresowi zestawienia rzeczowo-flnansowego stanowiaeego
zalacznik do Umowy o przyznaniu pomocy.
Zestawienie rzeczowo-fmansowe operacji uwzglednia ogot robot budowlanych, ushig
i dostaw w ramach danej operacji. W przypadku, gdy postepowanie nie dotyczy ktoregos
z rodzajow zamowienia okreslonego w zestawieniu rzeczowo-finansowym, pod uwage bierze sie
te czesc zestawienia, ktora dotyczy postepowania w sprawie konkurencyjnego wyboru
wykonawcy. Opisana sytuacja moze zaistniec, gdy w ramach jednej operacji realizowane jest
kilka postepowan w sprawie konkurencyjnego wyboru wykonawcow poszczegolnych zadari.
W takim przypadku nalezy pamietac, aby wynik wszystkich przeprowadzonych postepowari
w ramach operacji wyczerpywal zakres rzeczowy okreslony w zestawieniu rzeczowo-
finansowym.
Tnny przypadek, to taki, w ktorym zakres postepowania jest calkowicie inny niz zakres zadan
okreslony w zestawieniu rzeczowo-finansowym operacji. Koszty takich zadan nie mogq bye
uznane za kwaliflkowalne poniewaz zakres postepowania nie odpowiada zakresowi rzeczowo-
finansowemu.

Po dokonaniu oceny nalezy podpisac kartq w wyznaczonych miejscacli oraz wystac
do beneficjenta pisnio informuj^ce o wyniku oceny.
Jezeli przeprowadzone przez Beneficjenta postepowanie w sprawie wyboru przez Beneficjenta
wykonawcy danego zadania ujetego w zestawieniu rzeczowo-finansowym operacji zostanie
ocenione przez podmiot wdrazajqcy/ARiMR pozytywnie, Beneficjent nie bedzie zobowiqzany do
przedstawiania wraz z wnioskiem o ptatnosc dokumentacji potwierdzaj^cej zachowanie
konkurencyjnego trybu wyboru wykonawcow w zakresie zweryfikowanego pozytywnie
postepowania w sprawie wyboru przez Beneficjenta wykonawcy danego zadania ujetego
w zestawieniu rzeczowo-finansowym operacji.

W przypadku, gdy zlozona dokumentacja, pomimo wezwania beneficjenta w sprawie
uzupelnienia i wyjasnienia, nadal bedzie zawierala braki lub uchybienia, podmiot
wdrazajacy/ARiMR poinformuje Beneficjenta o zakresie brakow lub uchybien wraz
ze wskazaniem, iz w sytuacji zrealizowania zadania, w ramach ktorego koszty zostana
przedstawione do refundacji, na podstawie tak przeprowadzonego postepowania w sprawie
wyboru przez Beneficjenta wykonawcy danego zadania ujetego w zestawieniu rzeczowo-
finansowym operacji, bez usuniecia tych brakow i uchybien, ktore go dotycza, zastosowana
zostanie kara administracyjna, zgodnie z zasadami okreslonymi odpowiednio w § 7
rozporzadzenia w sprawie konkurencyjnego trybu wyboru wykonawcow i w zaJ^czniku nr 2 do
tego rozporzadzenia. Jednoczesnie, podmiot wdrazajqcy/ARiMR poinformuje Beneficjenta, ze
w zwiazku ze stwierdzonymi uchybieniami, na etapie rozpatrywania wniosku
o platnosc pod uwage beda brane koszty poniesione na podstawie postepowania w sprawie
wyboru przez Beneficjenta wykonawcy danego zadania ujetego w zestawieniu rzeczowo -
finansowym operacji, z ktorego dokumentacja zostanie zlozona wraz z wnioskiem o piatnosc.

Wszelkie dokumenty powstate w wyniku oceny postepowania w sprawie konkurencyjnego
wyboru wykonawcy nalezy zai^czyc do teczki aktowej sprawy. Pracownicy dokonujqcy oceny
wniosku o platnosc obowiqzani sa zapoznac sie z wynikami oceny konkurencyjnego wyboru
wykonawcow.
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KW-1/357

KARTA WERYFIKACJI POSTEPOWANIA O UDZIELENIE ZAMOWIENIA PUBLICZNEGO
DLA POSTEPOWAN WSZCZ^TYCH

PRZED

WEJSCIEM W ZYCIE USTAWY Z DNIA 22 CZERWCA 2016 R. O ZMIANIE USTAWY -
PRAWO ZAMOWIEN PUBLICZNYCH ORAZ NIEKTORYCH INNYCH USTAW (Dz. U. poz.

1020,157911920)

PROW 2014-2020

Znak sprawy:

Dziatanie/podziatanie:

Tytut Operacji:

i nazwisko/nazwa
beneficjenta

Nazwa jednostki oceniaja_cej
post^powanie

Numer umowy o przyznaniu
pomocy
Data zawarcia umowy o
przyznanie pomocy
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CZE.SC A: WERYFIKACJA WSTE.PNA

Data wszcz^cia poste.powania o udzielenie
' zamowienia publicznego

2. Rodzaj zamowienia publicznego

3. Szacunkowa wartosc zamowienia w euro

Tryb post^powania o udzielenie zamowienia
' publicznego

5. Przedmiot zamowienia publicznego

6. Data zawarcia umowy z wykonawca..

7. Data przekazania dokumentacji z post^powania

liczba dni opoznienia

^^==-~==^^
Czy postepowanie zostato obj^te kontrola,
uprzedni^?

Wstawic "X" we wtaSchvym miojscu
Weryfikujqcy Sprawdzajacy

TAK NIE N/D do UZUP TAK NIE N/D do UZUP

WYN1K WERYFIKACJI WSTE.PNEJ

^^"^^^^
Dokumentacja kwalifikuje si^ do dalszej" oceny

Zakres uzupetnieri

Wstawic "X" we wlaSciwym miejscu
Weryfiktijacy Sprawdzajqcy

TAK NIE do UZUP TAK NIE do UZUP

Weryfikujqcy

Imi? i nazwisko weryfikuja,cego

Data i podpis

Sprawdzajacy

Imi? i nazwisko sprawdzajqcego

Data i podpis

Zatwierdzaja.cy/podj?cie decyzji (w przypadku braku zgodnosci opinii Weryfikujqcego i Sprawdzaj^cego)
Uzasadnienie podjetej decyzji w przypadku braku zgodnosci stanowisk Weryfikujacego i Sprawdzaja^cego.

Imie i nazwisko osoby upowaznionej

Data i podpis
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CZE.SC B. WERYFIKACJA KOMPLETNOSCI DOKUMENTACJI

Wstawic "X" we wtasciwym miejscu

Weryfikujqcy

do UZUP N/D

Czy dostarczono nastepujqce dokumenty
(kopie potwierdzone za zgodnosc z oryginatem,
przez osob§ peJnia,ca_ funkcj§ kierownika
zamawiaja.cego lub osobe upowaznionq przez
zamawiajacego:

Protokot postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego oraz wypelnione
druki ZP-1

2 Opubhkowane ogtoszenie o zamowieniu
publicznym

,, Specyfikacj^ istotnycn warunkow
zamowienia

Formularze ofertowe ofert niewybranych,
odrzuconych oraz wykonawcow
wykluczonych

Oferta wykonawcy, ktoremu udzielono
zamowienia publicznego

Umowa w sprawie zamowienia

Zawiadomieme i mformacja o ktorych
mowa w art. 92 ustawy Pzp,

Dokumentacja zwi^zana z odwolaniami
(jesli mialy miejsce) lub informacja

g wykonawcy o czynnosci bezprawnie
podjetej albo zaniechanej zgodnie z art.
181 Pzp

Kosztorys mwestorski lub mny dokument z
szacowania wartosci zamowienia

przetargowej

Informacja o wyniku kontroli uprzedniei
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UZUPEtNIENIE BRAKUJACYCH DOKUMENT6W

Wstawic 'X" we wtaSciwym miejscu

Weryfikujacy Sprawdzaiacy

Dokumenty wymagajace uzupetnienia

10.

11.

12.

13.

TERMIN UZUPELNIENIA BRAKUJACYCH DOKUMENTOW

Terminy

Data otrzymania przez beneficjenta pisma wzywaja.cego do
uzupetnienia

2. Data zlozenia/nadania uzupetnieri

3. Termin, w ktorym nalezato zlozyc/nadac uzupetnienia

dd/mm /rrrr

dd / mm / rrrr

dd / rnm / rrrr

WeryfikuMcy Sprawdzajgcy

dd / mm / rrrr

dd / rnm / rrrr

dd / rnm / rrrr
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2.

CZE.SC C

WERYFIKACJA POPRAWNOSCI PRZEPROWADZENIA POSTEPOWANIA

Czy ogtoszenie o zamowieniu/konkursie
zostalo zamieszczone w UPUE?

Czy ogfoszenie o zambwieniu/konkursie
zostafo zamieszczone w BZP?

Czy udzielenie zamowienia w trybie
negocjacji z ogtoszeniem, nastapilo bez
naruszenia art. 55 ust.1 Pzp?

Wstawi6 "X" we wla&ciwyrn rniejscu

TAK NIE do wyjaSnlert N/D

Czy udzielenie zamowienia w trybie dialogu
konkurencyjnego. negocjacji bez
ogtoszenia, zamowienia z wolnej reki,
zapytania o cene lub licytacji elektronicznej
odbyfo sie bez naruszenia przepisow: art.
60b ust 1, lub 62 ust. 1 lub art. 67 ust. 1
Pzp, lub art. 70 lub art. 74 ust 2, lub art.
134 ust 5 i6 Pzp.?

Czy zam6wienie dodatkowe lub
uzupelniaja.ce odbyto sif? bez naruszenia
przepisow: art. 67 ust. 1 pkt 5- 7 lub art.
134 ust. 6 pkt 1 w zwiazku z art. 67 ust 1
pkt 5 lub art. 134 ust 6 pkt 3 lub 4 Pzp?

dodatkowych lub uzupetniajqcych, ktorych
wartosc przekracza dopuszczalna.
procentowq warto66 zamowienia
realizowanego lub zamowienia
podstawowego zgodnie z Pzp?

Czy zamawiaj^cy nie udzielif bezprawnie w
trybie zamowienia z wolnej reki zamowieri
dodatkowych lub uzupeJniaja.cych, ktorych
wartosc nie przekracza dopuszczalnej
procentowej wartosci zam6wienia
realizowanego lub zambwienia
podstawowego?

Sprawdzajqcy

TAK NIE do wyjasnioi'i N/D

Czy w trakcie post^powania nie wystqpit
konflikt interes6w ?

Czy zastosowano wlasciwe kryteria oceny
ofert?

Czy terminy na sWadanie ofert lub
wnioskow o dopuszczenie do udziatu w
postepowaniu nie sa. krotsze niz

10 przewidziane we wtasciwych procedurach
albo zastosowanie procedury
przy^pieszonej jest zgodne z ustawowymi
przestankami jej stosowania?
Czy"terminy dotycza.ce istotnych zmian w

11 ogtoszeniu o zam6wieniu zostafy
zachowane?

12
Czy tresc SIWZ podlegata modyfikacji w
sposob zgodny z art. 38 ust. 4, 4a, 4b?
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,„ Czy dokumenty w ramach postepowania
zostaty udostepnione zgodnie z Pzp?

14
Czy warunKi udzialu w postepowaniu lub
kryteria oceny ofert nie sa, dyskryminuja.ce?

Czy oswiadczenia i dokumenty jakich zadat
15 zamawiajqcy sa. zgodne z art. 25 ust.1

ustawy Pzp?

Czy opis przedmiotu zamtiwienia zostat
16 opisany w spos6b nieutrudniajgcy uczciwej

konkurencji orazjednoznacznie?

Czy przygotowanie i przeprowadzenie
postepowania o zamowienie publiczne
uwzglednia zasade rdwnego traktowania

17 oraz zachowania uczciwej konkurencji i nie
ogranicza kregu potencjalnych
wykonawcow w sposob naruszaja.cy
przepisy ustawy Pzp?

Czy w trakcie oceny ofert zamawiaja.cy nie
prowadzif niedozwolonych negocjacji?

Czy zmiany w umowie z wykonawcq
19 dokonano zgodnie przepisami ustawy Pzp

oraz warunkami tej umowy?

9n Czy wyb6r oferty nastapil bez naruszeri
Pzp?

Czy zamawiajqcy udokumentowat
91 postepowanie w spos6b umozliwiajqcy

przeprowadzenie w^asciwej sciezki audytu,
stosownie do art. 96 lub 97 Pzp?

Czy zawarcie umowy nastapiJo zgodnie z
22 art. 94 ust 3 w zwi^zku z art. 91 ust.1 art.

94ust. 1 lub 183 ust. 1 Pzp?

„„ Czy zamawiaj^cy zawiadomit o wyborze
najkorzystniejszej oferty?

Czy zamawiaj^cy udzielit petnej informacji o
24 warunkach udziatu w postepowaniu lub

kryteriach oceny ofert.

25 Czy w postepowaniu nie wystapiJy inne
naruszenia maja.ce wpJyw na jego wynik?

Czy przedmiot zamowienia jest zgodny z
zakresem rzeczowym zestawienia
rzeczowo finansowego stanowiqcego
zatacznik do Umowy o przyznaniu
pomocy?

n J

n
Z]

13

n n n

HI _J

n
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n n n

I
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WYJASNIENIA

Wstawid "X" we wtaSciwym miejscu

Weryfikujqcy Sprawdzajacy

TAK NIETAK NIE

Dokumenty wymagajace dodatkowych wyjasnien

1.

2.

3.

4.

5.

6.

7.

8.

9.

10.

11.

12.

13.

14.

— ** ^ — -̂
,

- .

TERMIN WYJASNIEN

Terminy

. Data otrzymania przez beneficjenta pisma wzywajacego do
wyjasnienia

2. Data ztozenia/nadania wyjasnien

3. Termin w ktorym nalezato ztozyc/nadac wyjasnienia

Weryfikuj^cy

dd / mm / rrrr

dd / mm / rrrr

dd / mm / rrrr

Sprawdzajqcy

dd / mm / rrrr

dd / mm / rrrr

dd / mm / rrrr
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C1 ZASI^GNIE.CIE OPINII PODMIOTU ZEWNETRZNEGO

^^>^^^W trakcie weryfikacji nastapifa
koniecznosczasi§gni§cia opinii
podmiotu zewn^trznego?

Weryfikujqcy

TAK

Datawystania pisma:

N/D

Sprawdzaj^cy

TAK N/D

Zatwierdzajacy

TAK N/D

Data ot rzy m an i a od po wi edz i :

C2 WNIOSEK O KONTROLE. DORAZNA

^^x^^W trakcie weryfikacji nastapita
koniecznosc przekazania wniosku o
kontrole doraznq Prezesa UZP?

Weryfikujqcy

TAK N/D

Data przekazania wniosku do IZ:

Prezes UZP wszczaJ kontrol^

dorazna.?

TAK NIE

Sprawdzajqcy

TAK N/D

Zatwierdzajqcy

TAK N/D

i

Data otrzymania odpowiedzi:

TAK NIE DATA wszcz$cia kontroli:

Wynik kontroli doraznej

C3 STWIERDZONE NARUSZENIA PRZEPISOW PZP SKUTKUJACE KARAMI ADMINISTRACYJNYMI

l.p.

1.

2.

3.

4.

5.

6.

7.

8.

9.

10.

Opis naruszenia Kara administracyjna w
PLN / %
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1.

WYNIK WERYFIKACJI KOMPLETNOSCI I POPRAWNOSCI PRZEPROWADZENIA POSTEPOWANIA

wKtawie "X" we wlaiciwym micjscu

Dokumentacja postepowania jest
kompletna.

Zatwicrdzajqcy

TAK NIE

2.

3.

Na podstawie przedtozonych dokumentdw
nie stwierdza si§ naruszenia przepisow
ustawy pzp majacych wptyw na wynik
postepowania.

Na podstawie natozonych korekt
administracyjnych zgodnie ze
Wskaznikami procentowymi kar
administracyjnych - nie zostata natozona
korekta w wysokosci 100%.

Uwagi/uzasadnienie oceny negatywnej:

CZE,SC D

WYNIK WERYFIKACJI PRZEPROWADZENIA POSTEPOWANIA

Weryfikujacy

TAK

wstawit "X" we wla&ciwym miejscu

Sprawdzajacy

NIE

Post^powanie zostato ocenione
pozytywnie

TAK NIE

Zatwierdzajqcy

TAK NIE

ZATWIERDZENIE WYNIKU WERYFIKACJI PRZEPROWADZENIA POSTEPOWANIA
Weryfikuja.cy: Niniejszym stwierdzam zgodnosc/niezgodnosc* postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego z
ustawa, Prawo zamowieri publicznych/zachowania warunkbw umowy o przyznaniu pomocy *

Imie i nazwisko Weryfikuja.cego

Data i podpis

Sprawdzaja.cy: Niniejszym stwierdzam zgodnosc/niezgodnosc* postepowania o udzielenie zamowienia publicznego
z ustawa, Prawo zam6wieh publicznych/zachowania warunk6w umowy o przyznaniu pomocy *

i§ i nazwisko Sprawdzaja,cego

Data i podpis

Zatwierdzaj^cy: Niniejszym stwierdzam zgodnosc/niezgodnosc* postepowania o udzielenie zam6wienia
publicznego z ustawa, Prawo zamowieh publicznych/zachowania wanjnkow umowy^o przyznaniu pomocy

i nazwisko osoby upowaznionej

Data i podpis

* Niewtasciwe skreslic
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KW-1.1/357
Karta weryfikacji zamowien dodatkowych/uzupefniajacych'

Wstaw znak X we_wtasclwe pole
Weryfikujacy Sprawdzajacy

NIE D/W
Czy zambwienie dodatkowe lub uzupelniajace
odbyto sie bez naruszenia przepisow: art. 67 ust.
1 pkt 5- 7 lub art. 134 ust. 6 pkt 1 wzwiazku z
art. 67 ust 1 pkt 5 lub art. 134 ust. 6 pkt 3 lub 4
Pzp?

TAK NIE D/W

Czy zamawiaja.cy udzielit zamowien
dodatkowych lub uzupetniaj^cych, ktorych
wartosc przekracza dopuszczalna. procentow$
wartosc zamowienia realizowanego lub
zamowienia podstawowego - zgodnie z Pzp?

Czy zamawiajacy nie udzielil bezprawnie w
trybie zamowienia z wolnej reki zamowien
dodatkowych lub uzupetniaja_cych, ktbrych
wartosc nie przekracza dopuszczalnej
procentowej wartosci zambwienia realizowanego
lub zamowienia podstawowego?

Naruszenia skutkujqce natozeniem kary administracyjnej Wartosc procentowa

J/VYNIKJ/VERYFIKACJI ZAMOW[ENIA DODATKOyyEGO/UZUPELNIAJACEGO
wstawid "X" we wtasciwym niicjscu

Zamowienie dodatkowe/uzupetniajace* zostato
ocenione pozytywnie

Weryfikujqcy

NIETAK

Sprawdzajacy

TAK NIE

Zatwierdzajqcy

TAK NIE

ZATWIERDZENIE WYNIKU WERYFIKACJI
Weryfikuj£(cy: Niniejszym stwierdzam zgodnosc/niezgodnosc* zamowienia dodatkowego/uzupetniajacego*
z ustawa^ Prawo zam6wieri publicznych

i nazwisko Weryfikuj^cego

Data i podpis

Sprawdzajacy: Niniejszym stwierdzam zgodnosc/niezgodnosc* zamowienia
dodatkowego/uzupetniajacego* z ustawa^ Prawo zamowiefi publicznych

i nazwisko Sprawdzajqcego

.Data i podpis

•Zatwierdzajacy: Niniejszym stwierdzam zgodnosc/niezgodnosc* zambwienia
dodatkowego/uzupetniajacego* z ustawq Prawo zambwieh publicznych _

Imie i nazwisko osoby upowaznionej

Data i podpis

"Niepotrzebne skresli6
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KW-2/357

KARTA WERYFIKACJI POSTEPOWANIA O UDZIELENIE ZAMOWIENIA PUBLICZNEGO
DLA POST^POWAN WSZCZ^TYCH

PO

WEJSCIU VV ZYCIE USTAWY Z DNIA 22 CZERWCA 2016 R. O ZMIANIE USTAWY -
PRAWO ZAMOWIEN PUBLICZNYCH ORAZ NIEKTORYCH INNYCH USTAW (Dz. U. poz.

1020,157911920)

PROW 2014-2020

Znak sprawy:

Dziatanie/poddziatanie:

Tytut Operacji:

lmi§ i nazwisko/nazwa
beneficjenta

Nazwa jednostki oceniaj^cej
post^powanie

Numer umowy o przyznaniu
pomocy
Data podpisania umowy o
przyznanie pomocy
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CZE.SC A: WERYFIKACJA WSTE.PNA

1.
Data wszczecia postepowania o zamowienie
publiczne

2. Rodzaj zamtiwienra publicznego

3. Szacunkowa wartosc zamowienia w euro

Tryb postepowania o udzielenie zam6wienia
4. publicznego

5. Przedmiot zamowienia publicznego

6. Data zawarcia umowy z wykonawca.

7. Data przekazania cfokumentacji z postepowania

liczba dni opoznienia

TAK NIE N/D DO UZUP

8.
Czy postepowanie zostato objete kontrolq
uprzedni^

TAK NIE N/D DO UZUP

WYNIK WERYFIKACJI WST^PNEJ

Dokumentacja kwalifikuje sie do dalszej oceny

Wstawic "X" we wtasciwym miejscu
Weryfikuj^cy Sprawdzajqcy

TAK NIE DO UZUP TAK NIE DO UZUP

Zakres uzupetnieti

Weryfikuja.cy

Imie i nazwisko weryfikujgcegp

Data i podpis

Sprawdzajacy

Imie i nazwisko sprawdzaj^cego

Data i podpis

Zatwierdzajqcy/podjecie decyzji (w przypadku_braku zgodnos'ci opinii Weryfikuja.cego i Sprawdzaj^cego)
Uzasadnienie podj'etej decyzji w przypadku braku zgodnosci stanowisk Weryfikuja.cego i Sprawdzajacego.

Imie i nazwisko osoby upowaznionej

Data i podpis
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CZE.SC B. WERYFIKACJA KOMPLETNOSCI DOKUMENTACJI

Wstawi6 "X" we wfasciwym miejscu

Weryfikuj^cy

Czy dostarczono nastepujace dokumenty
(kopie potwierdzone za zgodnosc z oryginatem
przez osob^ petnia.ca. funkcj§ kierownika
zamawiaja,cego lub osob§ upowazniona, przez
zamawiaja.cego:

1. Protokot postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego oraz wype+nione
oswiadczenie okreslone w art.17 ust. 2

2 Opublikowane ogtoszenie o zamowieniu
publicznym

Specyfikacja istotnych warunkow
zamowienia

Formularze ofertowe ofert niewybranych
odrzuconych oraz wykonawcow
wykluczonych

Oferta wykonawcy, ktoremu udzielono
zamowienia publicznego

Umowa w sprawie zamowienia
publicznego

Informacja przekazana wykonawcom,
7 ktorzy ziozyli oferty zgodna z art. 92

ustawy

Dokumentacja zwi^zana z odwoteniami
(jesli miafy miejsce) lub informacja

8 wykonawcy o czynnosci bezprawnie
podjetej albo zaniechanej zgodnie z art.
181 Pzp

Kosztorys inwestorski lub inny dokument z
° szacowania wartosci zamowienia

10
Dokument
przetargowej

powolania

11 Informacja o wyniku kontroli uprzedniej
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UZUPELNIENIE BRAKUJACYCH DOKUMENTOW

Dokumenty wymagaja.ce uzupetnienia

Wsiawii "X" we w)a£ciwym mrejscu

3.

7.

8.

10.

11.

12.

13.

TERMIN UZUPELNIENIA BRAKUJACYCH DOKUMENT6W

Terminy Weryfikujqcy

Data otrzymania przez beneficjenta pisma wzywajacego do
uzupetnienia

2. Data ztozenia/nadania uzupetnieri

3. Termin, w ktorym nalezato ztozyc/nadac uzupetnienia

dd ' mm / rrrr

dd/mm I rrrr

dd / mm / nrr

Sprawdzajqcy

dd / rnrn / rrrr

dd / mm / rrrr

dd / mm / rrrr
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CZE.SC C

WERYFIKACJA POPRAWNOSCI PRZEPROWADZENIA POSTEPOWANIA

Wstawifi "X" we wtaSciwym miejscu

Czy ogtoszenie o zam6wieniu zostato
przekazane Urzedowr Publikacji UE?

Czy ogtoszenie o zam6wieniu/konkursie
zostato zarnieszczone w BZP?

Czy udzielenie zamowienia w trybie
negocjacji z ogtoszeniem, nastapito bez
naruszenia art. 55 ust.1 Pzp?

Czy udzielenie zamowienia w trybie dialogu
konkurencyjnego, negocjacji bez
ogtoszenia. zamowienia z wolnej reki,
zapytania o cen? lub licytacji elektronicznej
odbylo si§ bez naruszenia przepisdw: art.
60b ust 1, lub 62 ust. 1 lub art. 67 ust. 1
Pzp, lub art. 70 lub art. 74 ust 2, lub art.
134 ust. 5 lub 6 Pzp?

Czy zam6wrenie podobne lub dodatkowa
dostawa zostaty zrealizowane bez
naruszenia przepisow art. 67 ust. 1 pkt 6
lub 7, lub art. 134 ust. 6 pkt 1 w zwiazku z
art. 67 ust. 1 pkt 7, lub 134 ust. 6 pkt 3
Pzp?

Weryfikuja.cy

NIE dowyjainlert N/D TAK

Sprawdzajqcy

do wyjainieriNiE N/D

Czy w trakcie postepowania nie wystapit
konflikt interesow ?

Czy udzielono pelnej informacji o
7 warunkach udziatu w post^powaniu lub

kryteriach oce^iy_ ofert?

Czy nie okreslono dyskryminacyjnych
warunk6w udziatu w postepowaniu?

Czy w postepowaniu nie stosowano
niewtasciwych kryteriow oceny ofert lub nie
stwierdzono braku kryteri6w?_

10

Czy terminy na sktadanie ofert lub
wniosk6w o dopuszczenie do udziatu w
postepowaniu nie sa. krdtsze niz
przewidziane we wlasciwych procedurach
albo zastosowanie procedury
przyspieszonej jest zgodne z ustawowymi
przestankami jej stosowania?
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Czy terminy dotycza.ce istotnych zmian w
11 ogtoszeniu o zamowieniu zostaty

zachowane?

Czy tresc SIWZ nie byte zmieniana z
naruszeniem art. 38 ust- 4 lub 4a, lub 4b?

Czy SIWZ w ramach postepowania zostat
13 udostepnionyzgodniez Pzp?

Czy oswiadczenia i dokumenty jakich zqdat
14 zarnawiajacy 33 zgodne z art. 25 ust.1

ustawy Pzp wzakresie ich niezbednosci?

Czy opis przedmiotu zam6wienia zostat
15 sporzqdzony w sposob nieutrudniaj^cy

uczciwej konkurencji?

Czy opis przedmiotu zamowienia zostat
16 sporz^dzony w sposob zrozumiaty,

jednoznaczny i wyczerpuja_cy?

Czy zamawiaja,cy nie ograniczyt kregu
17 potencjalnych wykonawcoww sposob

naruszaj^cy przepisy ustawy Pzp?

18
Czy w trakcie oceny ofert zamawiaj^cy nie
prowadzit niedozwolonych negocjacji?

Czy nie nastapifo naruszenie przepisow pzp
19 wzakresie wyboru najkorzystniejszej

oferty?

20

21

Czy zamawiaja.cy udokumentowat
post̂ powanie w spos6b zgodny z ustawy
Pzp?

Czy zawarcie umowy nastapito zgodnie z
przepisami Pzp ?

22 Czy zarnawiajacy zawiadomit o wyborze
najkorzystniejszej oferty?

23 Czy nie naruszono przepisow zwia.zanych
ze zmiana, umowy o zamowienie publiczne?

24
Czy w postepowaniu nie wystapity inne
naruszenia maj^ce wp^ na jego wynik?

Czy przedmiot zam6wienia jest zgodny z
zakresem rzeczowym zestawienia

25 rzeczowo finansowego stanowia.cego
zat^cznik do Umowy o przyznaniu
pomocy?
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WYJASNIENIA

Wstawic "X" we wtaSciwym mieiscu

Dokumenty wymagajace dodatkowych wyjasnieh

TERRAIN WYJASNIEN

Terminy

Data otrzymania przez beneficjenta pisma wzywajqcego do
wyjasnienia

2 Data ztozenia/nadania wyjasnieh

Weryfikujqcy

dd / mm / rrrr

dd / mm / rrrr

dd / mm / rrrr

SprawdzajEjcy

dd / mm / rrrr

dd / mm / rrrr

dd / mm / rrrr
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C1 ZASIE.GNIE_CIE OPINII PODMIOTU ZEWNETRZNEGO

Weryfikujacy Sprawdzajqcy

W trakcie weryfikacji nastapiia
koniecznosc zasiegni^cia opinii
podmiotu zewnetrznego?

TAK N/D TAK N/D

Zatwierdzajqcy

TAK N/D

Data wyslania pisma; Data otrzymania odpowiedzi:

C2 WNIOSEK O KONTROLE, DORAZNA.

Weryfikujqcy

TAK N/D

W trakcie weryfikacji nastapite
koniecznosc przekazania wniosku o
kontrole doraznq Prezesa UZP?

Sprawdzajjjcy

TAK N/D

Zatw i erdzaj^ cy

TAK N/D

Data przekazania wniosku do AP: Data otrzymania odpowiedzi:

Prezes UZP wszczat kontrol§
dorazn^?

TAK NIE TAK NIE DATA wszczecia kontroli:

Wynik kontroli doraznej

C3 STWIERDZONE NARUSZENIA PRZEPISOW PZP SKUTKUJACE KARAMI ADMINISTRACYJNYMI

l.p.

1.

2.

3.

4-

5.

6.

7.

8.

9.

10.

Opis naruszenia Kara administracyjna w
PLN / %
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WYNIK WERYFIKACJI KOMPLETNOSCI I POPRAWNOSCI PRZEPROWADZENIA POSTEPOWANIA

1.

2.

3.

Dokumentacja postepowania jest
kompletna.

Na podstawie przedtozonych dokumentow
nie stwierdza si§ naruszenia przepisow
ustawy pzp maj^cych wptyw na wynik
postepowania.

Na podstawie zastosowanych wskaznikow,
zgodnie z Zatacznikiem nr 1 do
rozporzadzenia o konkurencyjnosci - nie
zastosowano wskaznika w wysokosci
100%.

wstawic

Weryfikujqcy

TAK NIE

"X" we wtaSciwym miejscu

Sprawdzajacy

TAK NIE

Zatwierdzajqcy

TAK NIE

Uwagi/uzasadnienie oceny negatywnej:

CZE^SC D

WYNIK WERYFIKACJI PRZEPROWADZENIA POSTEPOWANIA
"̂""""•~- — . ~^_^^ ^ wstawifi "X" we wtasciwym miejscu

~'^Z>-<Z^~ Weryfikujacy Sprawdzajqcy Zatwierdzajqcy

^^. — ' ^ -̂-->^^_ TAK NIE TAK NIE TAK NIE

Postcpowanic zostato ocenione
pozytywnfe

ZATWIERDZENIE WYNIKU WERYFIKACJI PRZEPROWADZENIA POST^POWANIA

Weryfikujqcy: Niniejszym stwierdzam zgodno£c/niezgodno£c* postepowania o udzielenie zamowienia publicznego z
ustawq Prawo zam6wieh publicznych/zachowania warunkbw umowy o przyznaniu pomocy *

Imie i nazwisko Weryfikujqcego

Data i podpis

Sprawdzajacy: Niniejszym stwierdzam zgodnosc/niezgodnosc* postepowania o udzielenie zamowienia publicznego
z ustawq Prawo zam6wieri publicznych/zachowania warunkdw umowy o przyznaniu pomocy *

Imie i nazwisko Sprawdzajqcego

Data i podpis

Zatwierdzajqcy: Niniejszym stwierdzam zgodnos6/niezgodnosc* postepowania o udzielenie zamowienia
publicznego z ustawy Prawo zamowieh publicznych/zachowania warunkow umowy o przyznaniu pomocy *

lmi§ i nazwisko osoby upowaznionej

Data i podpis

Niewfasciwe skresli6
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KW-2.1/357
Karta weryfikacji zamowieri podobnych/dodatkowych dostaw'

Czy zambwienie podobne lub
dodatkowa dostawa zostaty
zrealizowane bez naruszenia
przepisow art. 67 ust. 1 pkt 6 lub
7, lub art. 134 ust. 6 pkt 1 w
zwiazku z art. 67 ust. 1 pkt 7, lub
134 ust. 6 pkt 3 Pzp?

NIE

Wstaw znak X we wtasciwe pole
Weryfikujacy

NIED/W TAK
Sprawdzaj^cy

D/W

Naruszenia skutkuja.ce zastosowaniem wskaznika w wys. 100% zgodnie z Zaf^cznikiem nr 1 do
________^_^____ rozporzqdzenia o konkurencyjnosci pkt 7

WYNIK WERYFIKACJI ZAMOWIENIA PODOBNYCH/DODATKOWYCH DOSTAW
wstawic "X" we wtasciwym miejscu

Weryfikujqcy

TAKZamowienie podobne/dodatkowa
dostawa* zostato(a) ocenione(a)

pozytywnie

NIE TAK

prawdzajqcy

NIE

Zatwierdzaja.cy

TAK NIE

ZATWIERDZENIE WYNIKU WERYFIKACJI
Weryfikuja.cy: Niniejszym stwierdzam zgodnosc/niezgodnos6* zamowienia podobnego/dodatkowej
dostawy* z ustawa, Prawo zambwieh pubI iczjiy ch

i nazwisko Weryfikujqcego

Data i podpis

Sprawdzaj^cy: Niniejszym stwierdzam zgodnosc/niezgodnosc* zamowienia podobnego/dodatkowej
dostawy* z ustawa, Prawo zambwien publicznych

Imie i nazwisko Sprawdzaja^cego

Data i podpis

Zatwierdzajqcy: Niniejszym stwierdzam zgodnos6/niezgodnos6* zambwienia podobnego/dodatkowej
dostawy* z ustawq Prawo zambwierl publicznych

Imie i nazwisko osoby upowa±nionej

{Data i podpis

*Niepotrzebne skreslit

KP-611-357-ARiMR/2/z
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KW-3/357

KARTA WERYF1KACJI
POSTEPOWANIA PRZEPROWADZONYCH W TRYBIE

KONKURENCYJNEGO WYBORU WYKONAWCOW ZADAN UJ^TYCH W
ZESTAWIENIU RZECZOWO-

FINANSOWYM OPERACJI NA PODSTAWIE DOKUEMNTACJI
ZLOZOENJ PRZED ZLOZENIEM WNIOSK O PLATNOSC

PROW 2014-2020

Znak sprawy:

Nr post^powania:

Szacunkowa wartosc post^powania zgodna
z Zcstawieniem Rzeczowo-Finansowym
stanowiqcym zalqcznik do umowy o
przyznaniu pomocy

Imi<£ i nazwisko/nazwa Beneficjenta:

Numcr i data podpisania umowy o
przyznaniu pomocy:

Data zlozcnia dokumentow do oceny:

KP-611-357-ARJMR/2/Z
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WERYFIKACJA POS'I EPOWANIA PRZE PRO WAD ZONE GO W TRYIilE KONKURENCYJNEGO WVBORD
WYKONAWCOW ZADAN IIJE I YCH W ZESI AVVIENIL! RZECZOWO-I'INANSOWYM OPERACJI NA PODSTAWIE

DOKUMENTACJI ZLOZONEJ PRZED ZLOZENIEM WNIOSKU O PLATNOSC

Rodzaj niezgodnosci

Nicdopelnienie obowiazku upublicznicnia zapylania
ofertowego (zgodnie z opiscm nie/.godnosci zawartyin
w pkl 1 zaiacznika nr 2 do ro/porzadzenin MRiRW /.
dnia 13 slycznia 2017)

UTasadnii'nie

Nicdopelnienie obowiazku upiiblicznienia zapylania
ofetlowego (zgodnie z opisem niezgodnosci zawartyin
w pkl 2 7.ali)cznika nr 2 do ro/por/adzcnia MRiRW /.
dnia 13 slycznia 2017)

uzasadnicnie:

Niedopelnienie obowiazku upublicznicnia zapylania
ofertowego (zgodnie z opiscm niezgodnosci zawarlym
w pkl 3 zaiacznika nr 2 do rozporzadzcma MRiRW z
dnia 13 slycznia 20 17)

uzasadnienie

Wybranie wykonawcy b? dace go podtnioiem
powiazanym kapitalowo lub osobowo z beneficjenlem

w jego imieniu, lub osobami wykonujacymi w jego

pr/eprowadzeniem posi9powania w sprawie wyboru
wykonawey (zgodnie z opisem niezgodnosci zawartyin
w pkl 4 /.iilacznika nr 2 do ro/.poizadzcnia MRiRW /.
dnia 13 slycznia 2017)

uzasadnicnie:

Okrcslenic dyskryminujacycli warunkow udzialu
vv poslcpowaniu (zgodnie z opiscm niezgodnosci
zawartym w pkt 5 zaiacznika nr 2 do rozporzadzenia
MRiRW z dnia 13 stycznia 20 17)

uzasiidmemi;

ni«i n (In oic

W*

Nni

ryfikuj,

ss*
ty

* DOWE

SpnwdaJ.cj

nl« "dn '"c îLTd'nS" D° WC/W'

z] :

KP-611-357-ARiMR/2/z
Strona 1 z 4



NieokresJenie lub niewtasciwc okrcSlenie kiyteriow
oceny ofeit (zgodnie z opisem niezgodnosci zawartym
w pkl 6 zalacznika nr 2 do rozporzadzenia MRiRW z
dnia 13 stycznia2017)

uzasadnienic:

Nieokreslenie lub niewlasciwe okrcslcnie opisu
sposobu przyznawania punklow za spehiienie danego
kryteriuni occny ofcrty (zgodnie z opisem niczgodnosci
zawEirtym w pkt 7 zalacznika nr 2 do rozporzadzenia
MRiRW z dnia 13 stycznia 2017)

NiezgodnoSc w zakresie wyboru najkorzystniejszej
oferty (zgodnie z opisem niczgodnosci zawartym w pkt
8 zaiacznika nr 2 do rozporzadzenia MRiRW z dnia 13
stycznia 2017)

Ustalenie zbyt krotkich terrninow sktadania oTerl
(zgodnie z opisem niczgodnosci zawailym w pkt 9
zatacznika nr 2 do rozporzadzenia MKiRW z dnia 13
stycznia 2017}

uzasadnienii!1

Niejcdnoznaczny opis zadama (zgodnie z opisem
iO. niezgodnosci zawartym w pkt 10 zalacznika nr 2 do

rozporzadzenia MRiRW z dnia 13 stycznia 2017)

uzasiidnienio

Dyskryminacyjny opis zadania {zgodnie z opisem
11. niezgodnosci zawartym w pkt 11 zalaczmka nr 2 do

rozporzadzenia MRiRW z dnia 13 stycznia 2017)

uzasadmeme

Nicdozwolona zmiana trcsci zapytania ofertowego
(zgodnie z opisem niczgodnosci zawartym w pkt 12
zalijcznika nr 2 do rozporzadzenia MRiRW z dnia 13
stycznia 2017)

KP-B11-357-ARJMFU2/Z
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13. opiscm niczgodnosci zawailym w pkt 13 zatacznika nr
2 do rozporzadzenia MRiRW /, dnia 13 stycznia 2017)

Niedopetnienie obowiazku upubltczmenia informacji
o wyniku postgpowania (zgodnic z opisem
niczgodnosci zavvartym w pkt 14 zatacznika nr 2 do
rozporzadzenia MRiRW z dnia 13 stycznia2017)

Niezgodnosc w zakresie dokumentowania
postepowania (zgodnie z opisem niezgodnosci
zawartym w pkt 15 zatacznika nr 2 do rozporzadzenia
MRiRW z dnia 13 slycznia 2017)

uzasadnieme.

1 6. Innc niczgodnosci (wypisac jezcli wystapity)

uzasadnienie.

rzeczowym zcstawicnia rzcczowo-finansowcgo
stanowiacego zaiacznik do Umowy o przyznaiu
pomocy?

uzasadnienie:

KP-611-357-ARIMR/2/Z
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STWIERDZONE NIEZGODNOSCI DOTYCZA.CE STOSOWANIA KONKURENCYJNEGO TRYBU WYBORU WYKONAWCY
SKUTKUJACE ZMNIEJSZENIEM KWOTY POMOCY O KOSZTY PONIESIONE Z NARUSZENIEM PRZEPSIOW LUB SKUTKUJACE

ZMNIEJSZENIEM OBLICZONYM NA PODSTAWIE WZORU Z UZWGLEDNIENIEM WSKAZNIKA PROCENTOWEGO
PRZYPISANEGO DO DANEJ NIEZGODNOSCI

l.p.

1.

2.

3.

4.

5.

6.

7.

8,

9.

10.

Op is niezgodnoSci
Koszty poniesione z naruszeniem
przepisow (w PLN) lub wskaznik

procentowy przypisany do niezgodnoSci

Dccy/jn i uzasadnicnic dccyzji Zatwicrdznjqccao w przypadku briiku zgodnusci alanciivisk pcimî d^y Werylikiija^ym a Sprawd^aj^Cym

llwagi:

Zvvcryfikovval

Sprawdzit*

Zalvncrdz.il

KP-611-357-ARiMR/2/z
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Uzupeinienia/Wyjasnienia

1.

2.

3.

Zakres wymaganych uzupefnieri: Wstawic X we wlaSciwe pole

Weryfikujqcy
TAK NIE

Sprawdzaj^cy
TAK NIE

4.

5.

Zakres wymaganych wyjasnien: Wstawic X we wtasciwe pole

Weryfikujqcy

TAK NIE

Sprawdzajqcy

TAK NIE

TERMIN UZUPELNIEN1A BRAKUJACYCH DOKUMENT6W

TERMINY

1. Data otrzymania przez beneficjenta pisma
wzywaj^cego do uzupeJnienia

2. Data ztozenia/nadania uzupelnieh

3. Termin, w kt6rym nalezato ztozyc/nadac
uzupetnienia

Weryfikuj^cy

dd / mm / rr

dd / mm / rr

dd / mm / rr

Sprawdzajgcy

dd / mm / rr

dd / mm / rr

dd / mm / rr

KP-611-357-ARIMR/2/Z
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P-l/357

, dnia

Znak sprawy

fmit* i nazwisko/Nazwa Beneficjenta

Adres: ulica, nr

Kod poc-towy, miejscowosc

W zwiajzku z § ... umowy nr zawartej w dniu , w ramach dzialania
i

w trakcie oceny dokumentacji post^powania o udzielenie zamowienia publicznego w
sprawie ,
ktora wptyneta do w dniu w ramach operacji

, stwierdzono brak
wymaganych zal^cznikow / ziozona dokumentacja wymaga dodatkowych wyjasnien1. W zwiazku z
powyzszym prosz? o dostarczenie nast^puj^cych dokumentow/wyjasnien1:

w terminie 7 dni od dnia doreczenia niniejszego pisma.
Jednoczesnie informuje, ze niniejsza sprawy prowadzi nr tel.

Niepolrzebne usunijc

KP-611-357-AR1MR/2/Z
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P-2/357

, dnia

Znaksprawy

!mit> i nazwisko/Nazwa Beneflcjenta

Adres: ulica, nr

Kudpocztowy, miejscoivosc

W zwiazku z § ... umowy nr zawartej w dniu , w ramach
dzialania/poddzialania , w
wyniku oceny postepowania o udzielenie zamowienia publicznego, ktorego przedmiotem jest

w ramach operacji ,
informuje o pozytywnej1 occnie postepowania o udzielenie zamowienia publicznego.

Ponadto informuje, ze w postepowaniu stwierdzono nastepujace uchybienia/niezgodnosci1,
wycenione procentowo zgodnie z zaf.' :3

1. - . . . %
2. -...%
3. - . . .%
4. -.,.%

Jednoczesnie, zgodnie z zalacznikiem2 , na etapie oceny wniosku o ptatnosc - na kwote
pomocy wynikajaca z ocenionego postepowania zostanie nalozona kara/kary/ kwota pomocy zostanie
pomniejszona o koszty poniesione z naruszeniem przepisow/ kwota pomocy zostanie pomniejszona o
wskaznik:.2

1 (nalezy wpisac opis naruszenia/naruszen za ktore kara zostanie wyliczona metod^
dyferencyjna) _____^ ___„ ^__^__

i 3

nalezy wpisac opis naruszenia sposrod wymienionych wyzej z najwyzszym procentem
wskaznika)

Uprzejmie informuje, ze zgodnie z §... ust... Beneficjentowi przysluguje prawo do wniesienia prosby o
ponowne rozpatrzenie sprawy wraz z uzasadnieniem w zakresie oceny postepowania o postepowania o
udzielenie zamowienia publicznego do , w termime 21 dni od dnia otrzymania niniejszego
pisma3.
Jednoczesnie informuje, ^e niniejsz^ spraw^ prowadzi nr tel

'Niepotrzebne usunac

1 Nalezy podac nazwt? zalqcznika, wg ktorego dokonano procentowej wyceny uchybienia/niezgodnosci
^ Jezeli dotyczy

KP-611-357-ARiMR/2/z
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P-3/357

, dnia

Znak sprawy:

Imi<* i nazwisko/Nazwa Keneficjenta

Adres: itlica, nr

Kod pocztowy, miejscowosc

W zwiazkuz § .... Umowy nr zawartej w dmu , w ramach dziaJania/poddziaiania
w wyniku

oceny1 dokumentacji postepowania o udzielenie zamowienia publicznego ktorego przedmiotem jest
w ramach operacji , zlozonej w dniu

w , inforrnuje o negatywnej occnie postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego, ktorej powodem jest:1

1. Przeprowadzenie postepowania z naruszeniem przepisow ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowien publicznych, majqcym wpryw na wynik tego postepowania polegajacym na:

2. Przeprowadzenie postepowania niezgodnie z warunkami okreslonymi w umowie o przyznaniu pomocy
polegajace na:

W zwiazku z powyzszym koszty poniesione w wyniku przedmiotowego postepowania nie moga bye uznane
za kwalifikowane.

Uprzejmie informuje, ze zgodnie z §... ust... Beneflcjentowi przysluguje prawo do wniesienia prosby
o ponowne rozpatrzenie sprawy wraz z uzasadnieniem w zakresie oceny postepowania o
post^powania o udzielenie zamowienia publicznego do , w terminie 21 dni od dnia
otrzymania niniejszego pisma.

Jednoczesnie informuj^ ze niniejsz^ sprawy prowadzi nr tel

1 Niepotrzebne usunqc
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[ P-4/357"

, dnia

Znak sprawy

ii} i nazwiska/Nazwa Beneficjenta

Adres: ulica, nr

Kodpocztowy, miejscowosc

W zwiazku z § ... umowy nr zawartej w dniu , w ramach dziatania

!

w trakcie oceny1 postepowania o udzielenie zamowienia publicznego

ktorego przedmiotem jest w ramach operacji

zaistniala koniecznosc zasifgni^cia opinii podmiotu zewnetrznego w zakresie:

/wystapienia z wnioskiem o kontrole dorazn^ do Prezesa UZP w zwi^zku z1

W zwiazku z powyzszym, termin na dokonanie oceny postepowania wydluza si$ o czas

niezbedny do uzyskania stosownych informacji/ wynikow kontroli1.

Jednoczesnie informuje ze niniejszq sprawe prowadzi nrtel

Niepotrzebne usun^c
KP-611-357-ARJMR/2/Z
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P-5/357

, dnia

Znak sprawy

Imi<> i naz\visko/Nazwa tteneficjenta

Adres: ulica, nr

Kodpocztowy, miejscowosc

W zwiazku z § ... Umowy nr zawartej w dniu , w ramach dzialania
!

w wyniku wst^pnej oceny dokumentacji postepowania o udzielenie zamowienia publicznego,
ktorego przedraiotem jest w ramach operacji

zlozonej w dniu w
stwierdzono, ze ww. dokumentacja wplyne^a po terminie wynikajqcym z umowy przyznania
pomocy (§ ... ust. . . . ) . '

Na podstawie umowy § ... ust. .. .pkt umowy, dokumentacja powinna bye przedlozona w
terminie...., w zwiqzku z tym liczba dni opoznienia wynosi...

W zwiazku z powyzszym, kwota pomocy dla danego postepowania zostanie pomniejszona zgodnie
z2

Jednoczesnie informuj$ ze niniejszq sprawy prowadzi nr tel.

1 Niepotrzebne usunqc
2 Nalezy podac podstawg, zgodnie z ktorq dojconane zostanie pomniejszenie
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Strona 1 z 1



P-6/357

Deklaracja bezstronnosci

Ze wzgledu na uczestnictwo w procesie oceny postepowania o udzielenie zamowienia
publicznego/oceny konkurencyjnego wyboru wykonawcow* w ramach operacji

realizowanej w ramach dzialania/poddzialania

Znak sprawy:
Nazwa Beneficjenta:

Niniejszym oswiadczam, ze:

1. Nie pozostaje z wymienionym wyzej Beneficjentem w takim stosunku
prawnym/faktycznym, ktory moglby budzic w^tpliwosci, co do bezstronnosci podjetych
przeze mnie rozstrzygniec

2. W przedmiotowej sprawie:
- nie bylem/bylam* swiadkiem lub bieglym;
- nie bralem/bralam* udziatu w przygotowaniu postepowania i wyborze wykonawcy oraz w
wypetnianiu jakichkolwiek innych dokumentow aplikacyjnych;
- nie pozostaj^ z zadnq. z osob biorqcych udzial w postepowaniu w takim stosunku
prawnym/faktycznym, ktory moglby budzic wa_tpliwosci, co do bezstronnosci podjetych
przeze mnie rozstrzygniec;
3. W zwi^zku z ww. operacj^ nie wszczeto przeciwko mnie dochodzenia sluzbowego,

postepowania dyscyplinarnego lub karnego;
4. W przypadku stwierdzenia zaleznosci o ktorych mowa w pkt 1 i 2 zobowiqzuje sie do

niezwlocznego poinformowania o tym fakcie bezposredniego przelozonego wraz z
wnioskiem o wylqczenie mnie z oceny tego postepowania;

5. Zobowiazuje si^ do zachowania w tajemnicy wszystkich informacji i tresci dokumentow
przekazanych mi, wytworzonych lub przygotowanych przeze mnie w trakcie weryfikacji
postepowania o udzielenie zamowienia publicznego oraz do wykorzystania ich tylko dla
celow niniejszej weryfikacji.

Lp. Imi$ i nazwisko Stanowisko
sluzbowe

Data i miejsce Czytelny podpis
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;niepotrzebne usunqc
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WYKAZ UWAG DO KP-611-357-ARiMR/2.1/r

Znaksprawy:DDD-WOKiPO.611.6.2017.MZ

Lp. Tresc uwagi
Nazwa komdrki

organizacyjnej zgtaszajqcej
uwage.

Uzasadnienie*

Wykaz wprowadzonych uwag

Cata KP
Wprowadzenie Karty weryfikacji i Instrukcji
KW2/357 i IKW2/357 oraz KW2.1/357
Zmiana przepisow dot. Pzp wprowadzonych
ustawa. z dnia 22 czerwca 2016 r. o zmianie
ustawy - Prawo zamowieri publicznych oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 1020)
Wprowadzenie nowej karty weryfikacji
postepowania o udzielenie zamdwienia
publicznego KW-2/357 i instrukcji do niej
IKW-2/357, uwzgl^dntaj^cych zmiany w pzp.
Jednoczesnie pozostawienie
dotychczasowych kart dla pozst^powah
sprzed zmian w pzp
Modyfikacja procedury zgodnie z przyczyna.
zmiany. Modyfikacja diagramu, zmiana
zakresu czynnosci. Dopisanie do KP
wtasciwych regut. Inne mniej istotne zmiany
wymuszone przez koniecznosc dodania tego
procesu do KP.

Dodanie do KP rozdziafu zawieraj^cego
procedure badania konkurencyjnego wyboru
wykonawcow
Koniecznosc uwzgle.dnienia w KP oceny
postepowania konkurencyjnego wybory
wykonawcow zgodnie z trybem zawartym w
Rozporzqdzeniu MRiRW z dnia z 13 stycznia
2017 r. (Dz.U.2017.106) w zakresie oceny
dokonywanej na podstawie dokumentbw
ztozonych przed ztozeniem wniosku o
ptatnosc.
Modyfikacja procedury zgodnie z przyczyna,
zmiany. Dodanie diagramu, zmiana zakresu
czynnosci. Dopisanie do KP wtasciwych regut.
Dodanie karty weryfikacji KW-3/357 oraz
instrukcji do kart IKW-3/357. Inne mniej
istotne zmiany wymuszone przez koniecznosc
dodania tego procesu do KP.
Tryb konkurencyjny - KW-3/357 Karta
weryfikacji postepowania przeprowadzonego
w trybie konkurencyjnego wyboru
wykonawcow...
Brak miejsca, aby wpisac wartosc szacunkowa.
zamowienia w PLN.
Proponuje si^ zamiescic w KW informacje. o
wartosci szacunkowej zamowienia w PLN.
Obowia.zek stosowania konkurencyjnego
trybu wyboru wykonawcow dotyczy
wszystkich zadari uje.tych w zestawieniu
rzeczowo-finansowym operacji o wartosci
powyzej 20 tys. zi netto i zamowieri o

ODD

ODD

Swie.tokrzyskie Biuro
Rozwoju Regionalnego w

Kielcach
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wartosci ponizej 30 tys. Euro. Dlatego
niezbe.dne jest zawarcie w KW informacji o
wartosci szacunkowej w celu sprawdzenia,
czy beneficjent zobowiazany by! zastosowac
tryb konkurencyjny.
Wprowadzono poprawk^ w postaci rubryki:
,,Szacunkowa wartosc zamowienia zgodnie z
Zestawieniem rzeczowo finansowym
stanowia.cym zata,cznik do umowy o pp" oraz
odpowiedni opis w IKW-3
Ksiqzka Procedur, pkt 1.1.4.1. Weryfikacja
post^powania o udzielenie zamowienia
publicznego.
Przebieg procesu nie uwzgle.dnia pisma P-
5/357 Pismo o karze umownej w zwiqzku z
nieterminowym ztozeniem dokumentacji z
post^powania.
Proponuje si^, aby pismo P-5/357
przekazywac beneficjentowi razem z pismem
o wyniku postepowania.
Procedura nie reguluje, na jakim etapie
weryfikacji postepowania nalezy
poinformowac beneficjenta o
nieterminowym ztozeniu dokumentacji.

Pismo P-5/357
W tresci pisma podajemy podstawe. prawna.,
natomiast brakjest uzasadnienia faktycznego,
w ktorym nalezatoby okreslic, w jakim
terminie beneficjent byt zobowia.zany do
ztozenia dokumentacji i ile dni wynioslo
opoznienie.
Proponuje sie, dopisanie w tresci pisma po
zdaniu „... stwierdzono, ze ww.
dokumentacja wpfyne.ta po terminie
wynikajacym z umowy przyznania pomocy."
naste.puJ3cego zdania: "Na podstawie § ...
ust. ... pkt ... umowy, dokumentacja winna
bye przedtozona w terminie ..., co oznacza,
ze liczba dni opoznienia wynosi...."
Beneficjent otrzymujqc pismo P-5/357, poza
informacj^ o natozeniu kary za opoznienie
wraz z podstawq prawna., powinien otrzymac
uzasadnienie faktyczne, w tym informacje, ile
wynosi liczba dni opoznienia. Jedyny slad
rewizyjny nt. liczby dni opoznienia znajduje
si$ w karcie weryfikacji poste.powania o
udzielenie zamowienia (KW Cze.sc A:
Weryfikacja wstgpna pkt 7), do ktorej

^wi^tokrzyskie Biuro
Rozwoju Regionalnego w

Kielcach

Cz^sciowo uwzgl^dniona.
Zgodnie z przyj^tq przy
tworzeniu KP zasadq
diagramy przedstawiajq tylko
ogolny zarys procesow bez
alternatywnych i
ewentualnych przebiegow.
W trakcie oceny ilosc
ewentualnosci jest znacz^ca i
uwzgl^dnienie ich wszystkich
spowodowatoby, ze diagram
nie bylby czytelny, a tym
samym jego zamieszczenie w
KP mijatoby si$ z celem.
Do instrukcji IKW 1 i 2
wprowadzono w cze.sci A pod
pkt 7 zdanie: ,,W przypadku
opoznienia w ztozeniu
dokumentacji z
przeprowadzonego
postepowania nalezy wysiac
do beneficjenta pismo P-
5/357.".

Swie,tokrzyskie Biuro
Rozwoju Regionalnego w

Kielcach

Uwzgle.dniona. Dodano do
pisma zdanie: „ Na
podstawie umowy § ... ust.
...pkt umowy, dokumentacja
powinna bye przedtozona w
terminie...., w zwigzku ^ tym
liczba dni opoznienia
wynosi...".
Ponadto wprowadzono w

zaleceniach ogolnych w pkt.
11 w IKW-1 i IKW-2 dodano
zdanie: ,,Mozna takze
odpowiednio modyfikowac
tresc pisma poprzez
dodawanie informacji
istotnych z punktu widzenia
konkretnego przypadku."
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beneficjent nie ma wglqdu.

Uwagi techniczne DAiS

Pisma: P-1/3S7; P-2/357; P-3/357;
P-4/357; P-5/357;
W zwiqzku z § ... umowy nr zawartej
w dniu , w ramach dziafania

, w trakcie
oceny/ponownej oceny dokumentacji
post^powania o udzielenie zamowienia
publicznego w sprawie (...)
W zwiqzku z § ... umowy nr. zawartej
w dniu , w ramach dziafania

w trakcie
oceny dokumentacji post^powania o
udzielenie zamowienia publicznego w sprawie
(...)
Zgodnie z przyjetymi przez ODD
rozwiqzaniami proceduralnymi, srodki
zaskarzenia sktadane przez Beneficjentow
PROW 2014-2020 rozpatrywane be,da. w
ramach KP-611-366-AR1MR Rozpatrywanie
odwofari w ramach dziaiari obj^tych PROW
2014-2020 oraz Priorytetem 4 ,,Zwie.kszenie
zatrudnienia i spojnosci terytorialnej",
zawartego w PO Rybactwo i Morze 2014-
2020 obsfugiwanych przez podmioty
wdrazajqce /Zarzqdy Wojewodztw /ARiMR.
Zgodnie z ww. KP Beneficjent o wyniku
rozpatrzenia odwotania (wniosku/prosby o
ponowne rozpatrzenie sprawy) informowany
jest odpowiednio pismem P-3/366; P-4/366.
W zwiqzku z powyzszym
nalezy rozwazyc, w ramach ktorej ksia.zki
procedur (KP-611-366-ARiMR czy KP-611-
357-ARIMR) bedzie rozpatrywana prosba o
ponowna^ ocene^ postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego oraz ewentualnie
usunqc z wzorow pisrn KP-611-357-ARiM
informacjQ o ponownej ocenie.
Pismo P-2/357
(...) Ponadto informujq, ze w postqpowaniu
stwierdzono naste_pujqce uchybienia,
wycenione procentowo zgodnie z zai. Nr 5 do
umowy o przyznaniu pomocy (...)

Ponadto informuje_, ze w poste_powaniu
stwierdzono nastqpujqce uchybienia,
wycenione procentowo zgodnie z zat. do
umowy o przyznaniu pomocy (...)
Btfjdne odestanie do numeru zatqcznika
umownego regulujqcego zasady ustalania kar
na naruszenie przepisow o zamowieniach
publicznych np. wzor umowy dla poddziatania
19.2 wersja: U-l/PROW 2014-
2020/19.2/17/4z okresla zataczniki: 3 i 3A
zawierajqce sankcj^ za naruszenie przepisow
o zamowieniach publicznych.
Pismo: P-2/357
Obecna tresc: W zwiqzku z § ... umowy
nr. zawartej w dniu , w
ramach dziatania/poddziafania , w
wyniku oceny/ponownej oceny

DAiS

DWR

DWR

DWR

Poprawiono tresc pisma
dostosowujqc jq za pomocg

przypisow tak, zeby w
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10.

postepowania o udzielenie zamowienia
publicznego, ktorego przedmiotem jest

w
ramach operacji...., informuje o pozytywnej
ocenie postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego.

Ponadto informujq, ze w post^powaniu
stwierdzono nasteoujgce uchybienia,
wycenione procentowo zgodnie z zot. Nr 5 do
umowy o przyznaniu pomocy

Jednoczesnie, zgodnie z zafqcznikiem 5 do
umowy o przyznaniu pomocy, na etopie oceny
wniosku o ptatnosc - na kwotq pomocy
wynikaJQcg z ocenionego postepowania
zostanie nafozona kara/kary:.

(nalezy wpisac opts
naruszenia/naruszeri za ktore kara
zostanie wyliczona metodq
dyferencyjnq)

nalezy wpisac opts naruszenia
sposrod wymienionych wyzej z
najwyzszym procentem wskaznika)

Uprzejmie informujq, ze zgodnie z §... ast...
Beneficjentowt przysfuguje prawo
do wniesienia prosby wraz z uzasadnieniem
do , o ponownq ocen$ postepowania o
udzielenie zamowienia publicznego, w
terminie 21 dni od dnia otrzymania
niniejszego pisma
Jednoczesnie informuje_, ze niniejszq sprawe_
prowadzi nrtel.
Sugerowane przeredagowanie tresci pisma
albo/i stworzenie dodatkowego pisma
inforrnuja.cego Beneficjenta o naruszeniu
przepisow o zamowieniach publicznych
skutkuj^cych zastosowaniem kary.
Obecna tresc pisma zawiera sprzeczny
przekaz dla Beneficjenta: zgodnie z zasadami
logiki:
pozytywna ocena = brak uchybieri.
Pozytywna ocena nie powinna skutkowac
prosbg o ponowne rozpatrzenie sprawy.

Pismo: P-5/357
Obecna tresc: W zwiqzku z § ... Umowy nr

zawartej w dniu , w
ramach dziatonia ,w wyniku wst^pnej

przypadku braku
jakichkolwiek uchybieh

b^dzie to pismo o
pozytywnej ocenie
postepowania, a w

przypadku gdy wystqprty
uchybienia staryfikowane
ba.dz wycenione kwotowo,
b^dzie to pismo o ocenie

postepowania.

DWR
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11.

oceny/ponownej oceny dokumentacji
post$powania o udzielenie zamowienia
publicznego, ktorego przedmiotem
jest. w ramach operacji
ziozonej w dniu w
stwierdzono, ze ww. dokumentacja wpiynqia
po terminie wynikajqcym z umowy
przyznania pomocy (§ ... ust. ...).1

W zwigzku z powyzszvm, na koszty
kwalifikowalne wynikajace daneQO
postepowania zostanie ___nafozona kara
wynikajQca z § umowy o orzyznaniu
pomocy.
Proponowana tresc: Wzwiazku z powyzszvm,
kwota pomocy dla daneao oostepowania
zostanie pomnieiszona zgodnie z § umowy
o przyznaniu pomocy.
Zgodnie z wzorami Umow o przyznaniu
pomocy (np. wzor umowy dla poddziatania
19.2 wersja: U-l/PROW 2014-
2020/19.2/17/4Z patrz: § 10 ust. 10 pkt 10 ) w
przypadku niedotrzymania terminu, o ktorym
mowa w § 6 ust. 1, kwote_ pomocy dla danego
postepowania pomniejsza si$ o 0,1% za kazdy
dzieri opoznienia, jednakze nie wiqcej niz 2%
kwoty pomocy wynikajqcej z danego
postepowania. Z powyzszego wynika, ze
sankcja za uchybienie terminu na zfozenie
dokumentacji z postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego stosowana jest w
odniesieniu do kwoty pomocy a nie kwoty
kosztow kwalifikowalnych.

IKW-2/357 (ostatnia strona Instrukcji)
KW-2.1/357
Sekcja: WYNIK WERYFIKACJI ZAMOWIENIA

DODAJKOWEGO/UZUPEtNIAJA.CEGO

Usuniecie zamowienia
dodatkowego/uzupetniaj^cego.
Ustawa z dnia 22 czerwca 2016 r. o zmianie
ustawy - Prawo zamowieri publicznych oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2016 r.,
poz. 1020) zmieniia przepisy z art. 67 ust. 1
pkt 6 i 7 ustawy Pzp, tj. dotyczqce zamowieri
uzupetniajqcych. Zamowienia uzupetniajace
zostaty trwale usuni^te z przepisow
dotycz^cych trybu zamowienia z wolnej r^ki,
a w ich miejsce wprowadzono zamowienia
polegaj^ce odpowiednio na ,,powtorzeniu
podobnych ustug lub robot budowlanych"
oraz ,,dodatkowych dostawach". Oznacza to,
ze od dnia wejscia w zycie znowelizowanych
przepisow, tj. od dnia 28 lipca 2016 r., nie jest
mozliwe udzielenie zamowieri
uzupetniajqcych w trybie zamowienia z
wolnej re.ki (dawne art. 67 ust. 1 pkt 6 i 7
ustawy Pzp) r to niezaleznie od okolicznosci,
ze umowa w sprawie zamowienia
podstawowego (zwana dalej takze ,,umowg
podstawowg") zostata zawarta przed dniem
wejscia w zycie przepisow znowelizowanej
ustawy, a zamawia jacyw ogfoszeniu o

DWR
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