PROTOKÓŁ NR LIV/10

z LIV zwyczajnej sesji Sejmiku Województwa Lubuskiego

kadencji 2006 – 2010

w dniu 23 sierpnia 2010 roku

Sala Kolumnowa w Urzędzie Marszałkowskim w Zielonej Górze

Do punktu 1.

Otwarcie obrad LIV zwyczajnej sesji Sejmiku.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański otworzył LVI zwyczajną sesję Sejmiku Województwa Lubuskiego kadencji 2006 -2010 oraz powitał uczestniczących w sesji Radnych Sejmiku Województwa Lubuskiego oraz Zarząd Województwa Lubuskiego z Marszałkiem Województwa Marcinem Jabłońskim na czele. Przewodniczący w imieniu Radnych, Zarządu i swoim własnym powitał Parlamentarzystów Województwa Lubuskiego – Posłów Bożennę Bukiewicz, Bogdana Bojko, Marka Asta i Bogusława Wontora oraz Wojewodę Lubuskiego Helenę Hatkę. 
Następnie Przewodniczący Sejmiku poinformował, że „na stan 30 Radnych Sejmiku Województwa Lubuskiego, obecnych jest 20 Radnych w związku z tym Sejmik jest zdolny do podejmowania wiążących uchwał.”
Lista obecności Radnych stanowi załącznik nr 1 do protokołu.

Lista obecności zaproszonych gości stanowi załącznik nr 2 do protokołu.

Do punktu 2.

Przyjęcie porządku obrad sesji.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Przystępujemy zatem do uchwalenia porządku obrad LIV zwyczajnej sesji Sejmiku Województwa Lubuskiego. Panie i Panowie Radni, projekt porządku obrad otrzymaliście przed dzisiejszą sesją. Proponuję na wniosek Zarządu Województwa Lubuskiego rozszerzyć porządek obrad o punkt dotyczący podjęcia uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej jednostkom samorządu terytorialnego – druk nr 571. Punkt ten, czy projekt tej uchwały, proponuję rozpatrzyć w punkcie 10a. Informuję, że przed sesją otrzymaliście Państwo również 2. wersję uchwały w sprawie dokonania zmian uchwały budżetowej Województwa Lubuskiego na 2010 rok – druk nr 569 oraz projekt uchwały w sprawie nadania „Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego”. Czy macie Państwo uwagi do zaproponowanego porządku obrad?”
Wobec braku uwag Przewodniczący Sejmiku poddał pod głosowanie przyjęcie porządku obrad z przedstawionymi zmianami.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „stwierdzam, że porządek obrad został przyjęty. Państwo też widzicie na planszy. Natomiast 4 radnych w międzyczasie albo złożyły podpisy, albo się pojawiło, a więc 24 radnych bierze udział w dzisiejszych obradach.”
Porządek obrad został przyjęty jednomyślnie. Głosowało 24 radnych.
Porządek obrad stanowi załącznik nr 3 do protokołu.
Do punktu 3.

Interpelacje i zapytania.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „zgodnie z utrwaloną tradycją proszę Pana Palucha o przedstawienie interpelacji, bo to mogę w ciemno w zasadzie zaproponować. Innych rozumiem nie będzie. A, Pan Radny Fabianowicz, przepraszam.”

Radny Województwa Lubuskiego Robert Paluch wygłosił dwie interpelacje, które złożył również na piśmie. Treść interpelacji stanowi załącznik nr 4 do protokołu. 
Następnie Radny Robert Paluch poinformował: „Następna sprawa to są kłopoty, w zasadzie informacje, które dostajemy cały czas jako mieszkańcy jeżeli chodzi o przewozy regionalne.  Ja bym chciał żeby Pan Marszałek w miesiącu wrześniu, jeżeli to jest oczywiście możliwe, bądź na następnej sesji przedstawił taką analizę. Pamiętam, że kilkanaście, bądź kilka miesięcy temu weszliśmy w spółkę Przewozy Regionalne. Pan Marszałek oczywiście, jako organ wykonawczy ma udział w tej spółce. Dofinansowujemy w tej chwili Przewozy Regionalne dużo wyższą kwotą niż mieliśmy do tej pory. W tamtym czasie, gdy wchodziliśmy w tę spółkę diagnoza naszego klubu Prawa i Sprawiedliwości była taka – czy czasami się nie przykuwamy do kolejnego problemu, który będzie niesamowicie obciążał budżet województwa. W tym roku, jak dobrze pamiętam, bądź w tamtym kilkanaście milionów więcej na koleje regionalne do lat poprzednich. Teraz słyszymy że koleje regionalne mają coraz większe problemy, zresztą kto to widział żeby o 30% wzrosła opłata dostępu do torów w sytuacji kiedy mamy inflację na poziomie 2%. Także to też ma jakby swój oddźwięk. W ogóle w mojej ocenie cała ta spółka, czyli koleje jako koleje od początku mają grzech pierworodny w ich funkcjonowaniu. Ja bym chciał, żeby pan taką rzetelną informację nam przedstawił: czym nam to grozi, jaka jest obecnie sytuacja tej spółki i jakie są pana zamierzenia w najbliższym czasie, czy powoła pan spółkę lokalną, czy regionalną lubuską, aby ewentualnie, gdyby taka sytuacja zaistniała, aby krótko mówiąc pasażerowie mogli spokojnie jeździć a województwo nie było tak mocno obciążone budżetowo. Dziękuję.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję. Pan Radny Fabianowicz.”

Radny Zenon Fabianowicz wygłosił interpelację, którą złożył również na piśmie. Treść interpelacji stanowi załącznik nr 5 do protokołu. 

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję. Więcej interpelacji nie ma? Jest. Pan Radny Fedko.”

Radny Edward Fedko wygłosił interpelację, którą złożył również na piśmie. Treść interpelacji stanowi załącznik nr 6 do protokołu. 

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Chciałbym tylko Panu radnemu Paluchowi wskazać, że ta skomplikowana kwestia przedszkoli jest poza zasięgiem Urzędu, więc szkoda czasu, żeby… Jest określona droga postępowania w tych sprawach i Zarząd Województwa w tych sprawach nie za bardzo może się wypowiadać. W ogóle nie może się wypowiadać w sprawach, które nie należą do jego kompetencji. Panie Marszałku proszę o zabranie głosu.”

Marszałek Województwa Lubuskiego Marcin Jabłoński: „Szanowny Panie Przewodniczący, Panie, Panowie, Radni zacznę od odniesienia się do przedstawionych przez Państwa interpelacji. Pan Radny Paluch zapytał mnie o powołanie na funkcję wicedyrektora Lubuskiego Teatru w Zielonej Górze Pana Petreczko, bo nazwiska jak dobrze zauważyłem Pan nie wymienił, wskazując na różnego rodzaju swoje wątpliwości. Jedną z nich jest przynależność Pana Petreczko do Platformy Obywatelskiej. Ja wprawdzie w przeszłości wielokrotnie już o tym mówiłem, powtórzę więc raz jeszcze: uważam, że przynależność do Platformy Obywatelskiej nie jest dla nikogo okolicznością obciążającą. Stąd też ufam, że Pan Petreczko posiadając w moim odczuciu potrzebne do wykonywania tych obowiązków kwalifikacje podoła tej funkcji i efektami swojej pracy obroni się w najbliższym czasie. Z decyzją się w pełni utożsamiam, ponoszę za nią odpowiedzialność i nie miałbym nic już więcej do dodania po za może jeszcze jednym skojarzeniem, które w tej chwili przychodzi mi do głowy, że podobnie jak nie jest dla nikogo okolicznością obciążającą, że jest członkiem Platformy Obywatelskiej to przynależność do Prawa i Sprawiedliwości też wcale taką okolicznością być nie musi, bo zauważyłem, że jeden z wicedyrektorów i to nawet ważnego Departamentu Lubuskiego Regionalnego Programu Operacyjnego przed podjęciem tych obowiązków był/była dyrektorem biura Pana Kolegi Posła Asta, stąd też na tej samej zasadzie myślę, że i wśród osób zaangażowanych bardziej jak inni w politykę…”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „to nie działa Panie Radny, ale niech Pan nie przeszkadza Marszałkowi. Spokojnie.” 

Marszałek Województwa Lubuskiego Marcin Jabłoński: „…jest wielu fachowców i jeśli się nimi interesujemy zapraszając ich do współpracy to na tym koncentruje się nasze ich postrzeganie i ocena ich pracy. Jeśli chodzi o przedszkola rzeczywiście Pan Przewodniczący ma rację. Według mojej wstępnej oceny Pańskiej wypowiedzi samorząd województwa nie ma tu jakiejś bezpośredniej kompetencji, co nie oznacza, że nie zainteresuję się i nie zastanowię się nad tą sprawą bo nie chciałbym się uchylać od czegokolwiek. Zastanowimy się czy nie moglibyśmy podjąć takiej czy innej inicjatywy w tej sprawie. Jeśli tak się będzie mogło wydarzyć to oczywiście Pana o tym poinformujemy. Co do przewozów regionalnych to proszę bardzo składam taką deklarację, że na sesję wrześniową, jeśli tylko ten wypełniony porządek pozwoli na to, postaramy się przygotować informację o funkcjonowaniu kolei regionalnych i udziale Województwa Lubuskiego w tej spółce. To trzy Pańskie interpelacje. Pan Radny Fabianowicz pyta o drogę 138 w Sulęcinie - proponuję udzielenie odpowiedzi na piśmie. Dosyć złożony problem i taki wielowątkowy Pan Radny poruszał, stąd też nie chciałem tutaj nie posiadając żadnej precyzyjnej wiedzy silić się na odpowiedź. Co do szczegółów szkoły ograniczenia prędkości przyznam szczerze, że nie do końca. Zasięgnę tutaj informacji i przedstawimy Panu informację na piśmie. W tej chwili go nie ma, podejmuje delegację z Brandenburgii, jest w Zielonej Górze Minister Infrastruktury z Poczdamu. Dyskutujemy o kwestiach infrastrukturalnych w tym drogach, choć przyznam, że o tak lokalnych nie, ale na sesje następną czy przed następną sesją postaram się udzielić Panu informacji pisemnej. Pan Radny Fedko pyta o podział oczekiwany, krajowej rezerwy wykonania. Powiem, że oczekujemy na wypowiedź Komisji Europejskiej w tej sprawie bo tutaj nieodzowne będzie stanowisko Komisji adresowane do Ministerstwa Rozwoju Regionalnego. Później prawdopodobnie po jakiejś fazie dyskusji wzajemnych konsultacji na linii Komisja Europejska - Ministerstwo Rozwoju Regionalnego wierzę, że przy uwzględnieniu naszych propozycji i sugestii jeśli chodzi o dysponowanie krajowej rezerwy pojawi się jakiś zarys zasad. Wtedy pewnie nastąpi okres konsultowania dyskusji o tym i będziemy mogli te informacje Państwu bardziej szczegółowo przedstawić. Na dzisiaj tak niestety nie jest. Mamy dość ogólną wiedzę, a komentując Pana interpelację, mam nadzieje, że ta odpowiedź, którą udzielam w tej chwili wystarczy i nie będzie potrzebne formułowania jej na piśmie, że podzielam pogląd co do bardzo istotnego obszaru, który powinien być silnie wsparty z tych środków dodatkowych, mianowicie infrastruktura edukacyjna, bo tutaj nasze doświadczenia są właśnie takie, że w pierwszym podejściu przy zorganizowaniu konkursu projektów gotowych, dojrzałych umożliwiających natychmiastową realizację było kilkakrotnie więcej niż środków do dyspozycji na ten cel a uważamy, że ta forma wsparcia tego obszaru jest niezwykle ważna. Stąd też do dyskusji we właściwym czasie przystąpimy. I na koniec Pan Radny Fedko zapytał również o remont Urzędu i pomieszczenia umożliwiające państwu bardziej komfortowe rozumiem funkcjonowanie. Pozwoli Pan Radny, że z Panu Przewodniczącym skonsultujemy jak zorganizować to najlepiej w ramach posiadanych możliwości i wtedy udzielimy radnym odpowiedzi.”
Do punktu 4. 

Informacja na temat bieżącej pracy Zarządu Województwa Lubuskiego.

Marszałek Województwa Lubuskiego Marcin Jabłoński: „To tyle tytułem zajęcia stanowiska wobec Państwa interpelacji i jeśli Pan Przewodniczący pozwoli ja bym miał propozycję jeśli chodzi o przebieg sesji, bo jesteśmy w pewnej dyskomfortowej sytuacji mianowicie takiej, że w każdej chwili może tu nawet prąd zgasnąć. Mamy szereg awarii przez cały dzień i by lepiej ten czas wykorzystać na te najistotniejsze, merytoryczne punkty ja chciałbym państwu powiedzieć, że informacja o pracy Zarządu za ostatni okres jest przedstawiona Państwu na piśmie. Sesja dzisiejsza jest wcześniej niż pierwotnie planowaliśmy i chciałbym w sposób taki bardziej przygotowany, rozbudowany, wzbogacony o interesującą prezentację przedstawić Państwu te informacje na kolejnej sesji, która będzie w pierwszej połowie września wzbogacając to o różnego rodzaju podsumowania i spostrzeżenia będące rezultatem no faktu, że dwa lata pracy obecnego Zarządu minęły w ten miniony weekend. Wtedy będę chciał na tej kolejnej sesji zabrać nieco więcej czasu. Dzisiaj ograniczając się tylko do odpowiedzi na Państwa interpelacje, bo tu rzeczywiście chciałbym liczniejszemu gronu opozycji dać szansę zaznać przyjemności wysłuchiwania bardzo dobrych informacji o sytuacji w naszym regionie w ostatnim czasie. Dziękuję bardzo.”

Informacja o bieżącej pracy Zarządu Województwa Lubuskiego stanowi załącznik nr 7 do protokołu.
Do punktu 5.

Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia opinii do wniosku Dyrektora Samodzielnego Publicznego Szpitala Wojewódzkiego w Gorzowie Wlkp., o czasowe zaprzestanie działalności Poradni Pulmonologicznej dla Dzieci – druk nr 564.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: Dziękuję bardzo. Przystępujemy do punktu 5 porządku obrad, a mianowicie podjęcia uchwały w sprawie wyrażenia opinii do wniosku Dyrektora Samodzielnego Publicznego Szpitala Wojewódzkiego w Gorzowie Wlkp., o czasowe zaprzestanie działalności Poradni Pulmonologicznej dla Dzieci – druk nr 564. Proszę o  zabranie głosu Pana Macieja Kozłowskiego Dyrektora Departamentu Ochrony Zdrowia.  

Maciej Kozłowski Dyrektor Departamentu Ochrony Zdrowia: Panie Przewodniczący, Panie Marszałku, Szanowni Państwo, proszę o pozytywne zaopiniowanie tego wniosku. Wniosek wpłynął na ręce Zarządu Województwa od Rady Społecznej Szpitala w Gorzowie. Jest motywowany tylko w jeden sposób, mianowicie brakuje na dzisiaj kadry lekarskiej, specjalistycznej kadry lekarskiej, która mogłaby prowadzić tą poradnię. Dyrektor szpitala w Gorzowie prosi o czas do 30 listopada na to aby ta kadrę znaleźć i zatrudnić i tym samym przywrócić działalność poradni.
Projekt uchwały stanowi załącznik nr 8 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: Proszę o wyrażenie opinii przez Komisję Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych,  Pan Przewodniczący Robert Sapa.

Przewodniczący Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych Robert Sapa: Opinia Komisji pozytywna.
Opinia Komisji stanowi załącznik nr 9 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: Czy są do projektu tej uchwały jakieś uwagi ? Proszę bardzo, Pan Radny Paluch.

Radny Robert Paluch:  Ja mam pytanie. Kilka tych oddziałów się ostatnio likwiduje, tutaj też się coś likwiduje. Czy to nie jest czasami ten  etap do likwidacji szpitala i tworzenia  nowego już  jakby w formie spółki?

Maciej Kozłowski Dyrektor Departamentu Ochrony Zdrowia: Panie Radny, przede wszystkim jest to decyzja o czasowym zaprzestaniu działalności, nie o likwidacji tej poradni. Natomiast na dzień dzisiejszy szpital w Gorzowie bezpośrednio nie jest przygotowywany do przekształcenia w spółkę prawa handlowego, bowiem województwa nie stać na udźwignięcie tego ciężaru długów, który w tym szpitalu występuje. 

Radny Robert Paluch: Czyli mamy pewność, że jakby w dacie tutaj, przez Państwa wyrażonej, czyli 30 listopada, ten oddział po prostu ruszy. 

Maciej Kozłowski Dyrektor Departamentu Ochrony Zdrowia: Prawo zezwala na czasowe zaprzestanie działalności na okres nie dłuższy niż 3 miesiące. Państwo opiniujecie ten wniosek, natomiast decyzje wydaje Wojewoda jako organ nadzoru w tym momencie. 

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: Dziękuję. Panie Dyrektorze proszę pozostać. Przystępujemy do głosowania. Tak? Pani Radna Krojcig? Nie. Proszę bardzo Pan Radny Andrzejczak.

Radny Bogusław Andrzejczak: Panie Przewodniczący, Szanowni Państwo Radni w odniesieniu do informacji, którą podał Pan Dyrektor: 3 miesiące i nie więcej jak  rozumiem. Za chwilę będzie punkt następny i o to samo zapytam więc żeby się nie powtarzać przy okazji Poradni Pulmonologicznej: czy w przypadku jeśli by się okazało, że problem kadrowy ustanie wcześniej jest możliwe aby dyrektor samodzielnie, bez dodatkowej uchwały, która by cofała tę którą załóżmy za chwilę Sejmik podejmie można byłoby rozpocząć to działanie wcześniej?
Maciej Kozłowski Dyrektor Departamentu Ochrony Zdrowia: Dyrektor wtedy wystąpi z odpowiednim wnioskiem do Wojewody Lubuskiego.

Radny Bogusław Andrzejczak: i nie będzie potrzebna już żadna uchwała ze strony Sejmiku?
Maciej Kozłowski Dyrektor Departamentu Ochrony Zdrowia: Sądzę, że nie będzie żadnego problemu aby wznowić działalność tej poradni.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: Dziękuję. Czy możemy przystąpić do głosowania? Nie widzę sprzeciwu, a zatem kto z Państwa jest za podjęciem uchwały w sprawie wyrażenia opinii do wniosku Dyrektora Samodzielnego Publicznego Szpitala Wojewódzkiego w Gorzowie Wlkp., o zaprzestanie działalności Poradni Pulmonologicznej dla Dzieci – druk nr 564, proszę podnieść rękę i nacisnąć przycisk zielony, kto jest przeciw proszę nacisnąć przycisk czerwony, kto się wstrzymał przycisk niebieski. Dziękuję. Za podjęciem uchwały spośród 23 Radnych głosowało 18 Radnych, przy 2 głosach wstrzymujących się i 3 przeciwnych. A zatem uchwała jak na druku 564 została przez Sejmik podjęta.  

Uchwała została podjęta przy 18 głosach „za”, 2 głosach „wstrzymujących się” i 3 głosach „przeciw”. Głosowało 23 radnych.
Uchwała Nr LIV/545/2010 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 23 sierpnia 2010 roku w sprawie wyrażenia opinii do wniosku Dyrektora Samodzielnego Publicznego Szpitala Wojewódzkiego w Gorzowie Wlkp., o czasowe zaprzestanie działalności Poradni Pulmonologicznej dla Dzieci stanowi załącznik nr 10 do protokołu.

Do punktu 6.

Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia opinii do wniosku Dyrektora Samodzielnego Publicznego Szpitala Wojewódzkiego w Gorzowie Wlkp., o czasowe zaprzestanie działalności Oddziału Obserwacyjno – Zakaźnego  dla Dorosłych i Dzieci – druk nr 565.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: Panie dyrektorze proszę o przedstawienie projektu uchwały określonej w punkcie 6 porządku obrad, a mianowicie w  sprawie wyrażenia opinii do wniosku Dyrektora o czasowe zaprzestanie działalności Oddziału Obserwacyjno – Zakaźnego dla Dorosłych i Dzieci – druk nr 565.  

Maciej Kozłowski Dyrektor Departamentu Ochrony Zdrowia: Tak jest Szanowni Państwo. Proszę o wyrażenie  opinii pozytywnej w sprawie czasowego zaprzestania działalności Oddziału Obserwacyjno – Zakaźnego dla Dorosłych i Dzieci Szpitala w Gorzowie. Z takim wnioskiem zwrócił się dyrektor w oparciu o uchwałę Rady Społecznej. Króciutko przedstawię Państwu stan faktyczny i prawny. 29 czerwca bieżącego roku szpital po ujawnionych nieprawidłowościach na Oddziale Obserwacyjno – Zakaźnym  rozwiązał umowę o pracę z Ordynatorem Oddziału. Zgodnie z wymogami dotyczącymi kontraktowania świadczeń medycznych minimalna obsada w pionie specjalistycznym na Oddziale to jest dwóch lekarzy. Po zwolnieniu ordynatora w szpitalu pozostał jeden specjalista, czyli faktycznie oddział przestał działać. Pani Wojewoda w ramach nadzoru po zorganizowanym w połowie lipca spotkaniu z udziałem dyrektora szpitala, Urzędu Marszałkowskiego i służb, wezwała szpital do wznowienia działalności oddziału w terminie do 15 października bieżącego roku lub o formalne wystąpienie o czasowe zaprzestanie działalności na okres 3 miesięcy. Pan dyrektor cały czas podejmuje próby pozyskania specjalistów do tego oddziału. Natomiast prawo w zakresie czasowego zaprzestania działalności jest nieubłagane. Przytoczę Państwu zapisy art. 65a ustawy o ZOZ-ach, która mówi, że czasowe zaprzestanie działalności całkowicie lub w zakresie niektórych jednostek lub komórek organizacyjnych szpitala wymaga zgody Wojewody. Kierownik szpitala po uzyskaniu pozytywnej opinii podmiotu, który utworzył szpital - w tym przypadku chodzi tutaj o Sejmik Województwa - a w przypadku szpitala będącego Publicznym Zakładem Opieki Zdrowotnej, również Rady Społecznej - i tak się stało - występuje do Wojewody z wnioskiem o udzielenie zgody o której mowa w ustępie 1. Podmiot, o którym mowa w ustępie 2, czyli ten  który założył szpital, wydaje opinię w terminie 21 dni od dnia otrzymania wniosku kierownika szpitala. Niewydanie opinię w tym terminie jest równoznaczne z wydaniem opinii pozytywnej. Stąd, ponieważ mamy zbieżność dat, 21 dni od złożenia wniosku przez szpital w Gorzowie upływa w dniu jutrzejszym, mamy sesję Sejmiku, jesteśmy zobowiązani do Państwa zwrócić się o zaopiniowanie tego wniosku. Gdybyśmy tego nie zrobili nie mielibyście Państwo możliwości się wypowiedzieć, natomiast opinia byłaby pozytywna. Decyzja jest i tak w ręku Pani Wojewody, która nakazała usunięcie tych  nieprawidłowości, które z przyczyn wyjątkowych wystąpiły na oddziale zakaźnym. Wojewoda przed wyrażeniem zgody zasięga opinii dyrektora właściwego  oddziału NFZ. Wojewoda wydaje zgodę lub nie wydaje tej zgody i tu już tryb jest opisany dalej. Realizując te wszystkie ustalenia szpital przedłożył uchwałę Rady Społecznej z dnia 30 lipca br. w sprawie czasowego zaprzestania działalności na okres 3 miesięcy od 16 października do 15 stycznia. Rozumiem, że tutaj jest propozycja autopoprawki, tak pani Marszałek?, żeby to zaprzestanie działalności kończyło się z końcem bieżącego roku, czyli do 31 grudnia 2010 roku. Pani Wojewoda uzyskała także opinię konsultanta wojewódzkiego w dziedzinie chorób zakaźnych, z której wynika jasno, że czasowe wydzielenie sal w obrębie oddziału chorób wewnętrznych szpitala w Gorzowie nie stwarza zagrożenia epidemiologicznego, przy przestrzeganiu wszystkich obowiązujących zasad bezpieczeństwa pracy. W opinii Pani konsultant spośród wszystkich chorób zakaźnych w Polsce tylko grypa kwalifikuje się jako wysoka zakaźność. Szpital w Gorzowie poczynił wszystkie potrzebne kroki czyli wydzielił salę dla chorych zakaźnych z oddzielnym węzłem sanitarnym,  nie stykają się w związku z tym z  innymi chorymi. Ciężkie przypadki od końca czerwca i tak kierowane są do szpitali najbliższych, czyli w Zielonej Górze lub w Szczecinie w sytuacjach szczególnych.

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 11 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: Dziękuję bardzo. Proszę o przedstawienie opinii Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych.  

Przewodniczący Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych Robert Sapa odczytał treść opinii Komisji, która stanowi załącznik nr 12 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: Czy są pytania lub uwagi do projektu tej uchwały? Proszę bardzo może pani Radna Kucharska.

Radna Barbara Kucharska: Ja mam pytanie do Pana Dyrektora.  Jak to się dzieje, że do 16 października oddział ten może funkcjonować, a dopiero od 16 października do końca grudnia ma nie funkcjonować. Czyli jeżeli radzimy sobie do 16 października to radzimy sobie do końca roku. Ja absolutnie nie wyobrażam sobie dużego miasta Gorzowa i okolic całej północnej części bez Oddziału Zakaźnego dla dzieci i dorosłych, szczególnie dla dzieci. Odległość do Zielonej Góry z krańców województwa jest bardzo daleka i nawet nie byłoby stać rodziców odwiedzać tych dzieci gdyby była taka potrzeba w Zielonej Górze. Dziękuję bardzo. 

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: Dziękuję bardzo. Może wyczerpiemy pytania i ewentualnie poprosimy Pana Dyrektora Schmita, który przyjechał z Gorzowa aby te kwestie, które są przedmiotem troski radnych, wyjaśnił. Kolejne pytanie Pan Radny Andrzejczak.  

Radny Bogusław Andrzejczak:  Panie Przewodniczący, Wysoki Sejmiku  ja bardzo dziękuję dyrektorowi za wyjaśnienie szczególnie tej instytucji uchwały o zawieszeniu działalności szpitala. Do tej pory przez 12 lat samorządu niepraktykowanej już wiemy, że akt prawny przytoczony pozwala na to, aby Wojewoda taki wniosek złożył. Natomiast chciałem zauważyć, podobnie jak Pani Barbara, że mówimy o tym również w uzasadnieniu, że ten oddział nie funkcjonuje od czerwca ze względu  na braki kadrowe. One wciąż są aktualne te braki kadrowe. Natomiast propozycja zawieszenia tego Oddziału jest od 16 października co by oznaczało, że do tej pory ten Oddział funkcjonuje. Więc jak to się ma do realiów? Czy on funkcjonuje mimo braków kadrowych, czy przestanie funkcjonować mimo tych samych braków kadrowych dopiero od 16 października? To jest jedna sprawa. Druga to związana  podobnie z tym co poprzednia uchwała: czy mógłby zaistnieć wcześniej? Rozumiem, że Dyrektor po ustaleniu z Wojewodą ma uprawnienia do tego żeby w terminie krótszym niż to zawieszenie tę działalność wznowić. No i trzecia ogromna prośba do Zarządu, szczególnie do Marszałek Pani Elżbiety Polak, aby rzeczywiście oświadczyła to co przedstawiła nam na moją prośbę na posiedzeniu naszego SLD-owskiego Klubu, że różne opinie „krążą” w mediach, że ten krok o zawieszeniu nie oznacza i nie ma takich zamierzeń, nie ma takich intencji dla Zarządu zamknięcia tego oddziału w ogóle. Dziękuję. 

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: Czy są jeszcze…? Pan radny Fabianowicz proszę bardzo.

Radny Zenon Fabianowicz: To znaczy niezależnie czy podejmiemy ta uchwałę, czy nie podejmiemy ten oddział i tak nie funkcjonuje i funkcjonować nie będzie z pewnością dopóki nie znajdzie się osoba, która będzie mogła być ordynatorem tego oddziału. Natomiast oddział ten od pewnego czasu funkcjonował może nie w skandalicznych, ale raczej w bardzo kiepskich warunkach lokalowych. I z tego co wiem Pan dyrektor zamierza te warunki zdecydowanie poprawić poprzez przeniesienie tego oddziału do innego budynku. Wymaga to może niewielkich nakładów finansowych, tam jeszcze potrzebne jest zainstalowanie separatora ścieków i jakieś tam drobne prace remontowe. Całość tych kosztów to podejrzewam, że około miliona złotych byłaby potrzebna. Czy Zarząd Województwa widzi możliwość wygospodarowania takiej kwoty w najbliższym czasie tak, żeby ten oddział mógł zacząć funkcjonować jak najszybciej kiedy tylko znajdzie się osoba odpowiednia do prowadzenia tego oddziału już w odpowiednich warunkach lokalowych?
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: Dziękuję. Czy są jakieś pytania? Nie widzę. Więc, Proszę Państwa dostrzegam tutaj trzy kwestie, które zostały podniesione przez radnych. Zacznę od tego, że Pani Radna Kucharska wyrażała troskę o to czy dzieci chore na choroby zakaźne będą miały się gdzie leczyć i to jest ten problem istnienia tego oddziału lub nie, a w szczególności jakby nie godzi się rozumiem na to aby taki oddział nie istniał, ponieważ jest taka potrzeba wynikająca właśnie z tego o czym mówiła. Natomiast radny Andrzejczak wskazuje na aspekty prawne i ktoś inny też tu wskazywał na aspekty prawne tej decyzji, mianowicie dlaczego od 16 października do 15 stycznia ma być czasowo zawieszony. Ja rozumiem, że w tej chwili to jest zgoda na, tyle tylko tyle mogę powiedzieć to jest moja wiedza wynikająca z treści tej uchwały, że w tej chwili my wyrażamy opinię, a oddział miałby być formalnie zawieszony przez Panią Wojewodę, niekoniecznie dzisiaj, bo dzisiaj prawdopodobnie takiej decyzji nie będzie, ale ten mechanizm podejmowania decyzji i ten czas musiałby nam ktoś wyjaśnić myślę, że nie Pan dyrektor Szmit tylko nie wiem kto, czy Pan dyrektor Kozłowski powie dlaczego 16 października a nie np. końca sierpnia? Pani Marszałek Polak może powiedzieć, tak? Proszę. I od razu chciałbym, aby Pani Marszałek ustosunkowała się do tej prośby, czy tej sugestii, albo do tego, że Pan Radny Fabianowicz chce zmusić Panią do jednoznacznej deklaracji, że oddział będzie. Pan Radny Andrzejczak oczywiście.

Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Elżbieta Polak: Tak, Pan Radny prosił. Oczywiście powtórzę to zobowiązanie na ile ono może być wiarygodne, dzisiaj tuż przed wyborami to już Państwo ocenicie. Zarząd nie przygotowuje likwidacji tego oddziału. Jest to pewne. Ten stan zawieszenia też jest dla nas zaskoczeniem, ponieważ jest on z przyczyn obiektywnych, nieprzewidywalnych i niezaplanowanych. Dlatego od 16 października ponieważ w swoim wezwaniu Pani Wojewoda wzywa dyrektora do usunięcia uchybień do dnia 15 października. Dlatego od 16. Dlaczego wcześniej nie zastosowaliśmy się do tych procedur? Dlatego, że zwyczajnie ta sytuacja nas zaskoczyła. Jak tu Radni wcześniej zauważyli, nigdy wcześniej z takich procedur Sejmik nie korzystał. Zawieszenia. Nie chcieliśmy też tego niepokoju wśród mieszkańców. A zabezpieczenie medyczne pacjentów jest realizowane na dobrym poziomie, nie ma powodów do niepokojów. Nie mamy żadnych skarg w tym czasie i poproszę Pana  Dyrektora, żeby  przedstawił Państwu w jaki sposób sobie radzi w tej chwili w szpitalu w związku z tym, że nie ma specjalisty. Zawieszenie jest to procedura do 3 miesięcy. Naszym staraniem, przede wszystkim dyrekcji, ale również nadzoru,  jest pozyskanie specjalistów takich, którzy będą mogli prowadzić ten oddział. Takie zapewnienie Państwu dzisiaj możemy złożyć, że zależy nam na tym żeby oddział funkcjonował i to w dobrych warunkach. Priorytety w szpitalu ustala jednak dyrektor. W ciągu tych ostatnich dwóch lat przeznaczyliśmy z własnego budżetu na remonty i modernizację oddziałów, wielu oddziałów, w szpitalu 2.750.000 złotych, plus ze środków Lubuskiego Regionalnego Programu Operacyjnego 20 milionów. Miasto Gorzów też bardzo wspomaga szpital kwotą 2.120.000. Ja będę zawsze wnioskować o to aby jak najwięcej środków przeznaczyć na publiczną ochronę zdrowia w naszym regionie. Bo zaniedbania są olbrzymie. Myślę, że wszyscy poczynimy starania. Budżet jest elastyczny, w trakcie roku są różne zmiany, aby znaleźć środki finansowe, które będą niezbędne do poprawienia warunków w tym szpitalu. Jednak czy tak się stanie trudno mi w tej chwili to ocenić. Będziemy na sesji wrześniowej analizować realizację budżetu za pierwsze półrocze i być może taki wniosek okaże się bardzo realny. Jeżeli Państwo pozwolicie poproszę bardzo Pana dyrektora, Panie Przewodniczący, ponieważ ważna jest kwestia bezpieczeństwa medycznego pacjentów, którzy do tej pory byli leczeni na tym oddziale, a znajdują się teraz pod opieką innych lekarzy i myślę, że w warunkach o wiele lepszych niż do tej pory. 
Dyrektor Samodzielnego Publicznego Szpitala Wojewódzkiego w Gorzowie Wlkp. Andrzej Szmit: Panie Przewodniczący, Panie Marszałku, Szanowni Państwo! Chciałem Państwa zapewnić, i tutaj cieszę się, że mam sprzymierzeńca przypuszczam w osobach wszystkich radnych. Pani Radna to wyartykułowała, że najważniejszą dla nas sprawą jest sprawa bezpieczeństwa pacjentów. Składaliśmy wniosek o czasowe zawieszenie. Niestety, jak to bywa z różnymi rzeczami, przeszło zawieszenie w likwidację zupełnie nie bez naszego udziału. Ktoś kto chciał budzić emocje niepotrzebne, wzbudził je faktycznie niepotrzebnie. Szanowna Pani Radna, w tej chwili znajdujemy się w sytuacji organizacyjnej takiej, iż z powodów takich jakie przedstawił Pan Dyrektor Kozłowski i o czym mówiła również Pani Marszałek musieliśmy dokonać czynności prawnej, organizacyjnej. Natomiast pacjenci gorzowscy wszyscy są leczeni, i z okolic Gorzowa oczywiście - proszę traktować jak mówię o gorzowskich to mówię hasłowo, bo to również całe południe Zachodnio-Pomorskiego się u nas leczy - wszyscy pacjenci są leczeni. Nikt nie jest odsyłany. Mam ustalenie z dwoma konsultantami wojewódzkimi, z Panią prof. Boroniak i z Panią  prof. Bisewską, która jest konsultantem - pani prof. Boroniak jest konsultantem ze Szczecina dla Województwa Lubuskiego, pani prof. Bisewska jest konsultantem ośrodka ościennego w Poznaniu, jest konsultantem wojewódzkim dla Województwa Wielkopolskiego – iż te przypadki, których leczyć nie powinniśmy - bo możemy, ale nie powinniśmy - czyli przede wszystkim czynne procesy gruźlicy i czynne procesy związane z HIV, obydwie Panie powiedziały, że natychmiast przyjmą do siebie, do swoich klinik z prostej bardzo przyczyny: tego materiału dużo nie jest i w tym zakresie mało kto wykonuje swoje kontrakty. W związku z tym, każdy chętnie przejmie. Proszę mi wierzyć, że szpital w Zielonej Górze bardzo chętnie by przejął kontrakt na leczenie pacjentów zakaźnych, natomiast nie chce jako dyrektor i jako lekarz również nie chcę doprowadzić i nie doprowadzę, w przeciwieństwie do tych, którzy w 2007 roku zgłaszali wnioski o likwidację tego oddziału. Ja nie chcę. Ja chcę utrzymać tę działalność z bardzo wielu przyczyn. O tych, o których Pani powiedziała - po pierwsze: dzieci chore zakaźne. Trudno żeby rodzice dojeżdżali lub przywiązani do dzieci spędzali w ośrodku ościennym jakimkolwiek, czy w Zielonej Górze, Szczecinie czy w Poznaniu, to są te same odległości, czas razem ze swoimi dziećmi. Dorośli pacjenci - też to  nie jest najlepsze wyjście, żeby fundować im migracje. Dzisiaj zgodnie z prawem realizuje te świadczenia medyczne, zgodnie z kodami, które obowiązują w ramach kontraktu NFZ na Oddziale Gastroenterologii, czyli wszystkie choroby zakaźne związane z przewodem pokarmowym tam mogę realizować, a przede wszystkim z niewydolnością wątroby. Na oddziale Pediatrycznym - tam po remoncie, który był przeprowadzony ze środków desygnowanych właśnie przez Państwa, przez Zarząd Województwa, stworzono oddział w ten sposób, że mamy, przedtem nie mieliśmy w ogóle sal izolacyjnych dla dzieci, w tej chwili mamy dwie znakomite sale izolacyjne i co najmniej dwie sale, które możemy przystosować i całkowicie wyłączyć z ruchu. A więc jesteśmy w stanie przyjąć bardzo duża grupę dzieci w sposób izolacyjny. Kolejna rzecz z zakresu układu oddechowego - również oddział Pulmonologii może hospitalizować pacjentów chorych zakaźnie czasowo w tej chwili i z zakresu, tu to co się często zdarza, czyli neurologicznego wszystkie meningity również. Mamy na to zgodę, powiadomiliśmy o tym NFZ, a to wystąpienie do Państwa, między innymi służy temu aby ochronić kontrakt, ponieważ skoro nie mogę zrealizować to w prosty sposób kontrakt byłby nam zabrany. A wystąpiłem o to żeby punkty kontraktowe przenieść na inne oddziały aby one załatwiając tych pacjentów nie traciły swojego podstawowego kontraktu. I to było przede wszystkim celem: zostawić pieniądze w Gorzowie, a  celem na pewno pierwotnym jest leczenie pacjentów, ale to jest przede wszystkim również komfort dla naszych pacjentów. A więc proszę mi wierzyć: mam tą komfortowa sytuację, że członkiem mojej Rady Społecznej jest Pan Radny, który jest członkiem klubu opozycyjnego i mogę się powołać tutaj na słowa Pana Radnego, który ostatnio przy podejmowaniu decyzji w sprawie oddziału zakaźnego Rada Społeczna wręcz zażyczyła sobie wizji lokalnej na tych oddziałach, na których dotąd byli pacjenci leczeni, zarówno szpitalnie jak i ambulatoryjnie, czyli obydwie poradnie i wizji lokalnej na tych miejscach, gdzie są w tej chwili leczeni. Proszę mi wierzyć, Pan Radny powiedział, że może w nie skandalicznych. Ja nie uniknę tego słowa. Przeniesienie w 2007 roku w to miejsce oddziału zakaźnego odbyło się w sposób skandaliczny i nie powinno się dopuścić do tego. Natomiast dzisiaj, za kilka dni mamy otwarcie nowego oddziału wewnętrznego, który został przeniesiony z ul. Walczaka i w to miejsce zostały uwolnione miejsca dla ok. 20 łóżek, a potrzebujemy 14 -16 łóżek, żeby oddział zakaźny mógł. Tam zostały w znakomitych warunkach. Pan radny był świadkiem tego. Pacjenci leżą na salach dwułóżkowych z własnym węzłem sanitarnym, z własnym dostępem. Możemy ten oddział w tej chwili podzielić w stosunku 1:3, bo na pozostałym pozostanie oddział Pulmonologii, zupełnie bezkolizyjnie z osobnym wejściem. Mało tego, co jest istotne w przypadku chorób zakaźnych, jest to końcówka ścieków i możemy na tej końcówce założyć separator, którego dotąd nie było. Także obecnie pacjenci są leczeni w wiele lepszych warunkach. Pacjenci w Poradni Wątrobowej i w poradni chorób odzwierzęcych również zostali przeniesieni do warunków nieporównywalnie lepszych zupełnie i mają duży komfort leczenia. Natomiast to, co dla Państwa jeszcze istotne: dzisiaj ten jeden lekarz specjalista, który nam został - Pani dr Michałowska - została moim zarządzeniem mianowana konsultantem dla całego szpitala w zakresie chorób zakaźnych i wszędzie na oddziałach, gdzie się pojawiają jakiekolwiek podejrzenia, że trzeba hospitalizować na tych wybranych oddziałach choroby zakaźne Pani dr Michałowska konsultuje tych pacjentów, ustanawia terapię, ustanawia reżim izolacyjny i tamci pacjenci są leczeni. Co do przyszłości tego oddziału - ja mam nadzieję, że już w październiku ten oddział będzie mógł funkcjonować normalnie. Szczególnie, że jestem po rozmowach z 4 lekarzami specjalistami chorób zakaźnych. Dwóch niestety jest za granicą, ale z zagranicy się odezwali na nasze ogłoszenie, które się ukazało już na początku lipca. Jeden lekarz jest w Dublinie, jeden lekarz jest w Indiach, ale wraca do Polski na początku września. Dwójka lekarzy, jeden z kolegów, jest z Białegostoku z kliniki i chciałby związać swoją dalsza pracę z Gorzowem i jedna osoba znajduje się w ościennym Ośrodku Klinicznym. Nie mam prawa powiedzieć gdzie, bo mnie proszono o dyskrecję i też chce związać swoją przyszłość z Gorzowem. To nie są lekarze, którzy chcą się specjalizować. To już są specjaliści, więc mam nadzieję, że jeśli co najmniej z połową dojdzie do skutku umowa o pracę to będę mógł otworzyć ten oddział ponownie. 

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: Dziękuję. Pani Radna Kucharska jeszcze. 

Radna Barbara Kucharska: ma być zgodnie z tą uchwałą od 16 października więc może zostawmy tą uchwałę na sesję wrześniową i sprawa się wyjaśni nieco z kadrą i zatrudnieniem, bo w niczym nam to nie będzie przeszkadzać, bo faktycznie, tak prawdę mówiąc ja zrozumiałam tylko jedno, czyli: pacjenci są leczeni i przyjmowani nazwę to tak: do naszego szpitala tylko prawnie właśnie jakoś tam trzeba to zawiesić, ale też nie od dzisiaj, nie od teraz,  tylko od 16 października. Więc dlaczego my tą decyzję musimy podjąć dzisiaj? Tego nie rozumiem.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: Czy Pani Marszałek będzie skłonna to wytłumaczyć? Proszę Bardzo. 
Dyrektor Samodzielnego Publicznego Szpitala Wojewódzkiego w Gorzowie Wlkp. Andrzej Szmit: ja mogę odpowiedzieć. Mogę wyręczyć. Z prostej przyczyny: jeżeli Państwo nie wyrazicie opinii, negatywnej lub pozytywnej na przykład to  z dniem jutrzejszym organ nadzoru jakim jest Wojewoda będzie mógł odczytywać, że Państwo podjęliście decyzję pozytywną, ponieważ jutro mija 21 dni. A chcieliśmy Państwu dać szansę nawet gdybyście Państwo mieli wyrazić negatywną opinię, ale Państwo macie do tego prawo. Jesteście Państwo naszym organem założycielskim.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: 21 dni od? Pan Dyrektor?

Dyrektor Samodzielnego Publicznego Szpitala Wojewódzkiego w Gorzowie Wlkp. Andrzej Szmit: od złożenia wniosku.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: Proszę Państwa, te kwestie formalne chyba zostały wyjaśnione. Myślę, że to co powiedział Pan Dyrektor powinno przekonać Panią Radną, zresztą nie tylko Panią Radną, że projekt tej uchwały, który wywołał jakieś emocje nie ma żadnego drugiego dna, a w szczególności w ten sposób nie zamierza się   ominąć kłopotliwej likwidacji oddziału, tylko rzeczywiście stworzenie warunków do funkcjonowania. Jest wyraźna deklaracja i Pana dyrektora i Zarządu Województwa, że ten oddział ma w najbliższej przyszłości, jak tylko to będzie możliwe, funkcjonować. To chyba powinno być dla nas najważniejsze. Te deklaracje padły tutaj w sposób bardzo jednoznaczny i myślę, że każdy z Państwa Radnych będzie mógł i Pana Dyrektora i Zarząd z tych deklaracji w odpowiednim momencie rozliczyć. Natomiast przesłanki do zawieszenia, do wyrażenia opinii w sprawie czasowego zaprzestania działalności też zostały w sposób wyraźny wyartykułowane i są one dramatyczne, skandaliczne warunki itd. I tutaj chyba też jakby nie ma potrzeby oczekiwania na dalsze argumenty. Czy macie Państwo jeszcze jakieś wnioski lub  pytania? Pozwolicie Państwo, że przystąpimy do głosowania nad projektem tej uchwały. Kto z Państwa Radnych jest za podjęciem uchwały jak na druku nr 565 proszę podnieść rękę i nacisnąć zielony przycisk? Kto jest przeciw przycisk czerwony, kto się wstrzymał przycisk niebieski. Dziękuję. Na 25 radnych za podjęciem tej uchwały głosowało 18 radnych, przy głosach 3 wstrzymujących się i głosach 4 przeciwnych. Stwierdzam, że uchwała jak na druku nr 565 została przez Sejmik podjęta.
Uchwała została podjęta przy 18 głosach „za”, 3 głosach „wstrzymujących się” i 4 głosach „przeciw”. Głosowało 25 radnych.
Uchwała Nr LIV/546/2010 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 23 sierpnia 2010 roku w sprawie wyrażenia opinii do wniosku Dyrektora Samodzielnego Publicznego Szpitala Wojewódzkiego w Gorzowie Wlkp., o czasowe zaprzestanie działalności Oddziału Obserwacyjno – Zakaźnego  dla Dorosłych i Dzieci stanowi załącznik nr 13 do protokołu.
Do punktu 7.
Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia opinii do wniosku Dyrektora Samodzielnego Publicznego Szpitala Wojewódzkiego w Gorzowie Wlkp., o czasowe zaprzestanie działalności Wojewódzkiej Poradni Chirurgii Naczyniowej – druk 566.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: Kolejny projekt uchwały w sprawie wyrażenia opinii do wniosku Dyrektora Samodzielnego Publicznego Szpitala Wojewódzkiego w Gorzowie, o czasowe zaprzestanie działalności Wojewódzkiej Poradni Chirurgii Naczyniowej – druk 566. Proszę Panie Dyrektorze.
Maciej Kozłowski Dyrektor Departamentu Ochrony Zdrowia: Szanowni Państwo! Proszę o pozytywną opinie w stosunku do tego wniosku. Przyczyna jest podobna jak poprzednio, czyli brak obsady medycznej dla tej poradni i prosimy o wyrażenie pozytywnej opinii na zawieszenie działalności tej poradni od 1 września do 30 listopada br.

Projekt uchwały stanowi załącznik nr 14 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: Pan Przewodniczący Robert Sapa - proszę przedstawić opinię Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych. 
Przewodniczący Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych Robert Sapa: Opinia pozytywna.
Opinia Komisji stanowi załącznik nr 15 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: Czy są uwagi lub pytania do projektu tej uchwały? Dziękuję bardzo. Przystępujemy do głosowania nad projektem uchwały jak na druku nr 566. Kto z Państwa jest za podjęciem uchwały jak na druku 566, proszę podnieść rękę i nacisnąć zielony przycisk? Kto jest przeciw przycisk czerwony, kto się wstrzymał przycisk niebieski. Dziękuję. Za podjęciem uchwały na 22 radnych głosujących 18 wypowiedziało się za, przy 2 głosach wstrzymujących się i 2 przeciwnych. A zatem uchwała jak na druku nr 566 została przez Sejmik podjęta.
Uchwała została podjęta przy 18 głosach „za”, 2 głosach „przeciw” i 2 głosach „wstrzymujących się”. Głosowało 22 radnych.
Uchwała Nr LIV/547/2010 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 23 sierpnia 2010 roku w sprawie wyrażenia opinii do wniosku Dyrektora Samodzielnego Publicznego Szpitala Wojewódzkiego w Gorzowie Wlkp., o czasowe zaprzestanie działalności Wojewódzkiej Poradni Chirurgii Naczyniowej stanowi załącznik nr 16 do protokołu.

Do punktu 8.

Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia opinii do wniosku Dyrektora Samodzielnego Publicznego Szpitala Wojewódzkiego w Gorzowie Wlkp., o czasowe zaprzestanie działalności Wojewódzkiej Poradni Endokrynologicznej i Chorób Tarczycy – druk 567.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: Proszę o przedstawienie przez Pana Dyrektora projektu uchwały w sprawie wyrażenia opinii do wniosku dyrektora tego samego szpitala o czasowe zaprzestanie działalności Wojewódzkiej Poradni Endokrynologicznej i Chorób Tarczycy – druk 567.

Maciej Kozłowski Dyrektor Departamentu Ochrony Zdrowia: Proszę o pozytywne rozpatrzenie wniosku dyrektora szpitala w Gorzowie o czasowe zaprzestanie działalności Wojewódzkiej Poradni Endokrynologicznej i Chorób Tarczycy na okres taki sam jak poprzednio, czyli  od 1 września do 30 listopada br.  i z tych samych przyczyn. Nadmienię, że wszystkie poradnie, które czasowo zostaną zawieszone wykonywały usługi, których na terenie Gorzowa mieszkańcy mogą szukać także w innych ośrodkach opieki zdrowotnej. Państwu dołączyliśmy wykaz  tych ośrodków. 

Projekt uchwały stanowi załącznik nr 17 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: Dziękuję bardzo. Proszę o przedstawienie opinii Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych - Pan Przewodniczący Sapa.  
Przewodniczący Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych Robert Sapa: opinia Komisji jest pozytywna.
Opinia Komisji stanowi załącznik nr 18 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: Dziękuję bardzo. Czy są pytania lub uwagi  do projektu tej uchwały? Nie widzę. Przystępujemy do głosowania. Kto z Państwa  Radnych jest za podjęciem tej uchwały, tj.  jak na druku 567, proszę podnieść rękę i nacisnąć zielony przycisk? Kto jest przeciw, proszę nacisnąć przycisk czerwony, kto się wstrzymał, proszę nacisnąć przycisk niebieski. Dziękuję. Za podjęciem uchwały było 19 Radnych, przy 2 głosach wstrzymujących się i 3 przeciwnych i 24 oddanych głosach. A zatem  stwierdzam, że uchwała jak na druku nr 567 została przez Sejmik podjęta.
Uchwała została podjęta przy 19 głosach „za”, 3 głosach „przeciw” i 2 głosach „wstrzymujących się”. Głosowało 24 radnych.

Uchwała Nr LIV/548/2010 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 23 sierpnia 2010 roku w sprawie wyrażenia opinii do wniosku Dyrektora Samodzielnego Publicznego Szpitala Wojewódzkiego w Gorzowie Wlkp., o czasowe zaprzestanie działalności Wojewódzkiej Poradni Endokrynologicznej i Chorób Tarczycy stanowi załącznik nr 19 do protokołu.

Do punktu 9.

Podjęcie uchwały w sprawie zatwierdzenia statutu Szpitala Wojewódzkiego Samodzielnego Publicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej im. Karola Marcinkowskiego w Zielonej Górze – druk nr 570.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: I jeszcze jedna uchwała z tej dziedziny, a mianowicie już mniej kontrowersyjna z pewnością, w sprawie zatwierdzenia statutu Szpitala Wojewódzkiego Samodzielnego Publicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej im. Karola Marcinkowskiego w Zielonej Górze – druk nr 570. Proszę Panie Dyrektorze jaka zmiana.

Maciej Kozłowski Dyrektor Departamentu Ochrony Zdrowia: Szanowni Państwo! Przypomnę, że w kwietniu br. podjęliście Państwo uchwałę o rozszerzeniu działalności szpitala w Zielonej Górze o diagnostykę i zabiegi w zakresie elektroterapii i elektrofizjologii i dzisiejsza uchwała jest zatwierdzeniem zmian do statutu. Ze względów formalnych taka droga zawsze nas obowiązuje. Czyli najpierw uchwała Sejmiku o rozszerzeniu działalności szpitala, później zatwierdzenie zmiany statutu wprowadzonej przez Radę Społeczną szpitala. I o zatwierdzenie tej zmiany serdecznie proszę.

Projekt uchwały stanowi załącznik nr 20 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: Dziękuję bardzo. Proszę o przedstawienie opinii Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych. 
Przewodniczący Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych Robert Sapa: opinia komisji pozytywna.
Opinia Komisji stanowi załącznik nr 21 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: Dziękuję. Czy są pytania lub uwagi  do projektu tej uchwały? Nie widzę. Kto z Państwa Radnych jest za podjęciem uchwały jak na druku 570, proszę podnieść rękę i nacisnąć zielony przycisk? Kto jest przeciw,  proszę nacisnąć przycisk czerwony, kto się wstrzymał, przycisk niebieski. Dziękuję. Za podjęciem uchwały było 21 Radnych, 2 Radnych wstrzymało się. A zatem  stwierdzam, że uchwała jak na druku nr 570 została przez Sejmik podjęta.
Uchwała została podjęta przy 21 głosach „za” i 2 głosach „wstrzymujących się”. Głosowało 23 radnych.
Uchwała Nr LIV/549/2010 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 23 sierpnia 2010 roku w sprawie zatwierdzenia statutu Szpitala Wojewódzkiego Samodzielnego Publicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej im. Karola Marcinkowskiego w Zielonej Górze stanowi załącznik nr 22 do protokołu.

Do punktu 10.

Podjęcie uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej gminom na realizację zadania tj. na dożywianie dzieci – druk 568.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: w punkcie 10 porządku obrad został przewidziany podjęcie uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej gminom na realizację zadania tj. na dożywianie dzieci – druk 568. O zabranie głosu proszę Panią Beatę Kiecanę, Z-cę Dyrektora Departamentu Polityki Społecznej.  

Z-ca Dyrektora Departamentu Ochrony Zdrowia Beata Kiecana: Panie Przewodniczący, Panie Marszałku, Szanowni Państwo! Przedstawiam Projekt uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej gminom na realizację zadania pod nazwą dożywianie dzieci . To zadanie  wynika z programu wojewódzkiego wspierania działań na rzecz wyrównywania poziomu życia mieszkańców Województwa. Analiza potrzeb dokonana w tym zakresie we współpracy z gminami, wykazała potrzeby dla 15 gmin. Otrzymują one dofinansowanie w formie dotacji zgodnie z przyjętym algorytmem. Wszystkie gminy otrzymały dofinansowanie, niektóre maja w pełnej kwocie niektóre nie. Dziękuję.

Projekt  uchwały stanowi załącznik nr 23 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: Proszę również po raz kolejny Pana radnego Sapę… Nie widzę. Pan Wiceprzewodniczący Andrzejczak – projekt w sprawie udzielenia pomocy finansowej gminom na realizację zadania tj. na dożywianie dzieci – druk 568. Co Komisja na to? 
Wiceprzewodniczący Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych Bogusław Andrzejczak: Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Komisja zaopiniowała ten projekt uchwały pozytywnie.
Opinia Komisji stanowi załącznik nr 24 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: dziękuję bardzo. Nie widzę uwag, a zatem… proszę bardzo, Pan Przewodniczący Rubacha.

Radny Józef Rubacha: Może nie tyle uwaga, ale pytanie do Pani Dyrektor, bo ten temat dożywiania to wielokrotnie wraca. Wprawdzie usłyszałem już odpowiedz, że wszystkie gminy otrzymały dofinansowanie, czy nie należy to tak rozumieć, że te 80 tys. złotych to zostało dodatkowo wyasygnowane, czy to są środki, które wcześniej jak były zapisane i teraz są rozdysponowywane na poszczególne gminy? Tak to chyba należy rozumieć?

Z-ca Dyrektora Departamentu Polityki Społecznej Beata Kiecana: Tak, to są środki, które zostały zaplanowane na ten rok budżetu. 
Radny Józef Rubacha: Rozumiem. Proszę - taka informacja chyba ważna - jak to wygląda w kontekście tych przedsięwzięć na rzecz dzieci na dożywianie? Ja nie mówię tu o akcjach, mówię ogólnie? Czy ilość dzieci rośnie czy raczej jest stabilnie, czy może jest odwrotnie? Czy sytuacja w dożywaniu się poprawia i będziemy coraz mniej środków na ten cel przekazywać? Takie pytanie.

Z-ca Dyrektora Departamentu Polityki Społecznej Beata Kiecana: Już odpowiadam. Otóż nasze dofinansowanie - od około 9 lat funkcjonuje ten program, stąd jak zaczynaliśmy od bardzo dużych kwot w granicach 300-400 tys. i rzeczywiście widzimy spadek środków. Może inaczej: widzimy spadek zapotrzebowania przez gminę na nasze środki. A to zadanie jest przede wszystkim finansowane ze środków rządowych. Czyli można powiedzieć, że duże środki wspierające gminę plus środki własne samorządów jakby zabezpieczają te potrzeby. Coraz mniej gmin rzeczywiście składa do nas zapotrzebowania na te wnioski. W zeszłym roku mieliśmy 100 tys. i też mniej gmin, w granicach kilku procent mniej w stosunku do znowu roku poprzedniego zgłaszało się o te środki. 

Radny Józef Rubacha: A czy to nie jest tak, że są inne warunki przyznawania, być może trudniejsze i gminy wiedząc, że ich budżety to też niestety ale w nie jednym przypadku nie wystarczają, po prostu im trudniej sięgać po te środki? Bo drążę ten temat ze względu na to żeby uświadomić jaki jest ważny, bo bardzo bym się cieszył jeżeli podstawą mojego myślenia, a pani odpowiedzi byłoby to, że tych dzieci jest coraz mniej. A niestety w rozmowach z gospodarzami gmin okazuje się, że ta ilość dzieci się jednak nie zmniejsza. A środków jest mniej.  

Z-ca Dyrektora Departamentu Polityki Społecznej Beata Kiecana: Ja bym takiego wniosku nie wyciągała. Tak jak powiedziałam, idą znaczne większe środki z budżetu państwa na dofinansowanie zadań własnych gminy. Stąd ja nie powiedziałam, że spada liczba dzieci, natomiast zapotrzebowanie na środki obce, również jeżeli chodzi o samorząd województwa po prostu spada, zmniejsza się zapotrzebowanie. Natomiast nie rozwiązuje to problemu oczywiście niedożywianych dzieci w Województwie Lubuskim. 
Radny Józef Rubacha: Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: Dziękuję bardzo. Dalszych pytań ani uwag nie ma zatem przystępujemy do głosowania. Dziękuję Pani Dyrektor. Kto z Państwa  Radnych jest za podjęciem uchwały jak na druku nr 568, proszę podnieść rękę i nacisnąć zielony przycisk? Kto jest przeciw proszę nacisnąć przycisk czerwony, kto się wstrzymał przycisk niebieski. Za podjęciem uchwały byli wszyscy obecni Radni w liczbie 19, a zatem uchwała w sprawie udzielenia pomocy finansowej gminom na realizację zadania tj. na dożywianie dzieci – druk 568 została przez Sejmik podjęta.

Uchwała została podjęta jednomyślnie. Głosowało 19 radnych. 
Uchwała Nr LIV/550/2010 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 23 sierpnia 2010 roku w sprawie udzielenia pomocy finansowej gminom na realizację zadania tj. na dożywianie dzieci stanowi załącznik nr 25 do protokołu.

Do punktu 10a.
Podjęcie uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej jednostkom samorządu terytorialnego – druk nr 571.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: I wreszcie proszę o zabranie głosu Panią Skarbnik, Panią Małgorzatę Kuźniar, w celu przedstawienia projektu uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej jednostkom samorządu terytorialnego – druk nr 571.

Skarbnik Województwa Lubuskiego Małgorzata Kuźniar: Panie Przewodniczący, Wysoki Sejmiku, przedkładam projekt uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej jednostkom samorządu terytorialnego. Ma to związek z ostatnią powodzią, także myślę, że ta uchwała na pewno jest zasadna: udzielamy pomocy finansowej gminie Bogatynia, gminie Gubin, gmina Przewóz, gmina Łęknica. Dziękuję. 

Projekt uchwały stanowi załącznik nr 26 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: Dziękuję bardzo. Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów Pan Radny Marcinkiewicz. 
Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów Mirosław Marcinkiewicz: opinia pozytywna.

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 27 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: Dziękuję. Kto z Państwa Radnych ma uwagi? Proszę bardzo, Pan Radny Paluch. 

Radny Robert Paluch: Panie Marszałku mam takie pytanie…
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: Ale Pani Małgorzata Kuźniar jest przed nami, to tylko do niej kierujemy.

Radny Robert Paluch: skąd pomysł na Bogatynię, a nie np. … 
Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: z telewizji.

Radny Robert Paluch: domyślam się, że z telewizji bo tu trzeba coś pokazać, że się pomaga i że tak powiem jest się dobrym wujkiem z sąsiedniego województwa. Ale czemu akurat pomysł na Bogatynię? Ja będę głosował za tą uchwalą, bo tam są też gminy województwa lubuskiego ale czemu akurat pomysł na Bogatynię a nie  na  inną dużą miejscowość, która równie a może i bardziej ucierpiała w tychże wydarzeniach nieszczęśliwych dla naszego kraju? Czy to jest wspólna deklaracja? Z czego to wynika? 
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: ale czy…? (o głos poprosił Marszałek Województwa) Tak? To może to kwestia jakaś taka bardziej przy stoliku…? Proszę.  

Marszałek Województwa Lubuskiego Marcin Jabłoński: Jest powód, dla którego chcę wyjaśnić Panu Radnemu czym się kierowaliśmy. Co się stało w Bogatyni to Pan Radny podobnie jak i wszyscy Państwo wiecie, widzieliście to w telewizji. Także ta międzynarodowa to pokazywała, bo to spektakularna klęska jaka tam się przytrafiła. Jest to teren Województwa Dolnośląskiego. A chodziło nam, bo sąsiadom i partnerom, w ramach tzw. przedsięwzięcia Strategia dla Polski Zachodniej, o okazanie swego rodzaju solidarności takiej wspólnej dla tych województw Polski zachodniej. Podobnie postąpią województwa zachodnie - może już postąpiły - zachodniopomorskie, wielkopolskie, opolskie. Chcieliśmy być wśród nich. Uważamy, że jest to całkowicie zasadne. A nie zapomnieliśmy o gminach lubuskich. Pani Skarbnik na pewno o tym powiedziała, bo mamy w tej propozycji także gminy: Przewóz, Łęknica i Gubin. Więc mamy takie szersze spojrzenie oczywiście na to co się wydarzyło również w Województwie Lubuskim. Myślę, że proporcje zostały zachowane, ale jeżeli Pan radny byłby skłonny uzbroić się w cierpliwość Pani Skarbnik na pewno o tym zaraz powie.    

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: Kontynuujemy tą dyskusję? 

Radny Robert Paluch: Tak, kontynuujemy. Korzystając z okazji: Panie Marszałku, z spraw powodziowych -  w tam tym roku uciekło nam 30 mln zł z budżetu województwa w 2009 roku. Jest deklaracja Pana podsekretarza, czy sekretarza stanu, również Pana, że te pieniądze wrócą do Województwa Lubuskiego. Mam takie pytanie: mamy raptem koniec sierpnia, sprawy antypowodziowe są priorytetem, powinny być bynajmniej dla Województwa Lubuskiego, kiedy ta kwota wróci do naszego województwa? I czy ona zostanie wydatkowana czy nie?
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: Panie Marszałku zwalniam Pana od odpowiedzi. Panią też. To nie jest przedmiotem tej uchwały, bo zastanawiamy się nad sensem podjęcia tej  uchwały. Myślę, że to może być przedmiotem interpelacji i różnych innych działań przez Pana Roberta Palucha podejmowanych w ramach jego  mandatu. Kto z Państwa Radnych jest za podjęciem tej uchwały proszę podnieść rękę i nacisnąć zielony przycisk? Kto jest przeciw przycisk czerwony, kto się wstrzymał, przycisk niebieski. Dziękuję. Pan Radny dał się przekonać, mówił, że będzie głosował ale chciał troszeczkę jeszcze rozwinąć wątek przeciwpowodziowy. To na pewno jest istotne. Wszyscy Radni głosowali za podjęciem uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej jednostkom samorządu terytorialnego. Dziękuję bardzo, za podjęcie tej uchwały.

Uchwała została podjęta jednomyślnie. Głosowało 20 radnych.
Uchwała Nr LIV/551/2010 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 23 sierpnia 2010 roku w sprawie udzielenia pomocy finansowej jednostkom samorządu terytorialnego stanowi załącznik nr 28 do protokołu.

Do punktu 11. 

Podjęcie uchwały w sprawie dokonania zmian uchwały budżetowej Województwa Lubuskiego na 2010 rok – druk nr 569 wersja 2.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „I jeszcze raz, jeszcze raz chyba Pani - tak Pani Małgorzata Kuźniar przedstawi teraz projekt uchwały w sprawie dokonania zmian uchwały budżetowej Województwa Lubuskiego na 2010 rok – druk nr 569 wersja 2 z autopoprawką.”

Skarbnik Województwa Lubuskiego Małgorzata Kuźniar: „Panie Przewodniczący, Wysoki Sejmiku, przedkładam projekt uchwały w sprawie dokonania zmian uchwały budżetowej Województwa Lubuskiego na 2010 rok. Powyższe zmiany dotyczą następujących kwot: 12,5 mln - mówimy tu o wydatkach, które nie wygasają z upływem roku 2009, mówimy o zakupie szynobusów i modernizacji taboru kolejowego. Przypominam Państwu, że powyższe środki żeśmy otrzymali z Funduszu Celowego, także środki są znaczone, mamy je po stronie dochodowej i zarówno po stronie wydatkowej. Zwiększamy środki z tytułu odsetek od rachunków bankowych 410 tys. 40 tys. otrzymaliśmy z Wojewódzkiego Funduszu Ochrony Środowiska na realizację zadań pod nazwą „Program ochrony przed hałasem dla dwóch odcinków dróg województwa lubuskiego” oraz „Ocena możliwości ochrony Jeziora Konin”. Zwiększamy stronę dochodową i stronę wydatkową. Podpisaliśmy umowę z miastem Zielona Góra w sprawie udzielenia pomocy finansowej Województwu Lubuskiemu z przeznaczeniem na dofinansowanie wkładu krajowego do projektu inwestycyjnego Termomodernizacja gmachu głównego Wojewódzkiej i Miejskiej Biblioteki Publicznej w Zielonej Górze. Jest to kwota 1.507.884 zł. Wzrost strony dochodowej i wzrost strony wydatkowej. Parki Krajobrazowe zwiększają stronę dochodową z tytułu usług. Zarówno zwiększamy stronę dochodową jak i wydatkową. Wszystkie zmiany są zasadne.” 

Projekt uchwały stanowi załącznik nr 29 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „To się okaże. Proszę o przedstawienie opinii Komisji Budżetu i Finansów - Pan Przewodniczący Marcinkiewicz.”

Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów Mirosław Marcinkiewicz: opinia pozytywna.

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 30 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: Dziękuję bardzo. Czy do projektu uchwały ktoś z Państwa Radnych ma uwagi lub pytania? Nie widzę. Przystępujemy do głosowania: kto z Państwa Radnych jest za podjęciem uchwały w sprawie dokonania zmian uchwały budżetowej Województwa Lubuskiego na 2010 rok – druk nr 569 wersja 2 proszę podnieść rękę i nacisnąć zielony przycisk? Kto jest przeciw proszę nacisnąć przycisk czerwony. Kto się wstrzymał proszę nacisnąć przycisk niebieski. Za podjęciem uchwały głosowało 20 radnych przy 3 głosach wstrzymujących się. Stwierdzam, że uchwała w sprawie dokonania zmiany uchwały budżetowej - druk nr 569 wersja 2 została przez Sejmik przyjęta.”
Uchwała została podjęta przy 20 głosach „za” i 3 głosach „wstrzymujących się”. Głosowało 23 radnych.
Uchwała Nr LIV/552/2010 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 23 sierpnia 2010 roku w sprawie dokonania zmian uchwały budżetowej Województwa Lubuskiego na 2010 rok stanowi załącznik nr 31 do protokołu.

Do punktu 12.

Podjęcie uchwały w sprawie nadania „Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego”.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Proszę teraz o zabranie głosu Pana Przewodniczącego Kazimierza Pańtaka, członka Kapituły Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego, o przedstawienie projektu uchwały w sprawie nadania tej odznaki poszczególnym osobom.

Wiceprzewodniczący Sejmiku Województwa Lubuskiego Kazimierz Pańtak: „Panie Przewodniczący, Panie Marszałku, Koleżanki i Koledzy Radni, osiemnaście osób Kapituła przedstawia. W większości są to osoby, które zasłużyły się trzydzieści lat i mniej jako działacze związku Solidarność. Osoby te są z okręgu Gorzowskiego, powiedzmy tak, Solidarności, prowadzili aktywną działalność często ryzykując swoją utratą wolności a nawet i życie. Pozostałe osoby to: Stanisław Bator - w tej chwili emerytowany samorządowiec, były wieloletni wójt Siedliska, zastępca dyrektora Urzędu Pracy w Nowej Soli, a przede wszystkim ogromy społecznik, szef- prezes Ochotniczych Straży Pożarnych, Celina Domagała - znana animatorka ruchu kulturalnego z Nowego Miasteczka. Zespół Wierzbniczanki, bardzo znana i szeroka działalność, Alina Myszkowska-Korcz, która współdziała i inicjuje działania kulturalne i społeczne, niejednokrotnie finansując te działania oraz Jadwiga Wiśniewska, która jest prezesem Okręgowego Związku Towarzystwa Przyjaciół Dzieci, działa i zasłużyła się w różnego rodzaju propagowaniu, organizowaniu akcji na rzecz dzieci. Kapituła po burzliwych obradach dzisiaj wnosi abyśmy podjęli uchwałę przedstawioną na druku 572. Dziękuję.” 

Projekt uchwały stanowi załącznik nr 32 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Dziękuję bardzo. Czy Państwo Radni mają uwagi do projektu tej uchwały? Nie widzę, a zatem przystępujemy do głosowania nad projektem uchwały w sprawie nadania „Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego”. Proszę o oddawanie głosów. Przycisk zielony za uchwałą, za podjęciem uchwały, przycisk czerwony - przeciw, przycisk niebieski oznacza wstrzymanie się od decyzji. Dziękuję bardzo. Za podjęciem uchwały było 23 Radnych przy 3 wstrzymujących się, a zatem uchwała w sprawie nadania „Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego” została przez Sejmik podjęta.”

Uchwała została podjęta przy 21 głosach „za” i 3 głosach „wstrzymujących się”. Głosowało 24 radnych.
Uchwała Nr LIV/553/2010 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 23 sierpnia 2010 roku w sprawie nadania „Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego” stanowi załącznik nr 33 do protokołu.

Do punktu 13.

Przyjęcie protokołu z LIII sesji Sejmiku Województwa Lubuskiego.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Szanowni Państwo powoli dobiega końca ta sesja. Trwała półtorej godziny, ale była to sesja wyjątkowa bo właściwie nie była przewidziana programem, który uchwaliliśmy na początku roku. Chciałbym jeszcze poinformować Państwa, że protokół z LIII sesji Sejmiku został przesłany do Państwa drogą mailową oraz był do wglądu podczas dzisiejszej sesji. Czy macie Państwo uwagi do protokołu? Nie widzę, a zatem musimy jeszcze przeprowadzić procedurę przyjęcia tego protokołu. Kto jest za przyjęciem proszę podnieść rękę i nacisnąć zielony przycisk, kto jest przeciw przycisk czerwony, kto się wstrzymał przycisk niebieski. Stwierdzam, że protokół z LIII sesji Sejmiku został przyjęty przy dwóch głosach wstrzymujący się.”
Protokół z LIII sesji Sejmiku został przyjęty przy 22 głosach „za” i 2 głosach „wstrzymujących się”. Głosowało 24 radnych.
Do punktu 14.

Sprawy różne.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „No i w tej chwili wypada mi Państwa tylko zapytać czy ktoś z Państwa chciałby zabrać głos w wolnych głosach w Sprawach różnych? Nie widzę nadmiernego entuzjazmu. Chciałbym Państwa poinformować, że kolejna sesja Sejmiku odbędzie się 13 września o godzinie 11:00 w tej sali.” 
Do punktu 15.

Zamknięcie obrad LIV sesji Sejmiku.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Chciałbym życzyć wszystkim Państwu, którzy jeszcze nie skorzystali z urlopu, miłego jego spędzenia. Odnoszę to w szczególności do siebie. Dziękuję Państwu. Do widzenia.”

Protokół sporządziły:

Małgorzata Hellmann

Barbara Strzelecka
Obrady prowadził:

Przewodniczący Sejmiku Województwa Lubuskiego
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