PROTOKÓŁ NR XLI / 09

z XLI zwyczajnej sesji Sejmiku Województwa Lubuskiego

kadencji 2006 – 2010

w dniu 21 września 2009 roku

Kożuchowski Ośrodek Kultury i Sportu „Zamek” w Kożuchowie

Do punktu 1.

Otwarcie obrad XLI zwyczajnej Sesji Sejmiku.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „zanim przystąpimy do otwarcia obrad, pozwólcie mi, abym zaproponował Państwu uczczenie minutą ciszy pamięć ofiar katastrofy górniczej, która miała miejsce w Rudzie Śląskiej w piątek. Od dzisiaj mamy żałobę narodową. Przypomnę, że zginęło tam 13 górników, 42 jest straszliwie poparzonych, stan 17 jest bardzo ciężki. To wielka tragedia tych górników i ich rodzin i nie trzeba chyba bliżej uzupełniać tego, aby minutę ciszy, chwilę ciszy, nad tym tragicznym zdarzeniem im poświęcić.” 

Radni i zaproszeni goście uczcili minutą ciszy śmierć górników Kopalni Wujek w Rudzie Śląskiej.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Szanowni Państwo, otwieram XLI zwyczajną sesję Sejmiku Województwa Lubuskiego kadencji 2006 – 2010. Serdecznie witam uczestniczących w dzisiejszej sesji radnych Sejmiku Województwa Lubuskiego, a w imieniu radnych i własnym witam Parlamentarzystów w osobie Posła Bogdana Bojko. Następnie Przewodniczący Sejmiku powitał Wicewojewodę Lubuskiego Jana Świrepo, Prezesa Samorządowego Kolegium Odwoławczego w Zielonej Górze Roberta Gwidona Makarowicza, Zarząd Województwa i Panią Skarbnik Małgorzatę Kuźniar oraz poinformował: „nie ma w tej chwili Marszałka Marcina Jabłońskiego. Usprawiedliwieniem jego nieobecności, miejmy nadzieję chwilowej, jest otwarcie nowej siedziby Komendy Wojewódzkiej w Gorzowie Wlkp. z udziałem Wicepremiera Grzegorza Schetyny. Marszałek Jabłoński informował mnie, że jeżeli tylko okoliczności na to pozwolą przybędzie tutaj pod koniec, a może w trakcie, dzisiejszej sesji, aby wypełnić te punkty porządku obrad, w których przewidziane są jego wystąpienia.” Następnie Przewodniczący Sejmiku powitał Dyrektorów Urzędu Marszałkowskiego, przedstawicieli prasy, radia i telewizji oraz gospodarza miasta Kożuchowa - Burmistrza Andrzeja Ogrodnika. 
Lista obecności Radnych Województwa stanowi załącznik nr 1 do protokołu.

Lista obecności zaproszonych gości stanowi załącznik nr 2 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „pozwolicie Państwo, że zanim przystąpimy do tej formalnej części dzisiejszego porządku obrad poinformuję Państwa, że w dniach 7-9 września pod honorowym patronatem Marszałka Senatu Bogdana Borusewicza odbyła się konferencja podsumowująca realizację projektu „Rola Polonii w uzyskaniu pomocy przez naród polski od społeczności międzynarodowej w latach 1981-1989”. W konferencji uczestniczyło ponad 40 przedstawicieli Polonii z całego świata. Były to osoby niesłychanie zasłużone. Byli to wielcy patrioci, których działania nie tylko sprowadzały się do tego, że pomagali Polsce materialne, ale też przede wszystkim przecież wtedy największe były szczególne potrzeby, wszystko się liczyło - każdy dar się liczył dla nas i to są także osoby, które propagowały idee solidarności, tamtej Solidarności z 1981 roku wśród tych społeczności, dla których nie było to całkiem zrozumiałe, czy które się nie identyfikowały się do końca z tym wielkim ruchem. To osoby niesłychanie szlachetne, bezinteresowne, osoby, którym jesteśmy winni też pamięć, jesteśmy winni pamięć za ich dokonania, za ich poświęcenie się. Mogą być przykładem takiego polskiego patriotyzmu za granicą, a ich zasługi dla polskiej sprawy są nie do przecenienia. To dzięki nim np. obejrzeliśmy - dzięki nim to się działo, ale niektórzy np. organizowali demonstracje Solidarności w Peru, w Limie, gdzie dzięki temu w tak odległym kraju ta Solidarność stała się symbolem jakiejś walki o wolność narodową. Dzięki temu ta idea Solidarności, dzięki tym ludziom, ogarnęła i była żywa przez szereg lat. Może w tej chwili przygasła, ale chociażby dlatego, żeby nie zapomnieć o ich zasługach, żeby nie zapomnieć także o tym jakie to były ważne czasy i że dzięki tym ludziom w Polsce zmienił się system, a Polska stała się przykładem demokratycznych przemian, tej środkowo-wschodniej części Europy. Z całą pewnością konferencja udała się. Uczestnicy byli zadowoleni. Naszą rzeczą będzie teraz wydanie publikacji, która będzie obejmowała te materiały, które w zeszłym roku zostały zgromadzone i materiały, które w tym roku zostały przedstawione na konferencji. Będzie to publikacja spora. Będziemy Państwa informować o tych działaniach, które zostaną przedsięwzięte w celu jej realizacji, bo zdajecie sobie Państwo sprawę, że to wymaga odpowiedniego zredagowania. Wyrazili chęć opracowania tej publikacji wybitni historycy i będą to robić, jak deklarowali, właściwie za symboliczną cenę, albo bezpłatnie też tak bardzo ujęła ich ta cała konferencja i te osoby, które tam były i te informacje, ta wiedza, którą przekazali podczas tej konferencji.
Szanowni Państwo chciałem również poinformować, że Burmistrz Kamienia Pomorskiego Pan Bronisław Grzegorz Karpiński przesłał podziękowania na moje ręce za wsparcie dla osób poszkodowanych w pożarze. Przypominacie sobie Państwo tą doraźną składkę, która miała miejsce kilka miesięcy temu. 
Szanowni Państwo zanim przystąpimy do merytorycznej części dzisiejszych obrad chciałbym jeszcze oddać głos Panu Burmistrzowi Kożuchowa Andrzejowi Ogrodnikowi.”

Burmistrz Kożuchowa Andrzej Ogrodnik przedstawił prezentację o mieście Kożuchów, która stanowi załącznik nr 3 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję Panu Burmistrzowi za prezentację osiągnięć jego i miasta Kożuchowa. Jeszcze Pan Burmistrz miał w zanadrzu jakiś czynnik ludzki tutaj, ale widzę, że zniknął. Może w odpowiednim momencie się pojawi. Pewno te osiągnięcia warte były, aby je zaprezentować. Dla nas na pewno jakimś punktem odniesienia do tego, aby czuć jakąś sympatię do Kożuchowa to jest ta sala obrad w Zamku, w której, można powiedzieć, obrady Sejmiku odbywają się nadzwyczaj w atmosferze powagi i dostojeństwa. Myślę, że nic nie zakłóci tych obrad. Zwracam się w prawą stronę, ale widzę, że jest wszystko dobrze. Dziękuję bardzo. Teraz przystąpimy do uchwalenia porządku obrad. Jeszcze tytułem do wprowadzenia porządku obrad, chciałbym poinformować Państwa radnych, że w wyniku inicjatywy gospodarzy między godziną 1300 – 1400 dla wypoczynku, dla sprawienia nam satysfakcji kulinarnej, odbędzie się lunch. A nadto, że w tym czasie zainteresowani Państwo radni będą mogli być oprowadzeni po zamku i poznać jego tajemnice. Ale o godz. 1400 jest powrót na salę obrad.”
Do punktu 2 i 3.

Przyjęcie porządku obrad sesji.
Interpelacje i zapytania.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „projekt porządku obrad otrzymaliście Państwo wraz z zaproszeniem na sesję. Proponuję na wniosek Zarządu Województwa zmianę kolejności rozpatrywanych punktów porządku obrad, a mianowicie projekt uchwały w sprawie dokonania zmian budżetu Województwa Lubuskiego na 2009 rok – druk nr 410 rozpatrzymy w punkcie 14 porządku obrad, a projekt uchwały w sprawie udzielenia z budżetu Województwa Lubuskiego w roku 2009 dotacji celowych na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytków położonych na obszarze Województwa Lubuskiego - druk nr 404 w punkcie 24 porządku obrad. Tego rodzaju zmiana porządku obrad jest o tyle konieczna, że zanim rozpatrzymy ten punkt dotyczący dotacji celowych na prace konserwatorskie musimy dokonać stosownych zmian w budżecie. Ponadto otrzymaliście Państwo przed sesją drugą wersję projektu uchwały w sprawie dokonania zmian w budżecie Województwa Lubuskiego na 2009 rok- druk nr 410. Chciałbym też zaproponować Państwu jeszcze dwie rzeczy, mianowicie abyśmy punkt 4 porządku obrad, a mianowicie informacja na temat bieżącej pracy Zarządu Województwa Lubuskiego, odłożyli do ewentualnego przybycia Pana Marszałka oraz kierując się tym, iż bardzo napięty jest dzisiejszy porządek obrad, mam daleko idącą propozycję, aby interpelacje były złożone na piśmie.”

Radny Zbigniew Kościk: „Panie Przewodniczący domyślam się, że w ramach zwiedzania Zamku najchętniej by Pan poprowadził Klub Radnych Pis-u do sali tortur. A tak już całkiem poważnie chciałbym w imieniu Klubu Radnych PiS-u wobec tej nadzwyczajnej sytuacji, w której się znajdujemy, żałoby narodowej, zaproponować, by właśnie interpelacje składane były w formie pisemnej.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Pan radny Kościk wie, bo niejednokrotnie składałem deklaracje jak wielką sympatią go darzę i vice versa, więc co tu sala tortur? W takim razie rozumiem, że ten jeden punkt porządku obrad przez Klub Radnych PiS-u podzielił moją propozycję. Jeżeli chodzi o pozostałe punkty porządku obrad, których zmianę zaproponowałem, myślę, że one mają charakter techniczny i w związku z tym chciałbym Państwu od razu zaproponować, abyśmy przegłosowali ten porządek obrad z tymi uwagami, które Państwu przedstawiłem w tej chwili. Czy ktoś z Państwa radnych ma jeszcze uwagi do porządku obrad? Nie widzę. Wobec braku uwag poddaję pod głosowanie porządek obrad. Kto jest za przyjęciem porządku obrad proszę podnieść rękę i nacisnąć zielony przycisk? Kto jest przeciw proszę podnieść rękę i nacisnąć czerwony przycisk? Kto się wstrzymał proszę podnieść rękę i nacisnąć niebieski przycisk? Wszyscy radni byli za, a zatem stwierdzam, że w wyniku głosowania porządek obrad dzisiejszej sesji został przyjęty.”

W wyniku głosowania porządek obrad został przyjęty jednomyślnie. Głosowało 24 radnych.

Porządek obrad stanowi załącznik nr 4 do protokołu.
Interpelacje i zapytania na piśmie złożyli Radni: Robert Paluch, Zenon Fabianowicz i Edward Fedko.
Interpelacje stanowią załącznik nr 5 do protokołu. 
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „jeszcze chyba nie dokonałem tej formalności, że stwierdzam, iż na stan 30 radnych Województwa Lubuskiego na sesji obecnych jest 24 radnych i w związku z tym jesteśmy zdolni do podejmowania prawomocnych uchwał. Nadto informuję, że protokoły z XXXVII, XXXIX i XL sesji wyłożone są na stoliku Biura Sejmiku, a przyjmiemy je w końcowej części obrad.
Zatem Szanowni Państwo przystępujemy do realizowania porządku obrad i w tym momencie zgodnie z tym, co uchwaliliśmy proszę o przedstawienie przez Lubuskiego Kuratora Oświaty informacji o organizacji roku szkolnego 2009/2010 w szkołach i placówkach oświatowych Województwa Lubuskiego.”
Do punktu 5.

Informacja Lubuskiego Kuratora Oświaty o organizacji roku szkolnego 2009/2010 w szkołach i placówkach oświatowych Województwa Lubuskiego.

Lubuski Kurator Oświaty Roman Sondej przedstawił informację o organizacji roku szkolnego 2009/2010 w szkołach i placówkach oświatowych Województwa Lubuskiego, która stanowi załącznik nr 6 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „proszę o przedstawienie opinii Komisji Kultury, Edukacji i Kultury Fizycznej przez Przewodniczącego Komisji Pana Józefa Rubachę.”

Przewodniczący Komisji Kultury, Edukacji i Kultury Fizycznej Józef Rubacha: „Komisja Kultury, Edukacji i Kultury Fizycznej Sejmiku Województwa Lubuskiego na posiedzeniu w dniu 15 września zapoznała się i zaopiniowała pozytywnie informację o organizacji roku szkolnego 2009/2010 w szkołach i placówkach oświatowych Województwa Lubuskiego.”
Opinia Komisji stanowi załącznik nr 7 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Czy macie Państwo uwagi do przedstawionej informacji? Proszę bardzo, Pan radny Rubacha.”

Radny Józef Rubacha: „nie tyle uwagi, ale proszę Pana Kuratora o odpowiedź na dwa pytania. Kiedy dwa lata temu dostrzegliśmy tą trudną sytuację, a zobrazowana ona była wynikami na różnych poziomach począwszy od podstawówki poprzez gimnazjum i szkoły średnie, podjęte zostały działania tzw. naprawcze, powołano zespół gdzie Kurator bezpośrednio nadzorował. Czy dzisiaj po tym okresie, tutaj wskazywał Pan o podjętych na szczeblu centralnym działaniach, ale mówię o Województwie Lubuskim, jest Pan w stanie określić na jakim poziomie, z jakim skutkiem udało się te działania zrealizować i w stosunku do tych najsłabszych jednostek czy sytuacja w nich się poprawiła? Bo to głównie o to chodzi. Drugie pytanie związane może nie bezpośrednio z nauczaniem, ale czy szkoły bądź bezpośrednio nadzór współpracuje w kontekście programu dożywiania, ale tego „owoce w szkole”. Czy tu jest pełna koordynacja tych działań, ale jeżeli tak to, na czym ona polega ze strony Kuratorium? Dziękuję.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „proszę bardzo Panie Kuratorze.”
Lubuski Kurator Oświaty Roman Sondej: „zacznę od drugiego pytania: przed rozpoczęciem roku szkolnego spotkałem się z szefem Agencji Rynku Rolnego, rozmawialiśmy o programie. Szef prosił o pomoc w zakresie bazy teleadresowej szkół. Taką informację mu przekazałem. Ponieważ program jest realizowany poza działaniem Kuratorium, nie wchodziliśmy w szerszą realizację programu. Niemniej informacje, które zostały przygotowane przez Agencję zostały umieszczone na naszej stronie internetowej z odsyłaczem, gdzie i kiedy i do kogo można się w tej sprawie zgłosić oraz przekazane zostały dyrektorom na naradach szkół. Jak wygląda realizacja? W tej chwili jest to na etapie rekrutacji szkół, które będą chciały w tym programie uczestniczyć. Rekrutacja nie przesądza ostatecznej realizacji programu, ponieważ z tego co dowiedziałem się od szefa Agencji, nie wszystkie szkoły będą mogły być objęte tym programem z przyczyn logistycznych. W grę wchodzi przeniesienie kosztów z dostarczaniem owoców i warzyw i soków do szkoły na producentów, a to jest obarczone dość dużymi sankcjami sanitarnymi i w związku z tym przy małych szkołach może być problem, żeby uwzględnić je w pierwszych etapach realizacji programu. Ale, jak mówię, pytanie raczej należałoby skierować do szefa Agencji, bo oni odpowiadają za realizację tego programu. Jeśli chodzi o realizację programu i kształcenie to sądzę, że w każdym roku szkolnym blisko 65-67% poprawia swoje wyniki, a więc tj. sygnał, który wskazuje na skuteczność pracy ze szkołami, które objęte są programem. Rekrutacja szkół objętych programem wynika z analizy wyników uzyskanych przez te szkoły dlatego, że do programu niejako z urzędu zapraszamy szkoły najsłabsze, więc te, które osiągają najsłabsze wyniki kształcenia i udzielając dyrektorom i radom pedagogicznym tych szkół dużego wsparcia w zakresie metodologii przygotowywania programów, w zakresie analizy przyjętych rozwiązań, osiągamy tak dobry rezultat. Oczywiście zdarza się taka sytuacja, że nie wszystkie szkoły poprawiają. Jak mówię 65-67% poprawia, więc nie wszystkie szkoły poprawiają ten rezultat. Staramy się zdiagnozować przyczyny. Trudno tutaj w dużym skrócie mówić o katalogu wspólnych grzechów lubuskich szkół dlatego, że one zależą od uwarunkowań, w których szkole przychodzi pracować, ale jest jeden obszar, który jest  myślę wspólny dla wszystkich szkół, które wchodzą w program - tj. warsztat pracy nauczyciela i nadzór dyrektora nad pracą nauczyciela. Jeżeli tutaj dyrektor zadba o właściwą organizacje pracy, to jest duża szansa na poprawę efektów kształcenia w tych szkołach. Idąc dalej my nie pozostawiamy szkół, które nie podniosły swoich efektów kształcenia samych sobie po tym roku, tylko staramy się z tymi szkołami pracować drugi rok z rzędu. Jeżeli w dalszym ciągu szkoła nie poprawia swoich efektów, a dyrektor nie potrafi właściwie zdiagnozować przyczyn, powiem nawet wprost: kiedy przyjeżdża na rozmowę z Kuratorem i Kurator posiada szerszą wiedzę na temat osiągnięć jego uczniów niż dyrektor, to wystawia sobie świadectwo. Szukamy rozwiązań takich, że w porozumieniu z organem prowadzącym staramy się zmienić osobę na stanowisku kierowniczymi i w tym roku szkolnym pięciu dyrektorów utraciło stanowiska z tytułu nierealizowanych programów naprawczych. Myślę, że tyle. Jeżeli jakieś dalsze informacje, proszę bardzo.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „czy Pan radny jest usatysfakcjonowany? Tak. Dziękuję bardzo. Wobec braku dalszych uwag, uznaję, że Sejmik przyjął informację Pana Kuratora do wiadomości.”

Do punktu 6.

Informacja w sprawie wykonania planu finansowego samodzielnych publicznych zakładów opieki zdrowotnej, instytucji kultury oraz wojewódzkich ośrodków ruchu drogowego za I półrocze 2009 roku, uwzględniająca w szczególności stan należności i zobowiązań, w tym wymagalnych.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „o zabranie głosu proszę Panią Małgorzatę Kuźniar, Skarbnika Województwa Lubuskiego.”

Skarbnik Województwa Lubuskiego Małgorzata Kuźniar przedstawiła informację w sprawie wykonania planu finansowego samodzielnych publicznych zakładów opieki zdrowotnej, instytucji kultury oraz wojewódzkich ośrodków ruchu drogowego za I półrocze 2009 roku, uwzględniającą w szczególności stan należności i zobowiązań, w tym wymagalnych, która stanowi załącznik nr 8 do protokołu.

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „o przedstawienie opinii Komisji Gospodarki i Rozwoju Województwa proszę Przewodniczącego Komisji Pana Klaudiusza Balcerzaka.”

Przewodniczący Komisji Gospodarki i Rozwoju Województwa Klaudiusz Balcerzak: „opinia Komisji Gospodarki i Rozwoju Województwa Sejmiku Województwa Lubuskiego: na posiedzeniu w dniu 14 września zapoznała się i przyjęła informację w sprawie wykonania planu finansowego samodzielnych publicznych zakładów opieki zdrowotnej, instytucji kultury oraz wojewódzkich ośrodków ruchu drogowego za I półrocze 2009 roku, uwzględniającą w szczególności stan należności i zobowiązań, w tym wymagalnych.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 9 do protokołu.

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „dziękuję bardzo. Proszę też Pana Przewodniczącego Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych Roberta Sapę.”

Przewodniczący Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych Robert Sapa: „Komisja na posiedzeniu również przyjęła w całości przyjęte zmiany i realizację budżetu za I półrocze 2009 roku.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 10 do protokołu.

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „proszę też o opinię Komisję Kultury, Edukacji i Kultury Fizycznej Pan Przewodniczący Józef Rubacha.”

Przewodniczący Komisji Kultury, Edukacji i Kultury Fizycznej Józef Rubacha: „opinia pozytywna.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 11 do protokołu.

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „dziękuje bardzo. O przedstawienie opinii Komisji Budżetu i Finansów proszę Przewodniczącego Komisji Pana Mirosława Marcinkiewicza.” 

Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów Mirosław Marcinkiewicz: „Komisja przyjęła informację.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 12 do protokołu.

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „czy mają Państwo pytania dotyczące przedstawionej informacji? Proszę bardzo, Pan radny Kościk.”

Radny Zbigniew Kościk: „bardzo niepokojąco tam wygląda ujemne saldo, że tak powiem Szpitala Wojewódzkiego w Zielonej Górze. Prosiłbym o bliższą informację. Dostaliśmy na Komisji wyjaśnienie, że wynika to z nadwykonania. Czy taka sytuacja występuje w innych jednostkach służby zdrowia? Czy mamy w tym względzie gwarancje płatności ze strony Narodowego Funduszu?”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „dziękuję. Proszę Pani Skarbnik.”

Skarbnik Województwa Lubuskiego Małgorzata Kuźniar: „rzeczywiście, jeśli chodzi o Samodzielny Publiczny Zakład Opieki Zdrowotnej w Gorzowie…”

Radny Zbigniew Kościk: „w Zielonej Górze.”

Skarbnik Województwa Lubuskiego Małgorzata Kuźniar: „w Zielonej Górze? Ale Pan radny pytał o Gorzów.”

Radny Zbigniew Kościk: „nie, nie. Pytam o Zieloną Górę.”

Skarbnik Województwa Lubuskiego Małgorzata Kuźniar: „tak rzeczywiście, jeśli chodzi o Zieloną Górę, mamy nadwykonania niezapłacone. Z informacji jakie posiadamy mają zostać środki przekazane. Nie wiem, czy na dzień dzisiejszy już środki nie zostały przekazane. Ja może oddam głos Pani Marszałek, jeśli można.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „proszę bardzo, Pani Marszałek”

Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Elżbieta Polak: „za pierwsze półrocze strata wynosi ponad 8 milionów, także jest to faktycznie niepokojący wynik finansowy zwłaszcza, że szpital zamknął ubiegły rok bardzo wysokim saldem dodatnim, kilkanaście milionów plusu. To są nadwykonania niezapłacone. Prowadzimy w tej chwili negocjacje. Ponieważ szpital poszedł bardzo mocno w nadwykonania, czyli te ponadplanowe zabiegi, Narodowy Fundusz Zdrowia nie zapłacił jeszcze za wszystkie nadwykonania. Jesteśmy w trakcie rozmów. Nie ma takiej gwarancji, że będą wszystkie w krótkim terminie uregulowane. Wszyscy ordynatorzy szpitala zostali zobowiązani do realizacji zadań zgodnie z kontraktem, w ramach kontraktu. Jesteśmy po spotkaniu w Ministerstwie Zdrowia, w trakcie którego Pani Minister wyraźnie przestrzegała przed realizacją ponadplanowych procedur medycznych. Oczywiście wszystkie procedury ratujące życie są zapłacone. To są te planowane nadwykonania, co do których szpitale sobie pozwolili, mając oczywiście możliwości instytucjonalne, do ich realizacji i wzorem lat ubiegłych zawsze mieli zapłacone za nadwykonania. Ubiegły rok był bardzo dobry pod tym kątem. My staramy się, żeby to saldo zostało skorygowane. Szpital w Gorzowie: już jest w tej chwili wynik dodatni, 1,5 miliona wynosiły też straty za I półrocze. Także w zakresie tych problemów szpitala w Zielonej Górze prowadzimy negocjacje z Narodowym Funduszem.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „dziękuję. Pani Skarbnik pragnie coś uzupełnić?”

Skarbnik Województwa Lubuskiego Małgorzata Kuźniar: „nie.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „nie ma więcej pytań. Wobec braku uznaję, że Sejmik przyjął informację do wiadomości.”

Do punktu 7.

Informacja Zarządu Województwa o przebiegu wykonania budżetu województwa lubuskiego za I półrocze 2009 roku.

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „o zabranie głosu proszę Panią Małgorzatę Kuźniar, Skarbnika Województwa Lubuskiego.”

Skarbnik Województwa Lubuskiego Małgorzata Kuźniar: „Panie Przewodniczący, Wysoki Sejmiku przedkładamy informację z wykonania budżetu za okres 6 miesięcy bieżącego roku. I tak plan przychodów, który był ujęty w uchwale budżetowej wynosił ponad 437 milionów. Pierwsze półrocze po stronie dochodów zakończyliśmy kwotą 633 miliony. W stosunku do planu po zmianach zrealizowaliśmy dochody w wysokości 40%. Najwyższe dochody, jakie osiągnęliśmy to były dotacje z budżetu Państwa, w tym z tytułu dotacji rozwojowej, subwencji oraz udział w podatku dochodowym od osób fizycznych. Plan wydatków jaki został przyjęty w uchwale budżetowej wynosił ponad 450 milionów. W pierwszym okresie sześciu miesięcy wzrósł do kwoty 666 milionów. I tak wydatki żeśmy zrealizowali w wysokości 28% planu po zmianach. Z tego na wydatki bieżące wydatkowaliśmy ponad 122 miliony, na wydatki majątkowe prawie 64 miliony. Największe wydatki, jakie ponieśliśmy w okresie 6 miesięcy mamy w dziale transport i łączność, pozostałe zadania w zakresie polityki społecznej, jak również administracja publiczna. Na realizację projektów współfinansowanych z budżetu Unii wydatkowaliśmy prawie 70 milionów zł. Jeśli chodzi o wykonanie budżetu za I półrocze, jak większość samorządów zakończyliśmy nadwyżką budżetową w wielkości 63.678.554,00 zł. Jak już mówiłam wcześniej wydatki wynosiły ponad 186 milionów, z tym, że na wydatki bieżące 122 miliony, na majątkowe 63, co stanowi 30% wszystkich wydatków. Jeśli chodzi o nadwyżkę operacyjną, czyli mówimy o dochodach stricte z PIT-u, z CIT-u, z dotacji celowych, bez dotacji rozwojowych minus wydatki bieżące pomniejszone o dotację rozwojową i wydatki majątkowe, mieliśmy nadwyżkę operacyjną w wysokości 18,5 miliona złotych. Jeśli chodzi o realizację budżetu w okresie 6 miesięcy to największe odchylenie od wskaźnika czasowego – największy ten wskaźnik mamy w pozycji gospodarka mieszkaniowa. Ma to związek z niesprzedaniem majątku w Gorzowie Wlkp. Również niski wskaźnik wykonania mamy w pozycji Kultura i Ochrona Dziedzictwa Narodowego, jak również Kultura Fizyczna i Sport. Proszę Państwa w pierwszym półroczu podpisaliśmy stosowne umowy z jednostkami samorządu terytorialnego. Jest to pomoc finansowa. Środki w pierwszym półroczu nie wpłynęły, wpłynął w drugim półroczu br. Dlatego też w pierwszym półroczu zostały wprowadzone do planu, nie wpłynęły na rachunek bankowy, a zatem nie mamy wykonania. W zakresie realizacji wydatków największe odchylenia od wskaźnika czasowego zauważamy w turystyce, w informatyce. W większości tych działań, gdzie realizujemy zadania współfinansowane ze środków Unii Europejskiej. A zatem w momencie podpisania stosownych umów wprowadzamy to do planu. Wydatkowanie środków następuje w drugim półroczu. Jak Państwo doskonale wiecie w pierwszym półroczu mamy cały proces przetargów, czyli realizacji zadań zgodnie z ustawą prawo zamówień publicznych. Wydatkowanie występuje w drugim półroczu. To by było tyle Panie Przewodniczący. Szczegółowo żeśmy omawiali na każdej Komisji, a zatem dziękuję.”

Informacja Zarządu Województwa o przebiegu wykonania budżetu województwa lubuskiego za I półrocze 2009 roku stanowi załącznik nr 13 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuje bardzo. Proszę Przewodniczącego Komisji Gospodarki i Rozwoju Województwa Pana Radnego Klaudiusza Balcerzaka o przedstawienie opinii tej Komisji.”

Przewodniczący Komisji Gospodarki i Rozwoju Województwa Klaudiusz Balcerzak: „opinia jest pozytywna.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 14 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Proszę o przedstawienie przez Przewodniczącego Roberta Sapę opinii Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych.”

Przewodniczący Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych Robert Sapa: „Komisja Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych Sejmiku Województwa na posiedzeniu w dniu 16 września zaopiniowała i zapoznała się ze sprawozdaniem. Opinia pozytywna.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 15 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „proszę o przedstawienie opinii Komisji Rolnictwa i Ochrony Środowiska przez Przewodniczącego Komisji Pana Ireneusza Ganczara.”

Przewodniczący Komisji Rolnictwa i Ochrony Środowiska Ireneusz Ganczar: „Komisja Rolnictwa i Ochrony Środowiska na swoim posiedzeniu w dniu 9 września pozytywnie zaopiniowała stan realizacji budżetu w I półroczu 2009 roku, przy 6 głosach za i 2 wstrzymujących. Jednocześnie Komisja wyraża swoje zaniepokojenie niskim wykorzystaniem środków i wykonaniem budżetu w Dziale Rolnictwo, a w szczególności jeżeli chodzi o meliorację wodną.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 16 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Proszę o przedstawienie opinii Komisji Współpracy Zagranicznej i Promocji Województwa przez Przewodniczącego Pana Radnego Edwarda Fedko.”

Przewodniczący Komisji Współpracy Zagranicznej i Promocji Województwa Edward Fedko: „Komisja Współpracy Zagranicznej i Promocji Województwa pozytywnie zaopiniowała wykonanie budżetu za I półrocze.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 17 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję. Proszę o przedstawienie opinii Komisji Budżetu i Finansów przez Przewodniczącego Komisji Pana Mirosława Marcinkiewicza.”

Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów Mirosław Marcinkiewicz: „Komisja Budżetu i Finansów przyjęła bez zastrzeżeń informację.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 18 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. I jeszcze chyba nie wymieniłem Komisji Kultury, Edukacji i Kultury Fizycznej przez Pana Przewodniczącego Józefa Rubachę.”

Przewodniczący Komisji Kultury, Edukacji i Kultury Fizycznej Józef Rubacha: „Komisja na posiedzeniu w dniu 15 września zapoznała się i zaopiniowała pozytywnie, przy 5 głosach za, braku głosów przeciw i braku głosów wstrzymujących.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 19 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „proszę Państwa z uwagi na charakter tej informacji mam obowiązek, czy uprawnienie po stronie Klubów jest tego rodzaju, że przewidziane są wystąpienia Klubowe. Czy przewidujecie Państwo, czy któryś z Klubów chce w imieniu swoich członków, czy któryś z Przewodniczących Klubów chce zająć stanowisko wobec tej informacji? Proszę bardzo, Pan radny Robert Paluch.”

Radny Robert Paluch: „w naszej ocenie warto byłoby się pokusić o to żeby jednak dokonać zmian budżetowych, jeżeli chodzi o dochody z PIT-u i CIT-u dlatego, że wykonanie na poziomie 39 czy 41%, sumarycznie około 40%, tj. ok. 20% niewykonanie jeżeli chodzi o dochody od osób fizycznych i prawnych. Niemniej jednak podsumowując budżet I połowy 2009 roku, takie sumaryczne podsumowanie będzie można dokonać w 2010 roku przy absolutorium. W naszej ocenie prognozy, które snuliśmy przy podejmowaniu budżetu w 2009 roku sprawdzają się. I to sprawdza się jeżeli chodzi o te sprawy, czyli dochody z podatku PIT i CIT, jak również ze zmian budżetowych, które za chwilę będziemy omawiać, a mianowicie zbyt niskie wykonanie budżetu jeżeli chodzi o sprzedaż nieruchomości. Niemniej jednak z zainteresowaniem śledzimy i jakby czekamy na dalszy rozwój wydarzeń. Wydaje nam się, że to co żeśmy przewidzieli w grudniu 2008 roku przy przyjmowaniu budżetu potwierdzi się, ale życzymy Zarządowi wszystkiego dobrego.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Czy są jeszcze jakieś inne uwagi? Nie widzę. Wobec braku dalszych uwag uznaję, że Sejmik rozpatrzył i przyjął informację Zarządu Województwa Lubuskiego o przebiegu wykonania budżetu Województwa Lubuskiego. Tak? Nie zauważyłem Panie Przewodniczący. Proszę bardzo.”

Radny Józef Rubacha: „istotnie, tutaj podobnie jak kolega Paluch, uważamy, że takie pełne podsumowanie będzie można dokonać po pełnej realizacji całego budżetu w 2009 roku. Natomiast mamy pewne obawy i chciałbym tu uczulić szczególnie te służby, które bezpośrednio odpowiadają. Jakby odniosę się do tego, co na Komisji Rolnictwa zostało w opinii zapisane, że istnieje niebezpieczeństwo niewykonania zadań, chociażby czas jest niekoniecznie właściwy i zdaję sobie z tego sprawę i chyba wszyscy Państwo, wielokrotnie o tym mówiono, że sprawa melioracji jest bardzo ważna. Mówi się o dużych zaniedbaniach, ale jeszcze raz uczulam Zarząd i szczególnie te służby, które odpowiadają, żeby tą sprawę przyspieszyć, bo z tego co wiem to nie mogą te środki przechodzić na rok następny, a mamy już koniec września i może tu być problem. Dlatego, w tym kontekście, nasze obawy.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Chyba już głosy zostały wyczerpane. Dziękuję Pani Skarbnik i w tym momencie tą formułę jeszcze raz wygłaszam, że Sejmik przyjął sprawozdanie z wykonania budżetu za I półrocze 2009 roku do wiadomości.”

Do punktu 8.

Podjęcie uchwały w sprawie Oświadczenia Stron Kontraktu Wojewódzkiego dla Województwa Lubuskiego na lata 2007–2008 – druk nr 397.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „o zabranie głosu proszę Pana Wojciecha Lubińskiego, Kierownika Głównego Punktu Informacyjnego o Funduszach Europejskich w Departamencie Rozwoju Regionalnego i Planowania Przestrzennego. (Do mównicy podszedł Dyrektor DR Maciej Nowicki) To w takim razie Pan Dyrektor się wypowie.”

Dyrektor Departamentu Rozwoju Regionalnego i Planowania Przestrzennego Maciej Nowicki: „pozwolicie Państwo, że w zamian za Pana Lubińskiego ja przedstawię. Myślałem, że po interpelacjach ten punkt będzie dużo później, a jesteśmy wcześniej.” 
Następnie Dyrektor DR Maciej Nowicki przedstawił projekt uchwały w sprawie Oświadczenia Stron Kontraktu Wojewódzkiego dla Województwa Lubuskiego na lata 2007-2008 – druk nr 397, który stanowi załącznik nr 20 do protokołu.  
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Proszę o przedstawienie opinii Komisji Budżetu i Finansów przez Przewodniczącego Pana Mirosława Marcinkiewicza.”

Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów Mirosław Marcinkiewicz: „opinia pozytywna.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 21 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „czy ktoś z Państwa radnych ma pytania lub uwagi do projektu tej uchwały? Nie widzę. Wobec braku uwag projekt uchwały w sprawie Oświadczenia Stron Kontraktu Wojewódzkiego dla Województwa Lubuskiego na lata 2007–2008 poddaję pod głosowanie. Kto z Państwa radnych jest za podjęciem uchwały proszę podnieść rękę i nacisnąć zielony przycisk? Kto jest przeciw proszę podnieść rękę i nacisnąć czerwony przycisk? Dziękuję. Kto się wstrzymał proszę podnieść rękę i nacisnąć niebieski przycisk? Za podjęciem uchwały głosowało 16 radnych, jeden z Państwa radnych się wstrzymał, a zatem uchwała w sprawie Oświadczenia Stron Kontraktu Wojewódzkiego dla Województwa Lubuskiego na lata 2007–2008 – druk nr 397 została przez Sejmik podjęta.”
Uchwała została podjęta przy 16 głosach „za” i 1 głosie „wstrzymującym się”. Głosowało 17 radnych.

Uchwała Nr XLI/378/2009 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 21 września 2009 roku w sprawie Oświadczenia Stron Kontraktu Wojewódzkiego dla Województwa Lubuskiego na lata 2007 – 2008 stanowi załącznik nr 22 do protokołu.
Do punktu 9.

Podjęcie uchwały w sprawie określenia „Programu ochrony powietrza dla Zielonej Góry – miasta na prawach powiatu” – druk nr 411.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „o zabranie głosu proszę Pana Jerzego Tondera, Z-cę Dyrektora Departamentu Rolnictwa, Środowiska i Rozwoju Wsi.”

Z-ca Dyrektora Departamentu Rolnictwa, Środowiska i Rozwoju Wsi Jerzy Tonder: „przedstawiamy dzisiaj projekt uchwały Sejmiku Województwa Lubuskiego w sprawie określenia „Programu ochrony powietrza dla miasta Zielonej Góry – miasta na prawach powiatu”. Proszę Państwa jest to nowa kompetencja Sejmiku i Marszałka Województwa. Dlatego pomimo, że Państwo macie w projekcie uchwały uzasadnienie i dołączyliśmy na płytach cały program, chciałbym dosłownie wykorzystując tą okazję przybliżyć Państwu to zagadnienie, które uważam, że jest zagadnieniem niezwykle istotnym i ważnym z punktu widzenia jakości życia na terenach zurbanizowanych. Proszę Państwa, ta uchwała i ten Program jest wynikiem przyjętego ustawodawstwa unijnego, a zwłaszcza dyrektywy, tak zwanej dyrektywy KF, czyli dyrektywa, w której zrealizowany jest cel „Czystsze powietrze dla Europy”. Ten program stanowi swoistego rodzaju instrument lub narzędzie ochrony środowiska, które pozwala na osiągnięcie tego założonego celu wynikającego z tej dyrektywy. Proszę Państwa podkładem, czy materiałem, na bazie którego powstał ten program, jest monitoring stanu środowiska, jakości, w tym również jakości powietrza, prowadzony przez Wojewódzkiego Inspektora Ochrony Środowiska. Otóż na podstawie jego badań, na podstawie stacji monitoringowych okazało się, że w Zielonej Górze nastąpiły przekroczenia ponadnormatywnego stężenia benzoalfapirenu zawartego w pyle PM10. Otóż proszę Państwa, co to jest takie zanieczyszczenie? Okazuje się, że jest to zanieczyszczenie bardzo a bardzo groźne, mające skutki mutagenne i kancerogenne. Ono znajduje się w grupie tak zwanej wielopierścieniowych węglowodorów aromatyzowanych określanych takim określeniem WWA w powszechnym użyciu. Proszę Państwa w programie tym dokonano inwentaryzacji źródeł tego zanieczyszczenia na obszarze miasta. Bardzo krótko wymieniono, przeanalizowano tu źródła punktowe, obszarowe i liniowe. Jeżeli chodzi o źródła punktowe główne to są lokalne kotłownie i elektrociepłownia Zielona Góra. Źródła liniowe to zanieczyszczenia pochodzące ze środków transportu i źródła obszarowe, czyli źródła przestrzenne, to są właśnie źródła w tych strefach, gdzie po prostu występuje indywidualny system ogrzewania mieszkań, czy też domków jednorodzinnych. Proszę Państwa, to zanieczyszczenie, jego rozprzestrzenianie, zostało zamodelowane, użyliśmy tutaj model matematyczny zalecany przez Ministra Środowiska i po prostu wyznaczyliśmy w ramach tej strefy miejsca, w których występują te przekroczenia, gdzie trzeba cały swój wysiłek tam włożyć, żeby uzyskać ten docelowy poziom, który założyliśmy w programie do roku 2013. Proszę Państwa okazało się, że głównym źródłem zanieczyszczeń są właśnie te indywidualne systemy grzewcze, czyli to, co tutaj ma wielkie znaczenie, jeżeli chodzi o emisję tego zanieczyszczenia. W tym programie również zostały zawarte kierunki działań i koszty. Z tym, że zgodnie z rozporządzeniem Ministra Środowiska koszty muszą być realne, bo koszty są bardzo duże i osiągnięcie tego docelowego poziomu musi być uzasadnione w sposób ekonomiczny i dlatego w tym programie są zawarte priorytety co najpierw, a co później. Otóż krótko - jakie kierunki działań? Przede wszystkim program ograniczania niskiej emisji - to najważniejsze, modernizacja punktowych źródeł - i tutaj dobra wiadomość: Elektrociepłownia Zielonogórska przygotowuje się do likwidacji tych kotłów węglowych, które jeszcze im pozostały w związku z tym, że musi uzyskać wymagane przepisami stężenia emisyjne i w związku z tym jest tutaj nadzieja, że współpraca miasta z Elektrociepłownią da ten efekt. Proszę Państwa i edukacja - tu na edukację zwracamy niesłychaną uwagę. Dlaczego? Dlatego, że warto edukować społeczeństwo, że paląc tym co się ma pod ręką w paleniskach do tego nieprzystosowanych zatruwamy nie tylko siebie, ale również sąsiadów. A przypominam, że to zanieczyszczenie benzoalfapiren jest niesłychanie groźnym zanieczyszczeniem. Czy takie programy były już na terenie województwa robione? Tak. Pierwszy program jeszcze wykonany przez Wojewodę Lubuskiego dla miasta Gorzowa Wlkp. W najbliższym czasie przewidujemy programy dla strefy nowosolsko-wschowskiej - tam głównie problem Wschowy przekroczenia pyłu PM10 i dla strefy żarsko-żagańskiej - tam mamy inny problem, tam mamy przekroczenia dotyczące kadmu. Na razie trwają badania. Musimy ustalić, co jest źródłem emisji tego zanieczyszczenia. Proszę Państwa, jaka przyszłość? Czeka nas coraz większy wysiłek. W związku z tym, że Komisja Europejska szacuje, że mniej więcej w ciągu roku umiera z powodu zanieczyszczonego powietrza na obszarach aglomeracja - przypominam, że ponad 80% ludzi mieszka w Europie na obszarach zurbanizowanych, umiera około 300 tysięcy osób. W związku z tym trwają prace, już niedługo wejdzie konieczność opracowania programów dla tak zwanego pyłu 2,5 - czyli to jest drobny pył zawieszony. Proszę Państwa, co to oznacza? Im drobniejszy pył, tym jest to bardziej szkodliwe dla człowieka, bo jest łatwiej wchłaniany. Jeżeli teraz byśmy zrobili tą strukturę pyłu PM10 to okazuje się, że na dzień dzisiejszy 75-90%, a w tym pyle PM10 stanowi ten pył drobny. W związku z tym na pewno czekają nas czasy trudne, wymagające jednak dostosowania się do tych zaostrzających się standardów. Proszę Państwa, wiem, że wszyscy teraz się wszyscy przejmują „Naturą 2000”. Przyroda jest niezwykle ważna, ale czasem trzeba spojrzeć, popatrzeć na człowieka, na jego jakość życia. Jeżeli przyjmiemy, że 30% na zdrowie człowieka mają wpływ czynniki środowiskowe to musimy się tym problemem zająć. Dziękuję bardzo.”
Projekt uchwały wraz z projektem Programu ochrony powietrza dla Zielonej Góry – miasta na prawach powiatu stanowi załącznik nr 23 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo za tą interesującą informację i przedstawienie tych zagrożeń, które pewnie nie tylko dotyczą Zielonej Góry. Czy ktoś z Państwa radnych ma uwagi lub pytania do przedstawionego przez Pana Dyrektora projektu uchwały w sprawie określenia „Programu ochrony powietrza dla Zielonej Góry”? Nie widzę. Proszę o przedstawienie opinii Komisji Rolnictwa i Ochrony Środowiska przez Przewodniczącego Komisji Pana Ireneusza Ganczara.”

Przewodniczący Komisji Rolnictwa i Ochrony Środowiska Ireneusz Ganczar: „opinia Komisji pozytywna.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 24 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Wobec braku uwag i pytań poddaję pod głosowanie projekt uchwały w sprawie określenia „Programu ochrony powietrza dla Zielonej Góry – miasta na prawach powiatu” – druk nr 411. Kto z Państwa radnych jest za podjęciem tej uchwały proszę podnieść rękę i nacisnąć zielony przycisk? Kto jest przeciw proszę podnieść rękę i nacisnąć czerwony przycisk? Kto się wstrzymał proszę podnieść rękę i nacisnąć niebieski przycisk? Za podjęciem tej uchwały głosowało 19 radnych, nikt nie wstrzymał się, ani nie był przeciw, a zatem uchwała ta została przez Sejmik podjęta.”
Uchwała została podjęta jednomyślnie. Głosowało 19 radnych.

Uchwała Nr XLI/379/2009 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 21 września 2009 roku w sprawie określenia „Programu ochrony powietrza dla Zielonej Góry – miasta na prawach powiatu” stanowi załącznik nr 25 do protokołu.
Do punktu 10, 11, 12.

Podjecie uchwały w sprawie zamiaru likwidacji położonej w Gubinie filii Pedagogicznej Biblioteki Wojewódzkiej im. Marii Grzegorzewskiej w Zielonej Górze – druk nr 398.

Podjęcie uchwały w sprawie zamiaru likwidacji położonej w Krośnie Odrzańskim Filii Pedagogicznej Biblioteki Wojewódzkiej im. Marii Grzegorzewskiej w Zielonej Górze – druk nr 399.

Podjecie uchwały w sprawie zamiaru likwidacji położonej w Sulechowie filii Pedagogicznej Biblioteki Wojewódzkiej im. Marii Grzegorzewskiej w Zielonej Górze – druk nr 400.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „w kolejnych trzech punktach porządku obrad mamy projekt podjęcia uchwał w sprawie likwidacji trzech filii Pedagogicznej Biblioteki Wojewódzkiej im. Marii Grzegorzewskiej w Zielonej Górze, mianowicie filii w Gubinie, w Krośnie Odrzańskim i w Sulechowie. Może Pan Dyrektor przedstawi projekt tych trzech uchwał równocześnie, ponieważ prawdopodobnie te same przyczyny leżą u podstaw tej decyzji.”

Dyrektor Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu Stanisław Domaszewicz: „dziękuję Panie Przewodniczący. Tak. Właśnie chciałem zaproponować byśmy omówili te trzy projekty uchwał. Wysoka Rado, uchwały dotyczą zamiaru likwidacji filii Bibliotek Pedagogicznych w Gubinie, w Krośnie Odrzańskim i w Sulechowie. Na wniosek Dyrektora Wojewódzkiej Biblioteki Pedagogicznej w Zielonej Górze Zarząd Województwa przyjął te projekty uchwał. Wniosek dotyczył reorganizacji właśnie Wojewódzkiej Biblioteki Pedagogicznej poprzez likwidację trzech tych filii z uwagi na malejący stan czytelnictwa, malejącą ilość czytelników, coraz mniejsze wykorzystanie niejednokrotnie przestarzałych zbiorów oraz brak własnej bazy lokalowej. Wszystkie te trzy filie mieszczą się w wynajmowanych pomieszczeniach i, co tu dużo ukrywać, wymagają sporych nakładów remontowych również, ponieważ nie są w najlepszym stanie. W związku z tym przychylamy się do wniosku Pani Dyrektor o likwidację tych trzech placówek, zwłaszcza, że po uzgodnieniach, negocjacjach i rozmowach z miejscowymi samorządami, tj. miastem Gubin, miastem Sulechów i miastem Krosno Odrzańskie, całościowy zbiór zostanie - i dodatkowo jeszcze nawet pracownik w Gubinie - zostanie przejęty i włączony w strukturę Miejskich Bibliotek tam na miejscu i będzie całkowicie do dyspozycji w dalszym ciągu dla czytelników na tym terenie. Likwidacja ma nastąpić z dniem 31 marca przyszłego roku. I, jak już podkreśliłem, te zasoby oraz całość materialna i wyposażenie na mocy tej uchwały zostanie przekazane w gestię miejscowego samorządu i miejscowych placówek bibliotecznych. Wszystko.”
Projekt uchwały w sprawie zamiaru likwidacji położonej w Gubinie filii Pedagogicznej Biblioteki Wojewódzkiej im. Marii Grzegorzewskiej w Zielonej Górze – druk nr 398 stanowi załącznik nr 26 do protokołu.

Projekt uchwały w sprawie zamiaru likwidacji położonej w Krośnie Odrzańskim Filii Pedagogicznej Biblioteki Wojewódzkiej im. Marii Grzegorzewskiej w Zielonej Górze – druk nr 399 stanowi załącznik nr 29 do protokołu.

Projekt uchwały w sprawie zamiaru likwidacji położonej w Sulechowie filii Pedagogicznej Biblioteki Wojewódzkiej im. Marii Grzegorzewskiej w Zielonej Górze – druk nr 400 stanowi załącznik nr 32 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Czy może wyrazić opinię Pan Przewodniczący Rubacha?”

Przewodniczący Komisji Kultury, Edukacji i Kultury Fizycznej Józef Rubacha: „kiedy otrzymałem te projekty uchwał i przedstawiłem na posiedzeniu Komisji w obecności również Kuratora, który wypowiedział swoje zdanie wyjaśnieniom dotyczącym możliwości przejęcia, Komisja po zapoznaniu się z projektami uchwał i wyjaśnieniami, w kontekście przejęcia zasobów, pozytywnie zaopiniowała wszystkie trzy projekty uchwał. Dziękuję.”

Opinia Komisji do projektu uchwały w sprawie zamiaru likwidacji położonej w Gubinie filii Pedagogicznej Biblioteki Wojewódzkiej im. Marii Grzegorzewskiej w Zielonej Górze – druk nr 398 stanowi załącznik nr 27 do protokołu.

Opinia Komisji do projektu uchwały w sprawie zamiaru likwidacji położonej w Krośnie Odrzańskim Filii Pedagogicznej Biblioteki Wojewódzkiej im. Marii Grzegorzewskiej w Zielonej Górze – druk nr 399 stanowi załącznik nr 30 do protokołu.

Opinia Komisji do projektu uchwały w sprawie zamiaru likwidacji położonej w Sulechowie filii Pedagogicznej Biblioteki Wojewódzkiej im. Marii Grzegorzewskiej w Zielonej Górze – druk nr 400 stanowi załącznik nr 33 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Czy ktoś z Państwa radnych ma jakieś uwagi lub pytania? Proszę bardzo.”

Radny Robert Paluch: „Panie Przewodniczący, dokładnie pamiętam około dwóch lat temu, był przeprowadzony konkurs na stanowisko dyrektora naszej Wojewódzkiej Biblioteki. W tamtym czasie w programie osoby, czyli Pani Dyrektor, która wygrała ten konkurs, a ja miałem zaszczyt uczestniczyć w tym konkursie i bardzo się cieszyłem, że wtenczas Pani Dyrektor wygrała, była mowa o wykorzystaniu środków z Unii Europejskiej, była mowa o rozwoju, o pewnych zmianach technicznych, które Bibliotekę jakby czekają, ale nie było mowy w ogóle o likwidacji trzech filii. No i chciałbym zapytać jak Pani Dyrektor w tej chwili… co takiego się zmieniło w ciągu tych dwóch lat, no bo to bez mała minęło około dwóch lat, że w tej chwili z dziesięciu likwidujemy trzy filie, z czego dwie w powiecie o największej strukturze bezrobocia, o najmniejszym zaangażowaniu środków unijnych na mieszkańca - no bo to jest Gubin i Krosno Odrzańskie? Niepokoi mnie ta sytuacja i w związku z tym chciałbym jakby szerzej tutaj żeby Pani Dyrektor ewentualnie wyjaśniła tą sprawę, co takiego się zmieniło w ciągu dwóch lat, bo w międzyczasie nie słyszeliśmy – ja co prawda w Komisji Edukacji nie pracuję - ale jakichś alarmujących sytuacji. W tej chwili sytuacja jest taka, że likwidujemy biblioteki, a w programie Pani Dyrektor, czyli osoby, która wygrała konkurs - potwierdzę, bardzo się cieszyłem w tamtym czasie, że Pani Dyrektor wygrała - nie było tego.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „ja rozumiem, że pani Dyrektor nie ma?”

Dyrektor Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu Stanisław Domaszewicz: „jest Pani Dyrektor.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „tak? Proszę bardzo, niech Pani się odniesie”

Dyrektor Pedagogicznej Biblioteki Wojewódzkiej im. Marii Grzegorzewskiej w Zielonej Górze Marzena Szafińska–Chadała: „Panie Przewodniczący, Panie Marszałku, Panie i Panowie Radni. Odpowiadając na Pana pytanie: dwa lata to jest bardzo dużo, proszę Państwa. W Województwie Lubuskim istnieje tylko jedna Pedagogiczna Biblioteka Wojewódzka. W Zielonej Górze. W Gorzowie, przypomnę, jest włączona w struktury Wojewódzkiego Ośrodka Metodycznego. Nie ma tam filii. Jest w tej chwili jedna w Sulęcinie. Natomiast Zielona Góra dysponuje, czyli ta środkowa i południowa część województwa lubuskiego, dysponuje siecią dziesięciu filii, tak jak tu Pan radny powiedział w miastach byłych powiatowych, ponieważ w roku ‘90 włączone zostały rejonowe Biblioteki Pedagogiczne w skład Pedagogicznej Biblioteki Wojewódzkiej w Zielonej Górze. Przyznam się szczerze, że też startując dwa lata w tym konkursie, przystępując do niego, nie wiedziałam, że będzie mnie czekała taka trudna decyzja. Jednak, Szanowni Państwo, pod wpływem tak wysokich kosztów utrzymania, bo należy o tym wspomnieć, bo środki się nie zmieniły, ale wzrosły opłaty za energię i za czynsze, tak jak Pan Radny tutaj wspomniał i Pan Dyrektor przede mną. Nie mamy budynków własności województwa. Po prostu wynajmujemy je i opłaty czynszowe są bardzo duże. Ja w tej chwili jestem po długotrwałych rozmowach np. z Panem Burmistrzem Żagania, gdzie, proszę Państwa, zaproponowano mi kwotę za miesiąc wynajmu pomieszczeń na Bibliotekę Pedagogiczną 9.200,00. Po długich negocjacjach ta kwota jakoś uległa zmianie i w tej chwili jest 1.600,00. Ale to naprawdę… takich filii jest dziesięć w województwie. Natomiast, jeżeli chodzi o stan tych budynków, jest niekiedy w opłakanym stanie i księgozbiór niszczeje. Natomiast chciałabym jeszcze raz podkreślić, że przede wszystkim taką trudną decyzję podjęłam kierując się również dobrem pracowników. I tutaj chciałabym podkreślić, że w rozmowach toczonych z władzami lokalnymi prosiliśmy, i to było dla nas priorytetem, żeby po prostu pracownicy na danym terenie mogli dalej pracować na rzecz czytelników w danym rejonie.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „proszę, jeszcze Pan radny Kościk.”

Radny Zbigniew Kościk: „jeszcze takie uzupełnienie w zasadzie.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „to znaczy jeszcze do Pani Dyrektor?”

Radny Zbigniew Kościk: „tak. Pani Dyrektor na Komisji Edukacji padały trochę inne argumenty. Przede wszystkim kto był inicjatorem tych działań? Państwo wówczas twierdziliście, że Zarząd wystąpił z taką propozycją, a Pani się do tego przychyliła. Teraz z kolei Pan Dyrektor twierdzi, że to na wniosek Pani, Pani Dyrektor, więc myślę, że wtedy dobrze słyszałem. To po pierwsze. Po drugie: jeszcze raz, tutaj kolega bardzo dobrze zaakcentował tą sprawę, nie czepiamy się, czy nie występujemy przeciwko zmianom funkcjonowania biblioteki, tyko poprzez używanie takich absurdalnych argumentów. To znaczy, że co? W innych powiatach czytelnictwo jest wyższe w filiach bibliotek, czy koszty utrzymania są? No przecież wiadomo, że nie. Na trzy te padło i tyle. Jak w rosyjskiej ruletce po prostu.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „rozumiem, że jakby oczekuje Pan radny, żebym… - ja nie wiem ile jest filii tej Biblioteki. W każdym powiecie, tak? Jeżeli w każdym powiecie, to rzeczywiście można się spytać, czym się różnią te trzy od tych pozostałych? Może Pani Dyrektor spróbuje odpowiedzieć.”
Radny Zbigniew Kościk: „niczym się nie różnią.”

O głos poprosił Radny Zenon Fabianowicz
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „proszę bardzo.”
Radny Zenon Fabianowicz: „Pani wspomniała tutaj, że Burmistrzowie zadeklarowali przejęcie księgozbioru i pracowników. W uzasadnieniu mamy, że Pan Burmistrz Gubina zadeklarował przejęcie księgozbioru i personelu filii. Natomiast nie ma takiej deklaracji w Krośnie Odrzańskim i w Sulechowie. Tylko zauważyłem, że jest przejęcie księgozbioru. O pracownikach tutaj mowy nie ma. Czy coś się zmieniło w takim razie?”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „proszę bardzo.”
Dyrektor Pedagogicznej Biblioteki Wojewódzkiej w Zielonej Górze Marzena Szafińska–Chadała: „jeżeli chodzi o filię w Sulechowie to rzeczywiście tam pracownik odszedł na emeryturę więc tutaj nie było takiej potrzeby umieszczania tego w uchwale. Natomiast jeżeli chodzi o filię w Krośnie Odrzańskim pracownik też się przeprowadził i po prostu zmienia miejsce zamieszkania wraz z miejscem pracy i tu jest ta gotowa również odpowiedź do Pana radnego. Jeżeli chodzi o procedury to proszę Państwa, statut stanowi w ten sposób, że na wniosek Dyrektora placówki, czyli Pedagogicznej Biblioteki Wojewódzkiej, przedstawiony właśnie Urzędowi Marszałkowskiemu, w tym wypadku Zarządowi, podejmuje się po prostu taką albo inną decyzję. Więc ja taki wniosek, zobligowana sytuacją zarówno czytelnictwa jak i finansowym, złożyłam w kwietniu tego roku.”
Radny Zbigniew Kościk: „zachęcana przez Zarząd.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję. Panu radnemu też Pani odpowiedziała. Ja rozumiem, że ten punkt 2 w jakiś sposób powinien jakby uspakajać Wasze sumienie, bo te książki pozostają i można się zastanawiać najwyżej właściwie, dlaczego ta filia istniała w przeszłości? Jaszcze Pan Przewodniczący Pańtak.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „Szanowni Państwo, Panie Przewodniczący, ja myślę, że nadszedł czas, że te Biblioteki Pedagogiczne, te filie musimy zlikwidować. To nie ma co bronić. One miały pewną rolę, kiedy nauczycieli dokształcano, itd. Teraz te książki to, co Pan Przewodniczący powiedział, to są cenne sprawy. Indywidualnie pewnie się domówimy. Każdy weźmie te książki. Natomiast, żeby też wziął, ewentualnie żeby ludzie nie stracili pracy, itd. Nie ma co żałować róż, kiedy lasy płoną. Dziękuję.”

Radny Zbigniew Kościk: „piękna sentencja. My cały czas pytamy tylko dlaczego te trzy z tych dziesięciu? Tu o to chodzi.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „myśmy już likwidowali w Żaganiu. My to robimy sukcesywnie, kiedy znajdują się okoliczności. To nie jest tak, że akurat na te trzy, a pozostałe zostaną.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „będziemy kontynuować tą dyskusję czy uważamy ją za zamkniętą? Ja jeszcze mam tylko taką uwagę do samej redakcji tej uchwały, mianowicie to jest uchwała w sprawie zamiaru likwidacji położonej w Gubinie filii itd. i dalej wszystkie trzy uchwały brzmią tak samo, i § 1 brzmi: zamierza się zlikwidować z dniem 31 marca 2010 itd. W mojej ocenie powinno to być zredagowane inaczej, a mianowicie tak, że uchwała w sprawie likwidacji, a nie zamiaru likwidacji i § 1 powinien brzmieć, że postanawia się, albo likwiduje się z dniem 31 marca 2010, bo uchwałę mówiącą o zamiarze likwidacji nie tak łatwo się wykonuje. Zamierza się likwidować, ale niekoniecznie się zlikwiduje.”

Radny Zbigniew Kościk: „nie jestem specjalistą w zakresie prawa samorządowego, jak Koledzy Przewodniczący, ale…”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „to znaczy tak: Sejmik albo wyraża zgodę na zlikwidowanie jakiegoś organu, albo Sejmik podejmuje decyzję o likwidacji.”

Radny Zbigniew Kościk: „chyba zamiar jest też istotny, dlatego, że jeszcze jest opinia Kuratora Oświaty w tym względzie wymagana. Dotyczy to placówki oświatowej.”
Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „zgoda musi być Kuratora.”

Radny Zbigniew Kościk: „dokładnie.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „rozumiem. Czyli to jakby świadomie zostało w projekcie uchwały to sformułowania użyte, bo nie my likwidujemy, tylko to przez nas musi przejść. Dobrze. To w takim razie przystępujemy do głosowania. Będziemy głosować osobno projekt każdej z uchwały. Przystępujemy do głosowania w sprawie likwidacji położonej w Gubinie filii Pedagogicznej Biblioteki Wojewódzkiej im. Marii Grzegorzewskiej w Zielonej Górze – druk nr 398. Kto z Państwa Radnych jest za podjęciem tej uchwały proszę podnieść rękę i nacisnąć zielony przycisk? Kto jest przeciw proszę podnieść rękę i nacisnąć czerwony przycisk? Dziękuję. Kto się wstrzymał proszę nacisnąć niebieski przycisk i podnieść rękę? Za podjęciem uchwały głosowało 17 radnych, 4 radnych się wstrzymało, a zatem uchwała ta została podjęta.” 
Uchwała została podjęta przy 17 głosach „za” i 4 głosach „wstrzymujących się”. Głosowało 21 radnych.
Uchwała Nr XLI/380/2009 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 21 września 2009 roku w sprawie zamiaru likwidacji położonej w Gubinie filii Pedagogicznej Biblioteki Wojewódzkiej im. Marii Grzegorzewskiej w Zielonej Górze stanowi załącznik nr 28 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „przystępujemy do głosowania nad podjęciem uchwały w sprawie zamiaru likwidacji położonej w Krośnie Odrzańskim filii Pedagogicznej Biblioteki Wojewódzkiej im. Marii Grzegorzewskiej w Zielonej Górze - druk nr 399. Kto z Państwa Radnych jest za podjęciem tej uchwały proszę podnieść rękę i nacisnąć zielony przycisk? Kto jest przeciw proszę podnieść rękę i nacisnąć czerwony przycisk? A kto się wstrzymał proszę podnieść rękę i nacisnąć niebieski przycisk? Za podjęciem tej uchwały głosowało 17 radnych, 4 radnych się wstrzymało, a zatem uchwała ta została przez Sejmik podjęta.” 
Uchwała została podjęta przy 17 głosach „za” i 4 głosach „wstrzymujących się”. Głosowało 21 radnych.

Uchwała Nr XLI/381/2009 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 21 września 2009 roku w sprawie zamiaru likwidacji położonej w Krośnie Odrzańskim Filii Pedagogicznej Biblioteki Wojewódzkiej im. Marii Grzegorzewskiej w Zielonej Górze stanowi załącznik nr 31 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „kto z Państwa Radnych jest za podjęciem uchwały w sprawie likwidacji położonej w Sulechowie filii Pedagogicznej Biblioteki Wojewódzkiej im. Marii Grzegorzewskiej w Zielonej Górze – druk nr 400 proszę podnieść rękę i nacisnąć zielony przycisk? Kto jest przeciw proszę nacisnąć czerwony przycisk i podnieść rękę? A kto się wstrzymał proszę nacisnąć przycisk niebieski i podnieść rękę? Dziękuję. Za podjęciem tej uchwały opowiedziało się 16 radnych, a 5 radnych się wstrzymało. A zatem uchwała ta również została podjęta.”

Uchwała została podjęta przy 16 głosach „za” i 5 głosach „wstrzymujących się”. Głosowało 21 radnych.

Uchwała Nr XLI/382/2009 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 21 września 2009 roku w sprawie zamiaru likwidacji położonej w Sulechowie filii Pedagogicznej Biblioteki Wojewódzkiej im. Marii Grzegorzewskiej w Zielonej Górze stanowi załącznik nr 34 do protokołu.
Do punktu 13.

Podjęcie uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej gminom na realizację zadania tj. na dożywianie dzieci – druk nr 401.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „o zabranie głosu proszę Pana Jerzego Teicherta, Dyrektora Departamentu Polityki Społecznej.”

Dyrektor Departamentu Polityki Społecznej Jerzy Teichert przedstawił projekt uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej gminom na realizację zadania tj. dożywianie dzieci – druk nr 401, który stanowi załącznik nr 35 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuje bardzo. O przedstawienie opinii Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych proszę Przewodniczącego Komisji Pana Roberta Sapę.”

Przewodniczący Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych Robert Sapa: „Komisja Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych Sejmiku Województwa Lubuskiego na posiedzeniu 16 września br. zapoznała się i zaopiniowała pozytywnie projekt uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej gminom na realizację zadania dożywianie dzieci.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 36 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję. Czy do projektu uchwały ktoś z Państwa radnych ma uwagi lub pytania? Nie widzę. Wobec braku uwag poddaję pod głosowanie projekt uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej gminom na realizację zadania tj. na dożywianie dzieci – druk nr 401. Kto z Państwa radnych jest za podjęciem tej uchwały proszę podnieść rękę i nacisnąć zielony przycisk? Kto jest przeciw proszę podnieść rękę i nacisnąć czerwony przycisk? Kto się wstrzymuje proszę podnieść rękę i nacisnąć niebieski przycisk? Stwierdzam, że uchwała została podjęta, ponieważ opowiedzieli się za nią wszyscy obecni radni, tj. 22 radnych.”
Uchwała została podjęta jednomyślnie. Głosowało 22 radnych.

Uchwała Nr XLI/383/2009 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 21 września 2009 roku w sprawie udzielenia pomocy finansowej gminom na realizację zadania tj. na dożywianie dzieci stanowi załącznik nr 37 do protokołu.

Do punktu 14.

Podjęcie uchwały w sprawie dokonania zmian budżetu Województwa Lubuskiego na 2009 rok – druk nr 410 wersja 2.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „o zabranie głosu proszę Panią Małgorzatę Kuźniar, Skarbnika Województwa Lubuskiego.”

Skarbnik Województwa Lubuskiego Małgorzata Kuźniar przedstawiła projekt uchwały w sprawie dokonania zmian budżetu Województwa Lubuskiego na 2009 rok – druk nr 410 wersja 2, który stanowi załącznik nr 38 do protokołu.

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „dziękuję bardzo. O zabranie głosu proszę Przewodniczącego Komisji Budżetu i Finansów Pana Mirosława Marcinkiewicza.”

Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów Mirosław Marcinkiewicz: „Komisja na posiedzeniu w dniu 17 września zaopiniowała pozytywnie 3 głosami za, 1 wstrzymującym się oraz 1 głosem przeciw.”
Opinia Komisji stanowi załącznik nr 39 do protokołu.

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „czy do projektu uchwały ktoś z Państwa radnych ma uwagi lub pytania.? Proszę bardzo, Pan radny Paluch.”

Radny Robert Paluch: „Panie Przewodniczący, trudno nie pokusić się o pewną refleksję. Tak jak już w poprzedniej uchwale, a mianowicie w wykonaniu budżetu, tak samo tutaj, proponowaliśmy Państwu w grudniu zmniejszenie kwoty ze sprzedaży nieruchomości. Kwotę zaplanowaliście, jak dobrze pamiętam, około 25 milionów złotych. W tamtym czasie jako Klub proponowaliśmy zmianę tej uchwały i żeby tą kwotę znacząco zmniejszyć. W tej chwili, posłuchaliście się, ale dopiero po ośmiu miesiącach, zmniejszacie ją o 11 milionów złotych. Dobrze, że tak się dzieje, że ją zmniejszacie, ale z drugiej strony trzeba sobie zdać sprawę z tego, że de facto te pieniądze już nie wpłyną do budżetu. Oczywiście Pani Skarbnik powiedziała gdzie zaoszczędzimy, to, że później pożyczkę wzięliśmy, to że na tą pożyczkę jakbyśmy ją prędzej wzięli to 1,5 miliona byśmy mieli, itd. Ale niekiedy warto posłuchać opozycji i, że tak powiem, ich trafnych diagnoz i zaplanować w budżecie to tak, jak to faktyczny taki wymiar przynosi. W tej chwili, o ile dobrze pamiętam z Komisji, mamy wykonanie z tegoż działu, czyli z nieruchomości, na poziomie 5 milionów złotych. Zostało 13 milionów, czyli jak dobrze liczę to w granicach 8-9 milionów złotych jest jeszcze do wykonania. Pytanie sobie trzeba postawić otwarcie, czy jesteśmy w stanie w październiku, listopadzie i grudniu ta kwotę uzyskać po prostu ze sprzedaży? Jeżeli nie to można jakby dalej idący wniosek wysunąć i jeszcze bardziej zmniejszyć ten dochód, bo w mojej ocenie jest to mimo wszystko na tym poziomie nierealne do wykonania. Tak samo jak w przypadku wykonania podatku CIT i PIT przekonamy się przy wykonaniu budżetu. Dziękuję bardzo.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „dziękuję. Proszę Pani Skarbnik.”

Skarbnik Województwa Lubuskiego Małgorzata Kuźniar: „ma Pan rację, Panie radny, że w przypadku niesprzedaży majątku będziemy dokonywać stosownych korekt. Cały czas monitorujemy sytuację finansową województwa, a zatem myślę, że do końca roku będzie wykonanie w 100% do planu. Planu po zmianie.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „Panie Robercie, budżet jest w dobrych rękach jak zrozumiałem, bo opozycja jest zatroskana.”

Radny Robert Paluch: „Panie Przewodniczący z planowaniem było trochę gorzej, jak Pan dokładnie pamięta…”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „nikt nie planował kryzysu na rynku.”

Radny Robert Paluch: „Panie Przewodniczący jak Pan pamięta już mamy rocznicę kryzysu, a budżet żeśmy planowali w grudniu 2008 roku.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „to znaczy, że budżet jest w dobrych rękach, bo Pani Skarbnik to przewiduje, co opozycja dostrzega. Dziękuję bardzo. Wobec tego, że nie ma dalszych uwag do projektu uchwały poddaję uchwałę zawartą w druku 410 wersja 2 pod głosowanie. Kto jest za podjęciem uchwały proszę podnieść rękę i nacisnąć zielony przycisk? Kto jest przeciw proszę podnieść rękę i nacisnąć czerwony przycisk? Kto się wstrzymał proszę podnieść rękę i nacisnąć niebieski przycisk? Czekamy na wynik. W głosowaniu wzięło udział 22 osoby na 25; „za” 18, „przeciw” 4 osoby. Stwierdzam, że uchwała została przyjęta.”
Uchwała została podjęta przy 18 głosach „za” i 4 głosach „przeciw”. Głosowało 22 radnych.
Uchwała Nr XLI/394/2009 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 21 września 2009 roku w sprawie dokonania zmian budżetu Województwa Lubuskiego na 2009 rok stanowi załącznik nr 40 do protokołu.

Do punktu 15.

Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie przyjęcia „Programu Rozwoju Bazy Sportowej Województwa Lubuskiego na lata 2008 – 2010” – druk nr 408.

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „o zabranie głosu proszę Panią Jolantę Danielczyk-Gąsiorowską, Z-cę Dyrektora Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu. Przepraszam…”

Dyrektor Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu Stanisław Domaszewicz: „Panie Przewodniczący, Pani Dyrektor musiała zostać do innych pilnych obowiązków.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „Panie Dyrektorze to proszę wcześniej zgłosić do Przewodniczących, bo tak wszyscy zdziwili się, że Pani Danielczyk – Gąsiorowska się przeobraziła.”

Dyrektor Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu Stanisław Domaszewicz: „przepraszam za to uchybienie, tak to wypadło. Jeszcze raz przepraszam.” 

Następnie Dyrektor DE Stanisław Domaszewicz przedstawił projekt uchwały w sprawie przyjęcia „Programu Rozwoju Bazy Sportowej Województwa Lubuskiego na lata 2008- 2010 na druku nr 408, który stanowi załącznik nr 41 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Proszę o przedstawienie opinii Komisji Kultury, Edukacji i Kultury Fizycznej przez Przewodniczącego Pana Józefa Rubachę.”

Przewodniczący Komisji Kultury, Edukacji i Kultury Fizycznej Józef Rubacha: „Komisja zapoznała się i zaopiniowała pozytywnie projekt uchwały w sprawie przyjęcia „Programu Rozwoju Bazy Sportowej województwa lubuskiego na lata 2008 – 2010”.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 42 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „czy ktoś z Państwa radnych ma uwagi lub pytania do projektu tej uchwały? Proszę bardzo, Pan Przewodniczący Ardelli.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Tadeusz Ardelli: „Panie Dyrektorze, Wysoki Zarządzie, w poprzednich rozdaniach, że tak powiem, tych pieniążków na początku roku złożyła wniosek gmina Lipinki Łużyckie na rozbudowę stadionu. Otrzymała oczywiście odpowiedź odmowną z powodu braku środków. Ten wniosek był w tym roku składany. A teraz jakimś dziwnym trefem tego wniosku w ogóle nie ma. Zniknęła gmina Lipinki Łużyckie z tego zestawienia nawet. Przedtem się pojawiała jako zero, jako nieotrzymane. Teraz jej w ogóle nie ma. Chciałem wiedzieć, co się stało, że tego nie ma?”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „co się stało z gminą Lipinki Łużyckie?”

Dyrektor Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu Stanisław Domaszewicz: „z mojej informacji, że gmina się po prostu wycofała już z tego projektu i po konsultacjach z nami wybudowała w tym roku boisko w programie „Orlik 2012”.

Wiceprzewodniczący Sejmiku Tadeusz Ardelli: „nie o Orlik chodzi, a o inny stadion.”

Dyrektor Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu Stanisław Domaszewicz: „tak. Natomiast miało być to drugie boisko w tej gminie i z naszych informacji, że się ta gmina po prostu wycofała na ten rok.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Tadeusz Ardelli: „to ciekawe. Ja rozmawiałem tydzień temu, jak otrzymałem Program, z wójtem i mówił, że tylko otrzymał pismo i w ogóle nie przysyłał żadnego pisma o rezygnacji i o czymkolwiek. Dziwne jest to.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziwne. Trzeba będzie wrócić do sprawy.”

Dyrektor Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu Stanisław Domaszewicz: „tak, trzeba będzie wrócić do tej sprawy i wyjaśnić, czy była to faktycznie deklaracja i uzgodnienie i rozmowy pracowników Departamentu z przedstawicielami gminy, czy jest to po prostu błąd w tym zestawieniu.”

Radny Zbigniew Kościk: „coś z tym sportem Panie Dyrektorze dzieje się nie tak generalnie. Coś chyba w zakresie pewnej logistyki tu zawodzi. Przypomnę Państwu, że ze cztery razy zajmowaliśmy się nieszczęsnymi, przepraszam za określenie, Orlikami w tym roku. Teraz kolejny raz, na kolejną sesję, wraca kwestia rozwoju bazy sportowej. Zajmowaliśmy się tym, przypomnę Państwu, przy okazji sesji zdaje się w Palmiarni. Panie Dyrektorze trzeba w tym względzie trochę usprawnić przepływ informacji, bo tutaj już dyskusja z Panem radnym, gminy chcą, nie chcą. Myślę, że jest jakiś problem w kwestii negocjacji, przygotowania takiego algorytmu działań, który by powodował, że radni raz, powiem kolokwialnie, klepną dokument i jedziemy do przodu.”

Dyrektor Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu Stanisław Domaszewicz: „oczywiście zgadzam się z Panem, ale my nie mamy wpływu na to, żeby gminę w określonym czasie zmusić do jego jednoznacznej deklaracji. Często gminy i samorządy czekają, liczą na to. W tym roku była specyficzna sytuacja, liczyły swoje dochody, swoje środki, liczyły na inne wsparcie w tych inwestycjach i wcześniej nie chciały rezygnować i nie przekazywały nam tych informacji. Wręcz odwrotnie - każdego pytaliśmy, czy na pewno będą realizowali te inwestycje? Zapewniali, że tak, że nie zrezygnują. No jednak stanęli przed brutalną rzeczywistością i w końcu musieli tą rezygnację nam przedłożyć. A żeby te środki nie przepadły stąd kolejny projekt uchwały jednak żeby je rozdysponować w taki sposób, by zostały zagospodarowane w tym roku.” 
Wiceprzewodniczący Sejmiku Tadeusz Ardelli: „być może - wtrącę się, tylko jedno zdanie - może trzeba stosować jakieś sankcje wobec tych, którzy w taki sposób postępują?”

Radny Zbigniew Kościk: „no nie, ale Pani Marszałek, wpiszemy ich na listę indykatywną, po prostu w ramach nagrody? Nie. Myślę, że nie szanujemy się.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Tadeusz Ardelli: „być może nie trzeba rozpatrywać ich wniosków przez rok, przez dwa, a na następny rok jeżeli takie rezygnacje występują.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „to muszą być decyzje indywidualne chyba. Trudno tu jakieś normy ustalać, w jaki sposób będziemy równo gminy karać.”

Dyrektor Departamenty Edukacji, Kultury i Sportu Stanisław Domaszewicz: „ja powiem, że rozmawiamy z tymi samorządami, oni przedstawiają swoje argumenty, przedstawiają swoje tłumaczenia. Często te tłumaczenia są do przyjęcia. Rozumiemy, że chcieli inwestycje rozpocząć, czy starać się o jakiś kredyt dodatkowy, czyli na dochody. Zresztą tak jak w naszym przypadku te dochody nie zrealizowali z różnych przyczyn, czy nie sprzedali jakiegoś mienia i nie mieli wpływów do budżetu i ostatecznie musieli zrezygnować.”

Radny Zbigniew Kościk: „a czy nie bezpieczniejsze jest po prostu zakończenie tych inwestycji, które są już wdrażane i wpisywanie kolejnych? Bo za chwilę kolejne mogą się wycofywać.”

Dyrektor Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu Stanisław Domaszewicz: „tu jesteśmy wyczuleni. Dlatego jak Państwo widzicie w sześciu przypadkach jest to przesunięcie i dołożenie środków do tych, które są realizowane, które są po przetargach, które są już finansowane, sprawdzaliśmy, czy gminy mają środki własne zabezpieczone, by nie było tak, że się okazuje np., że oni w budżetach nie mają. Natomiast w przypadku tych nowych trzech inwestycji również dokładnie skontrolowaliśmy, czy te inwestycje są po przetargach i czy są rozpoczęte i czy gwarantują wykorzystanie środków. To było przedmiotem kontroli nawet na miejscu poprzez pracowników Departamentu - wyjazdowe kontrole właśnie w tych gminach, żeby się przekonać wszystko to, co nam przekazują w rozmowach polega na prawdzie.”

Radny Zbigniew Kościk: „czyli teraz Państwo jesteście bardziej czuli, a wtedy bardziej ufaliście.”

Dyrektor Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu Stanisław Domaszewicz: „tak można powiedzieć.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Pani Marszałek Polak chce skonkludować tą dyskusję?”

Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Elżbieta Polak: „dziękuję bardzo. Ja tylko dwa zdania tytułem wsparcia dla Dyrektora, bo faktycznie trzeba podkreślić, że gminy są autonomiczne i nie możemy wywierać nacisku. Są niezależne. Faktycznie jest kryzys finansowy i jeżeli ktoś bardzo chce, ale nie zawsze, z przyczyn obiektywnych może inwestycje realizować. Natomiast planowanie z wyprzedzeniem jest jak najbardziej wskazane, ponieważ gminy mogą się w ten sposób przygotować do inwestycji. Jeżeli znajdą się w wojewódzkim programie budowy bazy sportowej przygotowują montaż finansowy do realizacji konkretnego działania. Tutaj wydział jak najbardziej prawidłowo przygotowuje uchwałę. To jest wojewódzki program, który jest dynamiczny i może ulegać modyfikacjom i korektom, bo to nie są nasze inwestycje. To są niezależnych, autonomicznych gmin.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Jeszcze Pan Przewodniczący Rubacha.”

Radny Józef Rubacha: „ja chciałbym Panu Wiceprzewodniczącemu Ardelliemu odpowiedzieć. Sprawa Lipinek Łużyckich, właśnie podobnie jak tu podkreślił Pan Dyrektor, ponieważ już wcześniej stawała na forum, też powziąłem taką informację, że gmina może nie tyle nie jest zainteresowana, ale nie jest przygotowana. Jeżeli jest ona błędna obiecuję, że sprawdzę tą sprawę i do tej kwestii wrócimy.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję. Tym niemniej tak czy inaczej jesteśmy zobligowani do podjęcia tej uchwały w dniu dzisiejszym. Ponieważ innych pytań nie… (O głos poprosił Radny Zenon Fabianowicz) Jeszcze Pan radny Fabianowicz.”

Radny Zenon Fabianowicz: „rozumiem, że jeśli gminy będą przygotowane, zarówno gmina Lipinki Łużyckie jak i gmina Słońsk mogą wrócić do tych inwestycji i realizować je np. w przyszłym roku, tak?”

Dyrektor Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu Stanisław Domaszewicz: „musze powiedzieć, że te gminy czy starostwa powiatowe one nie rezygnują do końca. Mają nawet dokumentację przygotowaną budowlaną, mają lokalizację tych inwestycji. Natomiast często liczyli na dodatkowe jeszcze wsparcie, tak jak niektóre zresztą z realizowanych w tym roku już inwestycji w bazie sportowej, otrzymywały np. dofinansowanie z konkursu LRPO – patrz starostwo we Wschowie, czy inne gminy również miały dodatkowe środki z innych źródeł i wtedy ta konstrukcja finansowania tej inwestycji udawała się. Natomiast tu, w tym przypadku, wiem, że dochody gminy Słońsk, bo osobiście byłem tam, rozmawiałem z wójtem, nie pozwoliły na to, by jednak ogłosić ten przetarg w tym roku i zacząć realizować tą inwestycję.”

Radny Zenon Fabianowicz: „ale będzie można wrócić w przyszłym roku?”

Dyrektor Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu Stanisław Domaszewicz: „oczywiście, jak najbardziej. Oni są przygotowani, bo mają i lokalizację i dokumentację i chcą to zrealizować. Mają to zapisane w swoim wieloletnim programie inwestycyjnym.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „czy możemy przystąpić do głosowania? Nie widzę sprzeciwów. A zatem kto z Państwa radnych jest za podjęciem uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie przyjęcia „Programu Rozwoju Bazy Sportowej Województwa Lubuskiego na lata 2008-2010” – druk nr 408 proszę podnieść rękę i nacisnąć zielony przycisk? Kto jest przeciw proszę podnieść rękę i nacisnąć czerwony przycisk? Kto się wstrzymał proszę podnieść rękę i nacisnąć niebieski przycisk? Za podjęciem uchwały było 18 radnych, głosowało 18 radnych, wstrzymało się 4 radnych, a więc stwierdzam, że uchwała została przyjęta.”
Uchwała została podjęta przy 18 głosach „za”, 1 głosie „przeciw” i 4 głosach „wstrzymujących się”. Głosowało 23 radnych.
Uchwała Nr XLI/385/2009 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 21 września 2009 roku zmieniająca uchwałę w sprawie przyjęcia „Programu Rozwoju Bazy Sportowej Województwa Lubuskiego na lata 2008 – 2010” stanowi załącznik nr 43 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański ogłosił przerwę w obradach XLI sesji Sejmiku Województwa Lubuskiego kadencji 2006-2006.
Do punktu 16, 17 i 18.

Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przyjęcie darowizny nieruchomości będącej własnością Powiatu Żarskiego – druk nr 405.

Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na nieodpłatne nabycie nieruchomości niezbędnych do realizacji inwestycji – przebudowa mostu w ciągu drogi wojewódzkiej nr 160 relacji Choszczno – Drezdenko – druk nr 406.

Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przyjęcie darowizny nieruchomości będącej własnością Gminy Słubice, niezbędnej do realizacji inwestycji – przebudowa skrzyżowania drogi wojewódzkiej nr 137 w miejscowości Słubice- druk nr 407.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Szanowni Państwo przystępujemy do kontynuowania obrad XLI sesji Sejmiku Województwa Lubuskiego. Będziemy procedować nad podjęciem uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przyjęcie darowizny nieruchomości będącej własnością Powiatu Żarskiego – druk nr 405 i druk nr 406 - to też jest uchwała dotycząca nieruchomości: przebudowa mostu w ciągu drogi wojewódzkiej nr 160 relacji Choszczno – Drezdenko oraz nad uchwałą w sprawie wyrażenia zgody na przyjęcie darowizny nieruchomości będącej własnością Gminy Słubice, niezbędnej do realizacji inwestycji – przebudowa skrzyżowania drogi wojewódzkiej nr 137 w miejscowości Słubice – druk nr 407. Projekty tych trzech uchwał przedstawi nam Pan Andrzej Betka Dyrektor Departamentu Geodezji i Gospodarki Nieruchomościami. Proszę bardzo Panie Dyrektorze.”

Dyrektor Departamentu Geodezji i Gospodarki Nieruchomościami Andrzej Betka przedstawił projekty trzech uchwał w sprawie: 
· wyrażenia zgody na przyjęcie darowizny nieruchomości będącej własnością Powiatu Żarskiego – druk nr 405.

· wyrażenia zgody na nieodpłatne nabycie nieruchomości niezbędnych do realizacji inwestycji – przebudowa mostu w ciągu drogi wojewódzkiej nr 160 relacji Choszczno – Drezdenko – druk nr 406.

· wyrażenia zgody na przyjęcie darowizny nieruchomości będącej własnością Gminy Słubice, niezbędnej do realizacji inwestycji – przebudowa skrzyżowania drogi wojewódzkiej nr 137 w miejscowości Słubice- druk nr 407.

Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przyjęcie darowizny nieruchomości będącej własnością Powiatu Żarskiego – druk nr 405 stanowi załącznik nr 44 do protokołu.

Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na nieodpłatne nabycie nieruchomości niezbędnych do realizacji inwestycji – przebudowa mostu w ciągu drogi wojewódzkiej nr 160 relacji Choszczno – Drezdenko – druk nr 406 stanowi załącznik nr 47 do protokołu.

Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przyjęcie darowizny nieruchomości będącej własnością Gminy Słubice, niezbędnej do realizacji inwestycji – przebudowa skrzyżowania drogi wojewódzkiej nr 137 w miejscowości Słubice- druk nr 407 stanowi załącznik nr 50 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję. Jesteście Państwo w posiadaniu uzasadnień tych projektów uchwał. Wydaje się, że konieczność ich podjęcia nie powinna budzić większych wątpliwości. Jeżeli ktoś z Państwa radnych ma jakieś uwagi lub pytania do tych projektów to proszę o zgłoszenia? Nie widzę. Proszę w tej sytuacji o przedstawienie opinii Komisji Budżetu i Finansów przez Przewodniczącego Komisji Pana Mirosława Marcinkiewicza odnośnie tych trzech uchwał – druk 405, 406, 407.”

Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów Mirosław Marcinkiewicz: „tak. Dotyczy to wszystkich trzech projektów uchwał na druku 405, 406, 407. Wszystkie zostały zaopiniowane pozytywnie.”

Opinia Komisji do projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przyjęcie darowizny nieruchomości będącej własnością Powiatu Żarskiego – druk nr 405 stanowi załącznik nr 45 do protokołu.

Opinia Komisji do projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na nieodpłatne nabycie nieruchomości niezbędnych do realizacji inwestycji – przebudowa mostu w ciągu drogi wojewódzkiej nr 160 relacji Choszczno – Drezdenko – druk nr 406 stanowi załącznik nr 48 do protokołu.

Opinia Komisji do projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przyjęcie darowizny nieruchomości będącej własnością Gminy Słubice, niezbędnej do realizacji inwestycji – przebudowa skrzyżowania drogi wojewódzkiej nr 137 w miejscowości Słubice- druk nr 407 stanowi załącznik nr 51 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Będziemy zatem głosowali nad poszczególnymi uchwałami, oczywiście odrębnie. Przystępujemy do głosowania nad projektem uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przyjęcie darowizny nieruchomości będącej własnością Powiatu Żarskiego - druk nr 405. Kto z Państwa radnych jest za podjęciem tej uchwały proszę podnieść rękę i nacisnąć zielony przycisk? Kto jest przeciw proszę podnieść rękę i nacisnąć przycisk czerwony? Kto się wstrzymał proszę podnieść rękę i nacisnąć przycisk niebieski? Za podjęciem uchwały głosowali wszyscy obecni radni w liczbie 22, a zatem stwierdzam, że uchwała ta została podjęta.”

Uchwała została podjęta jednomyślnie. Głosowało 22 radnych.
Uchwała Nr XLI/386/2009 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 21 września 2009 roku w sprawie wyrażenia zgody na przyjęcie darowizny nieruchomości będącej własnością Powiatu Żarskiego stanowi załącznik nr 46 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Obecnie będziemy głosować nad podjęciem uchwały w sprawie wyrażenia zgody na nieodpłatne nabycie nieruchomości niezbędnych do realizacji inwestycji – przebudowa mostu w ciągu drogi wojewódzkiej nr 160 relacji Choszczno – Drezdenko – druk nr 406. Kto z Państwa radnych jest za podjęciem tej uchwały proszę podnieść rękę i nacisnąć zielony przycisk? Kto jest przeciw proszę podnieść rękę i nacisnąć czerwony przycisk? Kto się wstrzymał proszę podnieść rękę i nacisnąć niebieski przycisk? Dziękuję. W międzyczasie trzech radnych opuściło salę. Tym niemniej 19 radnych, czyli wszyscy ci, którzy głosowali, to ilość jest wystarczająca do przyjęcia tej uchwały, a zatem stwierdzam, że uchwała ta również została podjęta.”

Uchwała została podjęta jednomyślnie. Głosowało 19 radnych.

Uchwała Nr XLI/387/2009 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 21 września 2009 roku w sprawie wyrażenia zgody na nieodpłatne nabycie nieruchomości niezbędnych do realizacji inwestycji – przebudowa mostu w ciągu drogi wojewódzkiej nr 160 relacji Choszczno – Drezdenko stanowi załącznik nr 49 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Przystępujemy do kolejnego punktu porządku obrad – głosowania nad podjęciem uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przyjęcie darowizny nieruchomości będącej własnością Gminy Słubice, niezbędnej do realizacji inwestycji – przebudowa skrzyżowania drogi wojewódzkiej nr 137 w miejscowości Słubice – druk nr 407. Kto z Państwa radnych jest za podjęciem uchwały proszę podnieść rękę i nacisnąć zielony przycisk? Kto jest przeciw proszę podnieść rękę i nacisnąć czerwony przycisk? Kto się wstrzymał proszę podnieść rękę i nacisnąć niebieski przycisk? Za podjęciem tej uchwały głosowało 22 radnych, nikt z Państwa radnych się nie wstrzymał, ani nie był przeciw. A zatem stwierdzam, że uchwała ta została podjęta.”
Uchwała została podjęta jednomyślnie. Głosowało 22 radnych.

Uchwała Nr XLI/388/2009 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 21 września 2009 roku w sprawie wyrażenia zgody na przyjęcie darowizny nieruchomości będącej własnością Gminy Słubice, niezbędnej do realizacji inwestycji – przebudowa skrzyżowania drogi wojewódzkiej nr 137 w miejscowości Słubice stanowi załącznik nr 52 do protokołu.

Do punktu 19.

Podjęcie uchwały w sprawie zatwierdzenia zmian do statutu Samodzielnej Publicznej Wojewódzkiej Stacji Pogotowia Ratunkowego w Gorzowie Wlkp. – druk nr 402. 
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „o zabranie głosu proszę Pana Macieja Kozłowskiego, Dyrektora Departamentu Ochrony Zdrowia.”

Dyrektor Departamentu Ochrony Zdrowia Maciej Kozłowski przedstawił projekt uchwały w sprawie zatwierdzenia zmian do statutu Samodzielnej Wojewódzkiej Stacji Pogotowia Ratunkowego w Gorzowie Wlkp. – druk nr 402, który stanowi załącznik nr 53 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „proszę o przedstawienie opinii Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych przez Pana Przewodniczącego Roberta Sapę.”

Przewodniczący Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych Robert Sapa: „opinia Komisji pozytywna.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 54 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „czy ktoś z Państwa radnych ma uwagi lub pytania do przedstawionego projektu uchwały? Nie widzę. Dziękuję. A zatem przystępujemy do głosowania. Kto z Państwa radnych jest za podjęciem uchwały w sprawie zatwierdzenia zmian do statutu Samodzielnej Publicznej Wojewódzkiej Stacji Pogotowia Ratunkowego w Gorzowie Wlkp. proszę podnieść rękę i nacisnąć zielony przycisk? Kto jest przeciw proszę podnieść rękę i nacisnąć czerwony przycisk? Kto się wstrzymał proszę podnieść rękę i nacisnąć niebieski przycisk? Za podjęciem tej uchwały głosowało 22 radnych, a więc stwierdzam, że uchwała o tej treści została podjęta.”
Uchwała została podjęta jednomyślnie. Głosowało 22 radnych.

Uchwała Nr XLI/389/2009 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 21 września 2009 roku w sprawie zatwierdzenia zmian do statutu Samodzielnej Publicznej Wojewódzkiej Stacji Pogotowia Ratunkowego w Gorzowie Wlkp. stanowi załącznik nr 55 do protokołu.
Do punktu 20, 21 i 22.

Podjęcie uchwały w sprawie zatwierdzenia zmian statutu Samodzielnego Publicznego Szpitala Wojewódzkiego w Gorzowie Wlkp. – druk nr 403.

Podjęcie uchwały w sprawie zatwierdzenia zmian statutu Lubuskiego Szpitala Specjalistycznego Pulmonologiczno – Kardiologicznego Samodzielnego Publicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej w Torzymiu – druk nr 409.

Podjecie uchwały w sprawie wyboru przedstawicieli do składu Rady Społecznej Samodzielnego Publicznego Szpitala Wojewódzkiego w Gorzowie Wlkp. - druk nr 414.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „proszę o zabranie głosu Pana Macieja Kozłowskiego, Dyrektora Departamentu Ochrony Zdrowia.”

Dyrektor Departamentu Ochrony Zdrowia Maciej Kozłowski przedstawił projekt uchwały w sprawie zatwierdzenia zmian statutu Samodzielnego Publicznego Szpitala Wojewódzkiego w Gorzowie Wlkp. - druk nr 403, który stanowi załącznik nr 56 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „proszę o przedstawienie opinii Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych przez Przewodniczącego Komisji Pana Roberta Sapę.”

Przewodniczący Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych Robert Sapa: „opinia Komisji pozytywna.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 57 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „czy ktoś z Państwa radnych ma pytania lub uwagi do projektu tej uchwały? Nie widzę. Może przed głosowaniem tej uchwały – czyli druku nr 403 jeszcze raz poprosimy o przedstawienie przez Pana Macieja Kozłowskiego projektu uchwały w sprawie zatwierdzenia zmian statutu Lubuskiego Szpitala Specjalistycznego Pulmonologiczno – Kardiologicznego Samodzielnego Publicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej w Torzymiu - druk nr 409, a także kolejnego projektu uchwały w sprawie wyboru przedstawicieli do składu Rady Społecznej Samodzielnego Publicznego Szpitala Wojewódzkiego w Gorzowie Wlkp. - druk nr 414.”
Dyrektor Departamentu Ochrony Zdrowia Maciej Kozłowski przedstawił uzasadnienie do projektów uchwał w sprawie:

· zatwierdzenia zmian statutu Lubuskiego Szpitala Specjalistycznego Pulmonologiczno – Kardiologicznego Samodzielnego Publicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej w Torzymiu – druk nr 409 
· wyboru przedstawicieli do składu Rady Społecznej Samodzielnego Publicznego Szpitala Wojewódzkiego w Gorzowie Wlkp. – druk nr 414.
Projekt uchwały w sprawie zatwierdzenia zmian statutu Lubuskiego Szpitala Specjalistycznego Pulmonologiczno – Kardiologicznego Samodzielnego Publicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej w Torzymiu – druk nr 409 stanowi załącznik nr 59 do protokołu.

Projekt uchwały w sprawie wyboru przedstawicieli do składu Rady Społecznej Samodzielnego Publicznego Szpitala Wojewódzkiego w Gorzowie Wlkp. - druk nr 414 stanowi załącznik nr 62 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję. Proszę o przedstawienie opinii Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych przez Pana Przewodniczącego Roberta Sapę.”

Przewodniczący Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych Robert Sapa: „w odniesieniu do wszystkich projektów uchwał opinia Komisji jest pozytywna z tym, że jeżeli chodzi o uchwałę Sejmiku dotyczącą zamiany w składzie do składu Rady Społecznej na posiedzeniu Komisji proszono o przybliżenie osoby nowego przewodniczącego Komisji Pana Macieja Fleischera. Przybliżyć osobę tego nowego przewodniczącego.”

Opinia Komisji do projektu uchwały w sprawie zatwierdzenia zmian statutu Lubuskiego Szpitala Specjalistycznego Pulmonologiczno – Kardiologicznego Samodzielnego Publicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej w Torzymiu – druk nr 409 stanowi załącznik nr 60 do protokołu.

Opinia Komisji do projektu uchwały w sprawie wyboru przedstawicieli do składu Rady Społecznej Samodzielnego Publicznego Szpitala Wojewódzkiego w Gorzowie Wlkp. - druk nr 414 stanowi załącznik nr 63 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „a czy w trakcie Komisji ta kandydatura nie została przybliżona członkom Komisji? Jeżeli nie to będziemy oczekiwali od Pana Dyrektora teraz, tak? Panie dyrektorze przybliży Pan Pana Macieja Fleiszera?”
Przewodniczący Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych Robert Sapa: „Danuta Łastowska. Przepraszam. Chodzi o przybliżenie osoby Pani Danuty Łastowskiej. Ja źle odczytałem.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Panie Dyrektorze słyszy Pan o jakie przybliżenie chodzi?”

Dyrektor Departamentu Ochronny Zdrowia Maciej Kozłowski: „proszę Państwa, z Przewodniczącego Rady Społecznej Szpitala Wojewódzkiego w Gorzowie Wlkp. zrezygnował Pan Edward Andrusyszyn, zrezygnował także w związku z podjęciem pracy w szpitalu w Gorzowie, a prawo nie zezwala łączyć tych funkcji, Pan Maciej Fleiszer i w to miejsce proponujemy Państwu te dwie niżej podane kandydatury.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Panie Przewodniczący, ponieważ zgłosił Pan tą wątpliwość, proszę sprecyzować swoje oczekiwania.”

Przewodniczący Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych Robert Sapa: „po rezygnacji Pana Andrusyszyna została powołana Pani Danuta Łastowska. Na Komisji, kiedy była Pani Katarzyna Zborowska, padło pytanie kim jest ta osoba, żeby przybliżyć kim ona jest. Jej dane osobowe to może nie do końca, ale jakiś rys zawodowy, kompetencyjny.”

Dyrektor Departamentu Ochrony Zdrowia Maciej Kozłowski: „w tej chwili nie jestem w stanie odpowiedzieć na to pytanie wyczerpująco. Ona nie ma bezpośredniego związku z uchwałą. Przypomnę Państwu, że Przewodniczący Rady Społecznej jest wyznaczany przez Zarząd Województwa. To jest jedyne stanowisko w Radzie Społecznej każdego SP ZOZ-u, gdzie kompetencją wskazania szefa jest to kompetencja Zarządu Województwa. Obiecuję Państwu przekazać szczegółowe informacje dotyczące nowego Przewodniczącego Szpitala Rady Społecznej w Gorzowie bez zwłoki.”

Przewodniczący Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych Robert Sapa: „jeszcze moment Panie Przewodniczący. Myśmy ustalali na Komisji przy Pani Katarzynie Zborowskiej, że prosimy na sesji. W tej chwili, za tydzień, za miesiąc nie będzie miało to sensu, ale dziękuję bardzo.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „proszę Pan radny Fabianowicz.”

Radny Zenon Fabianowicz: „z tego co wiem, to Pani Danuta Łastowska, jest od pewnego czasu członkiem Rady Społecznej, gdzie też mam przyjemność zasiadać. Ale ja chciałbym wnieść uwagę do uchwały odnośnie zmiany statutu Szpitala w Gorzowie. Otóż w tym nowym statucie znika oddział detoksykacyjno – odwykowy. Nie znalazłem tego.”

Dyrektor Departamentu Ochrony Zdrowia Maciej Kozłowski: „nie w tej poprawce. Proszę pamiętać, że tutaj procedura jest właśnie na tyle zawiła i czasochłonna, że o detoksie tak zwanym będziemy rozmawiali z Państwem najprawdopodobniej na najbliżej sesji Sejmiku. Nie dzisiaj.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „czyli to nie jest przedmiotem tej uchwały Panie radny Fabianowicz.”

Dyrektor Departamentu Ochrony Zdrowia Maciej Kozłowski: „nie, to nie jest przedmiotem tej uchwały.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „jeżeli Pan się zgodzi to może przejdziemy nad tym. Rozumiem, że Pan radny ma wiedzę już wykraczającą w przyszłość troszkę, tak?”

Radny Zenon Fabianowicz: „jest zamiar likwidacji, ale tutaj też tutaj nie widzę w Zespole Szpitalnym przy ul. Walczaka. Jeśli się nie dopatrzyłem, to proszę mi wskazać gdzie to jest.”

O głos poprosiła Pani Elżbieta Polak, Wicemarszałek Województwa Lubuskiego.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „już Pani Marszałek. Tylko żebyśmy tutaj uporządkowali. W tej chwili Pan radny Fabianowicz zatrzymał się na druku nr 409 (Radny Zenon Fabianowicz poinformował Przewodniczącego Sejmiku, iż znalazł właściwy zapis w projekcie uchwały) i wycofał się. Czyli jeżeli chodzi o uchwałę na druku nr 409 już nie mamy żadnych uwag i mamy pozytywną opinię Komisji Zdrowia. Odnośnie Rady Społecznej są kontrowersję, które Pani Marszałek Polak chce rozwiać.”

Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Elżbieta Polak: „postaram się Państwa zadowolić przynajmniej krótką informacją. Pani Danuta Łastowska jest pracownikiem Zakładów Wodociągów i Kanalizacji w Gorzowie Wlkp., ma wykształcenie wyższe ekonomiczne. Ponad pół roku zasiada w Radzie Społecznej i zajęła miejsce Pana Andrusyszyna.”
Radny Zbigniew Kościk: „oj, zginęlibyśmy bez Pani Marszałek.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „czy w tej chwili można przyjąć, że opinia Komisja Zdrowia i Spraw Społecznych jest bezkrytyczna?”
Przewodniczący Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych Robert Sapa: „cały czas była bezkrytyczna, tylko była wątpliwość, która pojawiła się podczas trwania Komisji. W związku z tym pozwoliłem ją sobie przekazać. Poprosiłem pracownika Wydziału o przedstawienie na sesji. Ubolewam, że Pani Marszałek i Pan Dyrektor nie otrzymał takiej informacji od nas.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „myślę, że skoro na Komisji była taka prośba to rozumiem, że Pan radny oczekiwał, że zostanie spełniona podczas dzisiejszej prezentacji przez Pana Dyrektora i przyjmiemy do wiadomości Pana oczekiwania na przyszłość. Jeżeli Pan Przewodniczący pozwoli to przystąpimy do głosowania nad uchwałą - druk nr 403, a więc uchwałą w sprawie zatwierdzenia zmian statutu Samodzielnego Publicznego Szpitala Wojewódzkiego w Gorzowie Wlkp. Kto z Państwa radnych jest za podjęciem uchwały proszę podnieść rękę i nacisnąć zielony przycisk? Kto jest przeciw proszę podnieść rękę i nacisnąć czerwony przycisk? Kto się wstrzymał proszę podnieść rękę i nacisnąć niebieski przycisk? Dziękuję. Za podjęciem tej uchwały było 19 radnych, dwóch z Państwa radnych wstrzymało się, a więc jestem upoważniony do stwierdzenia, że uchwała na druku nr 403 została podjęta.”
Uchwała została podjęta przy 19 głosach „za” i 2 głosach „wstrzymujących się”. Głosowało 21 radnych.

Uchwała Nr XLI/390/2009 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 21 września 2009 roku w sprawie zatwierdzenia zmian statutu Samodzielnego Publicznego Szpitala Wojewódzkiego w Gorzowie Wlkp. stanowi załącznik nr 58 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Przystępujemy do głosowania nad uchwałą w sprawie zatwierdzenia zmian statutu Lubuskiego Szpitala Specjalistycznego Pulmonologiczno – Kardiologicznego Samodzielnego Publicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej w Torzymiu – druk nr 409. Kto z Państwa Radnych jest za podjęciem tej uchwały proszę podnieść rękę i nacisnąć przycisk zielony? Kto jest przeciw proszę podnieść rękę i nacisnąć przycisk czerwony? Kto się wstrzymał proszę podnieść rękę i nacisnąć przycisk niebieski? Za podjęciem tej uchwały głosowało 24 radnych, a więc wszyscy obecni. Stwierdzam, że uchwała na druku nr 409 została przez Sejmik podjęta.”
Uchwała została podjęta jednomyślnie. Głosowało 24 radnych.

Uchwała Nr XLI/391/2009 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 21 września 2009 roku w sprawie zatwierdzenia zmian statutu Lubuskiego Szpitala Specjalistycznego Pulmonologiczno – Kardiologicznego Samodzielnego Publicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej w Torzymiu stanowi załącznik nr 61 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Przystępujemy do głosowania uchwały w sprawie wyboru przedstawicieli do składu Rady Społecznej Samodzielnego Publicznego Szpitala Wojewódzkiego w Gorzowie Wlkp. – druk nr 414. Kto z Państwa Radnych jest za podjęciem uchwały proszę podnieść rękę i nacisnąć zielony przycisk? Kto jest przeciw proszę podnieść rękę i nacisnąć czerwony przycisk? Kto się wstrzymał proszę podnieść rękę i nacisnąć niebieski przycisk? Za podjęciem uchwały było 20 radnych, wstrzymało się 3 radnych, nikt z Państwa radnych nie był przeciw. Stwierdzam, że uchwała w sprawie wyboru przedstawicieli do składu Rady Społecznej Samodzielnego Publicznego Szpitala Wojewódzkiego w Gorzowie Wlkp. – druk nr 414 została przez Sejmik podjęta.”
Uchwała została podjęta przy 20 głosach „za” i 3 głosach „wstrzymujących się”. Głosowało 23 radnych.
Uchwała Nr XLI/392/2009 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 21 września 2009 roku w sprawie wyboru przedstawicieli do składu Rady Społecznej Samodzielnego Publicznego Szpitala Wojewódzkiego w Gorzowie Wlkp. stanowi załącznik nr 64 do protokołu.
Do punktu 23.
Podjęcie uchwały w sprawie powierzenia Gminie Wschowa zadań związanych z pobieraniem opłat za parkowanie pojazdów samochodowych w strefie płatnego parkowania na ul. Niepodległości we Wschowie – druk nr 412.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „o zabranie głosu proszę Panią Danutę Wesołowską – Wujaszek, Z-cę Dyrektora Departamentu Gospodarki i Infrastruktury.”

Z-ca Dyrektora Departamentu Gospodarki i Infrastruktury Danuta Wesołowska – Wujaszek przedstawiła projekt uchwały w sprawie powierzenia Gminie Wschowa zadań związanych z pobieraniem opłat za parkowanie pojazdów samochodowych w strefie płatnego parkowania na ul Niepodległości we Wschowie – druk nr 412, który stanowi załącznik nr 65 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Proszę o przedstawienie opinii Komisji Gospodarki i Rozwoju Województwa przez Przewodniczącego Komisji Pana Klaudiusza Balcerzaka.”

Przewodniczący Komisji Gospodarki i Rozwoju Województwa Klaudiusz Balcerzak: „opinia Komisji Gospodarki i Rozwoju Województwa Sejmiku Województwa Lubuskiego: na posiedzeniu w dniu 14 września zapoznała się i zaopiniowała pozytywnie projekt uchwały w sprawie powierzenia Gminie Wschowa zadań związanych z pobieraniem opłat za parkowanie pojazdów samochodowych w strefie płatnego parkowania na ul. Niepodległości we Wschowie. Drodzy Państwo, rzeczywiście to powinno być powszechne. Ja pochodzę ze Sławy i tam setki samochodów codziennie parkuje i to za darmo, a budżet gminy nie ma np. na remonty szkół. Wydaje mi się, że powinna być polityka racjonalna. Trzeba płacić za parkowanie. Dziękuję.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 66 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo.”
Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „przepraszam, czy ja dobrze zrozumiałem? Jak będą straty, to my nie ponosimy…? (Z-ca Dyrektora DG potwierdziła) Ale jak będą zyski to mają nam dawać pieniądze? Bo ja uważam, że nie, że jeżeli jest taki zapis, niech to sobie bierze miasto, o czym mówił tu Pan radny Balcerzak.”

Z-ca Dyrektora Departamentu Gospodarki i Infrastruktury Danuta Wesołowska –Wujaszek: „ale my nie możemy zrezygnować z tych pieniędzy, bo to są dochody publiczne i w związku z tym na podstawie ustawy o finansach publicznych jako dochód publiczny z ustawowego obowiązku, który wynika z przepisów prawa musimy, nawet jeżeli byłaby to niewielka kwota, musimy tę kwotę wprowadzić do budżetu.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „nie wiem, czy musimy. Jest Pan radca.  Panie mecenasie, czy musimy? Ale ja uważam, że nie powinniśmy tam, że nasza droga jest… Niech miasto sobie to bierze. Jeżeli możemy to chętnie bym zawnioskował. Jak nie to z obrzydzeniem przyjmiemy te pieniądze.”

Z-ca Dyrektora Departamentu Gospodarki i Infrastruktury Danuta Wesołowska – Wujaszek: „niestety. Zarówno radca powiatu Wschowa jak i nasz radca rozpatrywał pod tym kątem i niestety nie możemy zrezygnować z tej kwoty.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „będziemy głosowali nad powierzeniem zadań. Doceniamy tutaj Pana Przewodniczącego troskę o budżet Wschowy. Przystępujemy do głosowania. Kto z Państwa radnych jest za podjęciem uchwały w sprawie powierzenia Gminie Wschowa zadań związanych z pobieraniem opłat za parkowanie pojazdów samochodowych w strefie płatnego parkowania na ul. Niepodległości we Wschowie – druk nr 412 proszę podnieść rękę i nacisnąć zielony przycisk? Kto jest przeciw proszę podnieść rękę i nacisnąć czerwony przycisk? Kto się wstrzymał proszę podnieść rękę i nacisnąć niebieski przycisk? Za podjęciem tej uchwały głosowało 19 radnych, wstrzymało się 2 radnych, przeciw było 2 radnych. Stwierdzam, że uchwała o tej treści została przez Sejmik podjęta.”
Uchwała została podjęta przy 19 głosach „za”, 2 głosach „przeciw” i 2 głosach „wstrzymujących się”. Głosowało 23 radnych.
Uchwała Nr XLI/393/2009 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 21 września 2009 roku w sprawie powierzenia Gminie Wschowa zadań związanych z pobieraniem opłat za parkowanie pojazdów samochodowych w strefie płatnego parkowania na ul. Niepodległości we Wschowie stanowi załącznik nr 67 do protokołu.
Do punktu 24.

Podjęcie uchwały w sprawie udzielenia z budżetu Województwa Lubuskiego w roku 2009 dotacji celowych na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytków położonych na obszarze województwa lubuskiego – druk nr 404.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „o zabranie głosu proszę Pana Stanisława Domaszewicza, Dyrektora Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu.”

Dyrektor Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu Stanisław Domaszewicz przedstawił projekt uchwały w sprawie udzielenia z budżetu Województwa Lubuskiego w roku 2009 dotacji celowych na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytków położonych na obszarze województwa lubuskiego – druk nr 404, który stanowi załącznik nr 68 do protokołu oraz dodał: „muszę podkreślić, że nie cieszył się chyba ten program jakoś zbyt dużym zainteresowaniem, bo wpłynęło tylko ok. 16 wniosków o udzielenie dotacji, z tego 6 było niezgodnych z założeniami naszego programu, bo były to wnioski o udzielenie wsparcia na dokumentację techniczną. Niestety dokumentacji technicznej zgodnie z programem nie możemy finansować.” 
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Proszę o przedstawienie opinii Komisji Budżetu i Finansów przez Przewodniczącego tej Komisji Pana Mirosława Marcinkiewicza.”

Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów Mirosław Marcinkiewicz: „opinia Komisji pozytywna.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 69 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „czy ktoś z Państwa Radnych ma pytania lub uwagi? Proszę bardzo, Pan Radny Szymański.”
Radny Krzysztof Józef Szymański: „w czasie posiedzenia Komisji prosiłem o informację dotyczącą tego, jaki procent z całości kosztów remontów stanowi ta dotacja? Tej informacji nie otrzymałem do dzisiaj. Gdyby Pan Dyrektor był uprzejmy powiedzieć, jakie są całkowite koszty remontu tych obiektów zabytkowych, żebym wiedział w jakim zakresie udzielamy pomocy.”

Dyrektor Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu Stanisław Domaszewicz: „już podaję. Jeżeli chodzi o wniosek parafii rzymsko-katolickiej w Dzikowicach całość projektu to jest 89.599,00 zł, czyli w zaokrągleniu ok. 90 tys. Udzielamy dotację w kwocie 30.000 zł, czyli jest to 1/3 kwoty. Wsparcie prac konserwatorskich przy malowidłach w kościele w Międzyrzeczu: całość tej kwoty i całość tych prac ma wynieść 42.500,00 zł. Dotujemy to właściwie w 95% przy wysokości naszej dotacji 40.000 zł. I trzeci wniosek dotyczył parafii rzymsko-katolickiej w Mycielinie - całość tych robót i prac budowlanych ma wynieść 378.684,00 zł, no i tu niestety udzielamy tylko 30.000 zł, to jest niecałe 10%.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „proszę bardzo kontynuować.”

Radny Krzysztof Józef Szymański: „jeszcze w takim razie jedno pytanie uzupełniające: czy jeżeli ta dotacja zostanie przyznana w takiej wysokości jak tutaj proponujemy, czy te prace zostaną wykonane? Czy pozostałe środki są w jakiś sposób zabezpieczone? Czy może dojść do sytuacji takiej, czy z powodu zbyt małych środków ktoś tych prac nie wykona?”

Dyrektor Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu Stanisław Domaszewicz: „tak. Konsultowaliśmy to z wnioskodawcami i zgromadzili część tych środków. Tu, w przypadku Międzyrzecza, jest prawie 100%, także tutaj nie ma problemu. Kościół w Dzikowicach - też pozostałą kwotę proboszcz zgromadził. Jeżeli chodzi o Mycielin - też proboszcz twierdzi, że będzie w stanie przynajmniej w połowie wykonać te prace. Czy zdoła całość zakończyć w tym roku, nie jest tego pewny.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Czy Pan radny uznaje za dostateczne wyjaśnienia Pana Dyrektora? (Radny Krzysztof Józef Szymański potwierdził) Dziękuję. Tą uchwałę opiniowała także Komisja Kultury, Edukacji i Kultury Fizycznej. Proszę o zajęcie stanowiska przez Pana Przewodniczącego Józefa Rubachę.”
Przewodniczący Komisji Kultury, Edukacji i Kultury Fizycznej Józef Rubacha: „opinia pozytywna do uchwały.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 70 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Czy możemy przystąpić do głosowania?”

Radny Zbigniew Kościk: „ja pozwolę sobie głośno zadać pytanie: dlaczego tak późno zajmujemy się tą kwestią dotacji? To jest jedna sprawa. Druga sprawa, a w zasadzie refleksja z Komisji Edukacji, gdzie tą kwestią się zajmowaliśmy: Moi Państwo, trzeba publicznie zadać pytanie, czy nasze województwo ma w tym względzie gest w zakresie 100 tysięcy złotych, czy to nie jest kwota wręcz śmieszna? Mówię to w kontekście informacji jaką pozyskaliśmy, że w Województwie zdaje się Mazowieckim to jest 8 czy 6 milionów złotych. Czy te 100 tysięcy to nie jest tylko i wyłącznie spełnienie ustawowego obowiązku? Można by było pójść dalej, nie wiem oferując złotówkę na dotacje. Po prostu to są śmieszne kwoty.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „tyle chcą, tyle dostają. Ale Pan radny był na posiedzeniu Komisji, czy jakby tego rodzaju wątpliwości sobie nie rozgryzał?”

Radny Zbigniew Kościk: „tak. Tego typu wątpliwości tam się pojawiały i w zasadzie nie wiem, nie chcę wchodzić w buty Pana Przewodniczącego Józefa Rubachy, ale był postulat i go warto publicznie postawić do Zarządu, żebyśmy w przyszłorocznym budżecie postarali się trochę dostrzec problem zabytków i ich chronienia.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański:  „czy te dotacje do zabytków są udzielane wyłącznie przez Samorząd Województwa?”

Dyrektor Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu Stanisław Domaszewicz: „nie, również Państwo udziela takich dotacji to poprzez służby Wojewódzkiego Konserwatora Zabytków. Także powiaty i gminy powinny właściwie - wynika to z ustawy o ochronie zabytków - tworzyć własne programy ochrony zabytków i wspierania tych prac konserwatorskich, restauratorskich na swym terenie i zabezpieczyć też środki w swoich budżetach. Bywa to różnie. Niektóre gminy do tego poważnie podchodzą, zabezpieczają takie środki, a niektóre niestety nie przewidują. Nie ma takiego przymusu, nikt nie jest w stanie zmusić gminy, że ona akurat zabezpieczy takie pieniądze. Zgadzam się z Panem radnym Kościkiem, że kwota 100 tysięcy złotych w porównaniu do innych regionów kraju i innych województw jest najniższą kwotą spośród 16 województw. No niestety to my dysponujemy, liczymy i myślę, że Wysoki Sejmik weźmie to pod uwagę przy konstrukcji budżetu na 2010 rok i ta kwota zostanie zwiększona. Na przykład było posiedzenie i spotkanie samorządowe w Województwie Małopolskim i tam ten samorząd przeznacza 10 milionów złotych.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „no, ale to ja rozumiem, że w większym stopniu. Jakby to, co dzisiaj robimy to już jest realizacja budżetu, a nie pomysł na to, żeby ratować zabytki.”

Dyrektor Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu Stanisław Domaszewicz: „jest to pierwszy rok funkcjonowania tego procesu i projektu. Chcieliśmy też przygotować. Dlaczego tak późno? Już odpowiadam Panu radnemu: ponieważ Sejmik przyjął w marcu program, program musiał być ogłoszony w Dzienniku Urzędowym Województwa - na to oczekiwaliśmy ponad 1,5 miesiąca, następnie musi Zarząd przyjąć wzory dokumentów, wniosku i tych formalnych wszystkich spraw. Sejmik też miał swoją przerwę urlopową i dlatego przygotowaliśmy - to jest najbliższy termin, który mogliśmy zaproponować Wysokiemu Sejmikowi na przyjęcie tej uchwały.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „proszę, Pan radny Ganczar jeszcze.”

Radny Ireneusz Ganczar: „Panie Przewodniczący ja rozumiem, że my po raz pierwszy coś takiego realizujemy w swoim budżecie, natomiast należałoby się przyjrzeć kryterium dotacji jakie przyznajemy, czy parafie czy beneficjent, który stara się o dofinansowanie nie powinien zgromadzić przynajmniej 20% środków własnych, a nie jak w przypadku Międzyrzecza my dotujemy prawie w 100%. Uważam, że jest to działanie niewłaściwe i należy się nad tym zastanowić, czy kryteria przyjęte dotacji są właściwe.”

Dyrektor Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu Stanisław Domaszewicz: „jest to zapis ustawowy i ustawa mówi, że dotacja może być udzielona do 100% kosztów tych prac.”

Radny Ireneusz Ganczar: „Panie Dyrektorze we wszystkich programach beneficjent powinien mieć własne środki. My tutaj de facto dajemy dotację bezwarunkowo, nie ma żadnego rozpoczęcia prac, a my już dajemy pieniądze i jaką mamy gwarancję, że zostaną właściwie wykorzystane? Beneficjent nie wprowadza własnego ryzyka w to działanie.”

Radny Zbigniew Kościk: „jeśli mogę: bo ta sytuacja z Międzyrzeczem jest sytuacją absolutnie Irek nadzwyczajną. W tym roku odkryto polichromie średniowieczne i gdyby właśnie Sejmik nie zareagował w taki sposób to niewykluczone, że ten zabytek podlegałby jakiejś ruinie. Myślę, że to akurat kwestia zabezpieczenia finansowego to jest w tym momencie rzecz wtórna. Właśnie trzeba szybko reagować na tego typu sprawy.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „wszystko? Jeszcze Pan Rubacha.”

Radny Józef Rubacha: „jedno słowo tylko Panie Przewodniczący: myślę, że dyskusja już dalej iść nie powinna, ponieważ te środki istotnie są niewielkie w stosunku do potrzeb, ale bardzo dobrze się stało, że ta dyskusja się wywiązała, bo wielu radnych wskazuje na konieczność właśnie wykazania w tym temacie i w najbliższym budżecie mamy tą świadomość, że te środki muszą być znaczące. Już nie mówię o kwocie, która w innych województwach, ale bezwzględnie tak jest bo taka istnieje potrzeba. Myślę, że w tym temacie jest 100 tysięcy złotych - była to pewna próba. Zobaczymy jak jeszcze zostaną wykorzystane, bo tak do końca nie wiemy jak to parafie rozliczą.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Podziękujemy Panu Dyrektorowi. Przystępujemy do głosowania nad uchwałą w sprawie udzielenia z budżetu Województwa Lubuskiego w roku 2009 dotacji celowych na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytków położonych na obszarze Województwa Lubuskiego – druk nr 404. Kto z Państwa radnych jest za przyjęciem uchwały proszę podnieść rękę i nacisnąć zielony przycisk? Kto jest przeciw proszę podnieść rękę i nacisnąć czerwony przycisk? Kto się wstrzymał proszę podnieść rękę i nacisnąć niebieski przycisk? Za podjęciem tej uchwały głosowało 22 radnych, nikt z Państwa radnych nie wstrzymał się, ani nie był przeciw, a zatem mogę stwierdzić, że uchwała o tej treści została podjęta.”
Uchwała została podjęta jednomyślnie. Głosowało 22 radnych.
Uchwała Nr XLI/384/2009 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 21 września 2009 roku w sprawie udzielenia z budżetu Województwa Lubuskiego w roku 2009 dotacji celowych na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytków położonych na obszarze województwa lubuskiego stanowi załącznik nr 71 do protokołu.
Do punktu 25.

Podjęcie uchwały w sprawie nadania „Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego” – druk nr 413.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „o zabranie głosu proszę Pana Kazimierza Pańtaka, członka Kapituły Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego.”

Członek Kapituły Odznaki Honorowej za Zasługi Województwa Lubuskiego Kazimierz Pańtak: „Kapituła Odznaki Honorowej występuje, aby przyznać 16 osobom indywidualnym i 1 osobie prawnej nasze odznaczenie. Proponowane do odznaczenia to Szkoła Podstawowa w Podmoklach Wielkich i Szkoła Podstawowa w Nowym Kramsku z okazji 80-lecia powstania. Uzasadnienie jest na piśmie. Są to opoki polskości na Babimojszczyźnie. Ponadto od 3-6 numery tj. Kazimierz Dąbrowski, Jerzy Dorota, Piotr Franków, Władysław Olszowy, są to z Gorzowa działacze Towarzystwa Miłośników Lwowa. Jest to instytucjonalnie prężna organizacja, która jest naszym pomostem co do pamięci o Kresach, Ziemiach Kresowych. Kandydaci wymienieni od 7-11 są to 2 pielęgniarki i lekarze wyróżniający się Szpitala w Międzyrzeczu. Szpital ten obchodzi 100-lecie swojej działalności i jest moim zdaniem bardzo dobra okazja żeby ta tle tej tak poniewieranej służby zdrowia wyróżnić za bardzo dobrą pracę. Osoby od 12 do 16, tj. Kazimierz Dziewa, Jan Kudła, Bogumił Leon Orłowski, Maria Pudzianowska i Ludwik Oleksy – są to więźniowie, którzy działają w Stowarzyszeniu Więźniów Politycznych PRL, osoby zasłużone, działające też instytucjonalnie w takim Stowarzyszeniu. Są to osoby z Zielonej Góry. No i 17 tj. Zielonogórski Rynek Rolno-Towarowy S.A., która obchodzi 15-lecie. Jest to instytucja zasłużona jeżeli chodzi o działalność na rzecz obsługi rolnictwa. Powstała tutaj w ’94 roku i zasługuje na wyróżnienie do czego nas bardzo gorąco przekonywał Pan Stanisław Tomczyszyn i ulegliśmy tej presji. Wierzymy, że ta organizacja na to zasługuje i cieszy się szacunkiem na wsi. Proponuje w imieniu Kapituły żeby te odznaczenia przyznać. Dziękuję.”
Projekt uchwały stanowi załącznik nr 72 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „czy ktoś z Państwa radnych ma uwagi do projektu tej uchwały? Proszę bardzo, Pan radny Rubacha.”

Radny Józef Rubacha: „ja mam jedną, bo Pan Przewodniczący powiedział, że uległ presji. Panie Marszałku jak to było?”
Członek Kapituły Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego Kazimierz Pańtak: „ale w pozytywnym tego słowa znaczeniu. Sugestii.”

Radny Józef Rubacha: „uległ sugestii.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „sile przekonywania. Pan radny Szymański.”

Radny Krzysztof Józef Szymański: „na swoim druku propozycji uchwały mam 16 pozycji. Ta 17 jeszcze raz, bo nie dosłyszałem?”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „tak, ta 17 propozycja to wymaga proceduralnego wsparcia, a mianowicie projekt uchwały nie obejmuje wniosku o przyznanie.”

Członek Kapituły Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego Kazimierz Pańtak: „ja wytłumaczę: proszę Państwa przepraszam. Wydrukowanych jest 16, ale dzisiaj było posiedzenie Kapituły i bardzo proszę - jest autopoprawka. Pan radny słusznie - nie wszędzie dopisano, bo to ręcznie jest dopisane. Pod pozycją 17 jest Zielonogórski Rynek Rolno-Towarowy Spółka Akcyjna w Zielonej Górze. Przepraszam nie wszystkim ręcznie tu dopisano, być może u Pana nie. To jest autopoprawka Kapituły.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dzisiaj odbyło się w czasie przerwy posiedzenie Kapituły i z uwagi na fakt, iż ta Giełda Towarowa obchodzi 15 rocznicę w dniu 12 października, czy 14, a więc przed następną sesją Sejmiku, zdecydowaliśmy się Kapitułę dzisiaj zebrać i ten wniosek firmowany przez Departament Rolnictwa Urzędu Marszałkowskiego rozpatrzyć. To jest tyle tytułem wyjaśnienia. Jeszcze raz wracam do pytania, czy macie Państwo radni w tej sytuacji pytania?”

Radny Zbigniew Kościk: „ja bym prosił jednak o głębsze uzasadnienie, bo jeśli rozumiem tutaj od pozycji 1 i 2 instytucjonalną próbę uhonorowania dwóch szkół zasłużonych w utrzymywaniu Polskości na Ziemi Babimojskiej. Przyglądnąłem się osobom proponowanym - czapki z głów. Osoby bardzo zasłużone i w życiu zawodowym, represjonowane często. To zupełnie jakoś nie trafia do mnie, by wśród tak szacownego grona umieścić Zielonogórski Rynek Rolno-Towarowy - może przekręciłem… Myślę, że nie to towarzystwo.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „myślę, że nie można jakby takich kryteriów stosować, że jeżeli ktoś nie odniósł, nie był pokrzywdzony gdzieś w przeszłości, czy nie walczył o polskość to nie może być zasłużonym dla województwa. Przecież to chyba nie o to chodzi. Nie będziemy jakby tutaj rozwijać tego. Ja nie wiem teraz, czy… Myślę, chociaż jest to trochę nieformalne, bo to Kapituła rekomenduje projekt tej uchwały, ale ponieważ w zasadzie wnioskodawca jest wśród nas - a za wnioskodawcę należy uznawać Pana Marszałka Tomczyszyna, który Kapitułę przekonał do złożenia projektu tej uchwały, aby Państwa Radnych też przekonał zwłaszcza, że to zostało dopisane dzisiaj.”

Członek Zarządu Województwa Lubuskiego Stanisław Tomczyszyn: „Panie Przewodniczący, Szanowni Państwo radni, wystąpił z wnioskiem do Kapituły nasz Departament, który nadzoruję. Dlaczego? Ponieważ jest to Centrum Handlu Hurtowego skupiające najwięcej handlowców różnych branż w Województwie Lubuskim. Przede wszystkim umożliwia on handel producentom rolnym. Duże zasługi położono tutaj w tworzeniu grup producentów rolnych. My stawiamy w tej chwili na rozwój właśnie takich grup producentów rolnych na zrzeszaniu się rolników, również tutaj organizowane są Lubuskie Dni Żywności. To jest taka impreza, która promuje producentów, ich regionalność. Jest tutaj również współpraca ze szkołami, które mają profil rolniczy. Myślę, że poprzez ich działalność, nie możemy się powstydzić właśnie, że lubuska żywność również jest promowana tutaj, i w Zielonej Górze i w kraju. Dlatego też dziwię się tutaj Panu radnemu, że nie zna takiego Rynku, który od 15 lat działa i promuje tutaj Zieloną Górę też.”

Radny Zbigniew Kościk: „Panie Marszałku nie znam, ale powiem szczerze: to ich chyba statutowe zadanie. Od Pani Dyrektor wiem, że mamy 50-lecie przewozów promowych w Województwie Lubuskim. Może ich też uhonorować? Proszę nie mieszać instytucji, która realizuje te zadania, pewno dobrze, do tych osób, ale także do tych dwóch szkół, które naprawdę mają olbrzymie znaczenie.”

Członek Zarządu Województwa Lubuskiego Stanisław Tomczyszyn: „ja nie wypowiadam się na temat zasług osób, ani poprzednich instytucji. Doceniam i chciałbym również, żeby doceniono tą instytucję. Dziękuję bardzo.”

Radny Zbigniew Kosćik: „doceniam.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „czy jeszcze ktoś z Państwa radnych chce się wypowiedzieć? Nie widzę. Ponieważ nie ma żadnych zastrzeżeń, uwag do tych wniosków o nadanie odznaczeń poza tym ostatnim, to nie wiem, czy nie będzie najlepszym rozwiązaniem zaproponowanie głosowania nad wszystkimi odznaczeniami, jakby en block jak zawsze robiliśmy. Natomiast osobne głosowanie na temat przyznania Odznaki za Zasługi Giełdzie Towarowej. Tak Państwo akceptujecie? W takim razie przystępujemy do głosowania. Kto z Państwa radnych jest za podjęciem uchwały w sprawie nadania „Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego - druk nr 413, z wyłączeniem ostatniego punktu dotyczącego przyznania Giełdzie Towarowej, proszę podnieść rękę i nacisnąć zielony przycisk? Kto jest przeciw proszę podnieść rękę i nacisnąć czerwony przycisk? Kto się wstrzymał proszę podnieść rękę i nacisnąć niebieski przycisk? Dziękuję. Za przyjęciem tej uchwały było 18 radnych. Ponieważ nikt się nie wstrzymał, ani nikt nie był przeciw uchwała została podjęta.”
Uchwała została podjęta jednomyślnie. Głosowało 18 radnych.

Uchwała Nr XLI/395/2009 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 21 września 2009 roku w sprawie nadania „Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego” stanowi załącznik nr 73 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Przystępujemy do głosowania nad podjęciem uchwały w sprawie nadania Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego - Zielonogórski Rynek Rolno Towarowy Spółka Akcyjna w Zielonej Górze.”

Radny Józef Rubacha: „przepraszam Panie Przewodniczący jeszcze jedno pytanie, takie techniczne: czy to jest nowa uchwała, czy jest to w ramach tej uchwały? To załóżmy jeżeli uchwała nie przejdzie, załóżmy, to musi być uchwała.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „myślę, że jest to kolejna uchwała jak gdyby.”

Radny Józef Rubacha: „nie ma innej możliwości.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „jeżeli ją głosujemy osobno, a to jest jedna uchwała - tak, to będzie kolejna uchwała. Myślę, że sobie proceduralnie z tym poradzimy. Pan radny jeszcze chciał coś powiedzieć?”

Radny Józef Rubacha: „w tym momencie, żeby to nie wyszło coś nieprawnie.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „to znaczy tak: przegłosowaliśmy uchwałę w sprawie nadania Odznaki Honorowej z wyłączeniem przyznania odznaki dotyczącej tej Giełdy. Jakby Sejmik przyjął uchwałę, że to będzie głosował osobno. Jeżeli będzie głosował osobno, to znaczy, że będzie głosował jako odrębną uchwałę.”

Radny Józef Rubacha: „Panie Przewodniczący ja mam w takim razie wniosek: w  związku z wyjaśnieniem, żeby tu nie dochodziło… bo dla mnie odznaczenie tego typu jest czymś wzniosłym i nie chciałbym, aby to było ad hoc. Ja bardzo doceniam całą tą dyskusję i propozycje tutaj wniesienia jej pod obrady, ale ja składam wniosek o wycofaniu podejmowania tej uchwały w dniu dzisiejszym. Do wyjaśnienia. To jest wniosek formalny.”

Członek Kapituły Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego Kazimierz Pańtak: „nie róbmy problemu, gdzie go nie ma. Ne było żadnych uwag do tych 16 osób i osobne jest głosowanie i uchwała będzie jedna. Jeżeli nie przejdzie ta uchwała, więc skończy się na 16 osobach, którym przyznano. Jeżeli przejdzie będzie 17.”

Radny Józef Rubacha: „złożyłem wniosek.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „ja rozumiem głos Pana radnego jako głos zmierzający do tego, aby merytorycznie wyjaśnić tą sprawę, a nie formalnie, bo formalnie poradzimy sobie z tym.”

Radny Józef Rubacha: „oczywiście. Tak, ale na ten moment mój wniosek jest daleko idący o wycofaniu głosowania nad tą właśnie uchwałą nowo wniesioną, jeżeli będzie.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „nie widzę podstaw, aby odmówić Panu radnemu przyjęcia tego wniosku i w związku z tym poddaję pod głosowanie wniosek formalny Pana radnego Rubachy o wycofanie tej uchwały. A więc pytanie brzmi: kto z Państwa radnych jest za nierozpoznawaniem uchwały w sprawie nadania Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego Zielonogórskiemu Rynkowi Rolno – Towarowemu S.A. w Zielonej Górze proszę podnieść rękę i nacisnąć zielony przycisk? Tak?”

Radny Mirosław Marcinkiewicz: „Panie Przewodniczący prosimy o przerwę dla Klubu.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „trzy minuty starczą?”

Radny Mirosław Marcinkiewicz: „tak.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dobrze. Trzy minuty przerwy.”

Do punktu 25a.

Podjęcie uchwały w sprawie nadania „Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego”.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „wznawiam obrady Sejmiku Województwa Lubuskiego. O zabranie głosu proszę Pana Radnego Józefa Rubachę.”

Radny Józef Rubacha: „wobec wyjaśnienia pewnych kwestii wycofuję swój wniosek i koncepcję Pana Przewodniczącego oczywiście przyjmuję. Będzie to nowa uchwała ze wskazaniem tej firmy.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „w tej sytuacji, dla zachowania procedury, ja zwracam się do Państwa o wyrażenie zgody na zmianę porządku obrad poprzez wprowadzenie dodatkowego punktu o treści: Podjęcie uchwały w sprawie nadania Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego Zielonogórskiemu Rynkowi Rolno -Towarowemu S.A. w Zielonej Górze. Czy Państwo radni są za taką zmianą porządku obrad? Czy są jakieś uwagi do tego? (Nikt z Radnych nie zgłosił sprzeciwu) Nie widzę. Przyjmuję, że w tym zakresie porządek obrad został zmieniony i w tym momencie przystępujemy do głosowania nad tą uchwałą. Treść tej uchwały przed chwilą przytoczyłem, a więc dla każdego z Państwa radnych jest jasne za czym lub przeciw czemu będzie głosował. Kto z Państwa radnych jest za podjęciem uchwały o przyznaniu Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego Zielonogórskiemu Rynkowi Rolno-Towarowemu S.A. w Zielonej Górze proszę podnieść rękę i nacisnąć zielony przycisk? Kto jest przeciw proszę podnieść rękę i nacisnąć czerwony przycisk? Kto się wstrzymał proszę podnieść rękę i nacisnąć niebieski przycisk? Za podjęciem uchwały było 19 radnych, wstrzymało się 6 radnych, przeciw nie oddano żadnego głosu. Wobec faktu, że było 19 obecnych radnych, ilość głosów 13 radnych jest wystarczająca do przyjęcia, iż uchwała taka została przez Sejmik podjęta.”
Uchwała została podjęta przy 13 głosach „za” i 6 głosach „wstrzymujących się”. Głosowało 19 radnych.
Uchwała Nr XLI/396/2009 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 21 września 2009 roku w sprawie nadania „Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego” stanowi załącznik nr 74 do protokołu.
Do punktu 26.

Informacja na temat aktualnej sytuacji w szpitalach w Województwie Lubuskim.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „o zabranie głosu proszę Panią Elżbietę Polak, Wicemarszałek Województwa Lubuskiego.”

Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Elżbieta Polak przedstawiła prezentację na temat aktualnej sytuacji w szpitalach w Województwie Lubuskim, która stanowi załącznik nr 75 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „czy mają Państwo pytania? Proszę bardzo, Panowie radni. Po kolei. Pan radny Fabianowicz.”

Radny Zenon Fabianowicz: „chciałem zapytać o przyczyny zmiany na stanowisku Dyrektora Obwodu Kolejowego „MEDKOL” w Gorzowie Wlkp., bo zauważyłem, że wynik finansowy tam był dobry? Nie słyszałem też jakichkolwiek zastrzeżeń wcześniej odnośnie pracy Pana Dyrektora Rutkowskiego. Co było przyczyną zmiany na tym stanowisku?”

Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Elżbieta Polak: „Zarząd Województwa posiada prawo do swobodnego kształtowania polityki kadrowej w naszych jednostkach i z tego prawa skorzystał. Niemniej jednak trzeba przypomnieć, że tam dosyć krótko poprzedni Dyrektor pracował. W ubiegłym roku, na koniec roku, wynik finansowy był bardzo dobry, tak jak Pan zauważył, ponad 1.200.000 zł, natomiast na 30 czerwca bardzo drastycznie spadł ten wynik finansowy, gdzieś nam się zgubił milion złotych. Ten wynik finansowy na koniec czerwca to było tylko 200 tysięcy złotych. Poza tym jednostka ta powinna być wzorcowo wręcz przekształcona w spółkę prawa handlowego, biorąc pod uwagę charakter działalności. Praktycznie jest to zespół przychodni. Natomiast takich działań Dyrektor nie podjął. Zarząd może osobę powołaną bez konkursu odwołać w dowolnym czasie, bez uzasadnienia i z takiego prawa skorzystał.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „proszę Pan radny Grabarek,
Radny Grzegorz Grabarek: „nie, ja dziękuję.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „to samo pytanie? Ponieważ nie widzę dalszych uwag i pytań uważam, że Sejmik przyjął informacje Pani Marszałek do wiadomości. Dziękuję bardzo.”

Do punktu 27.

Aktualny poziom wdrażania programów, współfinansowanych ze środków Unii Europejskiej, dla Województwa Lubuskiego na lata 2007 – 2013.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „proszę Państwa macie obszerne materiały na ten temat. Myślę, że z nich wynikają określone konkluzje, a w szczególności ta, która jest zawarta w tytule tego porządku obrad. Jeżeli Państwo pozwolicie to zaproponowałbym takie rozwiązanie, aby nie udzielać głosu wszystkim osobom, które są odpowiedzialne, czy miały referować poszczególne rodzaje programów, tylko abyście Państwo zadawali pytania, a te osoby są do Państwa dyspozycji i będą udzielały odpowiedzi. Czy przyjmujecie Państwo taki sposób rozpoznania tego punktu? Nie widzę sprzeciwu. W związku z tym bardzo proszę o pytania i uwagi dotyczące poszczególnych programów współfinansowanych ze środków Unii Europejskiej. (nikt z radnych nie zgłosił pytań i uwag) W takim razie dla przyzwoitości, może Pani Marszałek Polak tak zbiorczo trzy zdania na ten temat powie. Tak? Proszę Pan radny Szymański.”

Radny Krzysztof Józef Szymański: „mam jedno pytanie, a właściwie drobną uwagę techniczną. Jeżeli otrzymujemy w wersji czarno-białej jakieś słupki, na których jest sześć odcieni szarości, ja ich nie jestem w stanie rozróżnić. Wiele razy prosiłem już o to, aby tego typu wykresy albo były robione na kolorowo, albo w jakiś inny sposób. Patrząc na te wykresy one są dla mnie nieczytelne.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „czy Zarząd może się w tym zakresie poprawić? Mogą być kolorowe?”

Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Elżbieta Polak: „kolorów nie obiecujemy, ale możemy jakiś inny system opracować - jakieś kropki, kratki.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „w każdym razie chodzi o czytelność.”

Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Elżbieta Polak: „kolorowo wychodzi drogo. Pani Skarbnik nie pozwala.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „ale trzeba poprawić czytelność tych informacji.”

Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Elżbieta Polak: „tak jest. Poprawimy się.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Pani Marszałek, może tak w pigułce.”

Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Elżbieta Polak: „ponieważ większość z naszych radnych uczestniczyła w ostatnim Forum Funduszy to faktycznie nie będziemy powtarzać. Udzielaliśmy tam bardzo szerokich komentarzy i informacji. Faktycznie Lubuski Regionalny Program Operacyjny przyspiesza i to bardzo. Z ostatniego miejsca jesteśmy w czołówce. Pan radny Kościk ziewa i nie słucha. Dobrze, że zrobiło się nudno. Jesteśmy faktycznie w czołówce, jesteśmy zadowoleni z tego postępu, ponieważ mamy podpisanych ponad 300 umów. Zaangażowanie finansowe idzie również w ślad za tym. Nasz plan finansowy przyjęty w uchwale budżetowej jest praktycznie wykonany. 196.000 złotych i Panie Przewodniczący będzie prośba być może nawet o zwołanie sesji nadzwyczajnej, ponieważ musimy zwiększyć budżet, po to żeby wypłacać. Ta dynamika postępuje. Beneficjenci naprawdę współpracują z Zarządem bardzo, bo to nie tylko jest praca wykonana Zarządu. Odbyło się 11 konkursów, wpłynęło 1200 wniosków, które są na bieżąco oceniane. Tydzień temu Zarząd wybrał projekty z działania 2.2 małe i średnie przedsiębiorstwa, 37 wniosków dostanie dofinansowanie. Tak informacyjnie powiem: trwa nabór do działania dla mikroprzedsiębiorstw do 16 października. Także 11 konkursów. Oprócz tego z listy indykatywnej na 158 zostało podpisanych 70 umów i a propos projektu na rewitalizację miasta Gorzowa Wlkp.: takiej fiszki nie było, nie wpłynęła, więc nie mieliśmy tutaj co ocenić. Natomiast projekt zielonogórski jeszcze nie wpłynął. Trwa do 30 września nabór. Projekty, które się znalazły na liście indykatywnej nie są wybrane do dofinansowania. Wybór do dofinansowania następuje po ocenie. Po ocenie rzetelnej, merytorycznej i strategicznej. Krótko. Również Minister Bieńkowska podkreśliła taki fakt, że Województwo Lubuskie dobrze realizuje fundusze regionalne, a interwencja finansowa Unii Europejskiej skutkuje wzrostem PKB, które Województwo Lubuskie w perspektywie do 2015 roku ma szansę mieć najwyższe w Polsce. Co do innych funduszy. PROW: podpisane są umowy w dużej większości. W tej chwili będą już realizowane wydatki, stąd też w pierwszym półroczu wydatkowania środków finansowych jeszcze nie było. W ramach Europejskiego Funduszu Społecznego zostało wprowadzonych szereg uproszczeń, stąd też były zawieszone konkursy. Konkursy są już odblokowane, obwieszone, trwają prace. Na bieżąco usprawniamy funkcjonowanie tego Departamentu. Wzmocniliśmy go kadrowo. Z PROW-u został przeniesiony Pan Szreder i mamy nadzieję, że postęp w realizacji również w EFS za chwilę będzie widoczny tak jak w Lubuskim Regionalnym Programie Operacyjnym. Wszystkie informacje też na bieżąco zamieszczamy na stronie internetowej. Są podawane komunikaty. Jesteśmy zobowiązani do promocji tych projektów, są też specjalne wkładki w prasie i myślę, że wiedza na ten temat wśród radnych jest dosyć powszechna.”
Informacja nt. aktualnego poziomu wdrażania LRPO stanowi załącznik nr 76 do protokołu.
Informacja nt. aktualnego poziomu wdrażania PO KL stanowi załącznik nr 77 do protokołu.
Informacja nt. aktualnego poziomu wdrażania PROW stanowi załącznik nr 78 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „i pan radny Kościk ostatnim pytaniem zakończy dzisiejszą dyskusję na dzisiejszej sesji.”

Radny Zbigniew Kościk: „nie. Ja tylko chciałabym zakomunikować - to jest materiał nowy Pani Marszałek, dzisiaj go w zasadzie dostaliśmy. Pozwolę sobie, jeśli Państwo oczywiście, a myślę, że nie będziecie mieć przeciwko temu, na przyszłej sesji odnieść się generalnie, bo mamy zupełnie inne spojrzenie na kwestię środków unijnych. Więc dzisiaj może nie będziemy krytykować tego materiału. Państwo posługujecie się trochę inną terminologią, np. kwesta środków całej alokacji. My wolelibyśmy wnioski o płatność i tu wyglądamy już całkiem inaczej. Zupełnie inaczej wyglądają kwestie terminów płatności. Chcielibyśmy zapytać także o kwestie nie tylko LRPO, ale inne programy: i EFS i zewnętrzne. Pani Minister powiedziała, czy zalecała Panu Marszałkowi, by był bliżej Warszawy z tego co pamiętam. Wiec jeśli Państwo pozwolicie, zarezerwujemy sobie czas nad - nie chciałem brzydko powiedzieć - pastwieniem się nad tym dokumentem. Nie, ale nad życzliwą krytyką na przyszłej sesji, dobrze?”

Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Elżbieta Polak: „ale jesteśmy do dyspozycji.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „czy nie uważa Pan radny, że lepiej byłoby, czy może sprawniej byłoby gdyby to przybrało formę interpelacji? Bo wówczas Zarząd by się przygotował.”

Radny Zbigniew Kościk: „Panie Przewodniczący, ja myślę, że wszystkich, jak i zapewne Pana Przewodniczącego, także ta tematyka rozdysponowywania środków europejskich bardzo zajmuje. Nie dziś.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „oczywiście przez taką sugestię nie chciałem powiedzieć, że to wszystko odbędzie się poza salą, tylko, że można by bardziej konkretnie sformułować pytania i wątpliwości.”

Radny Zbigniew Kościk: „ja myślę, że w podobny sposób, na zasadzie wizualizacji, jak Pani Marszałek nam przygotowuje.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dobrze. Dziękuję.”

Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Elżbieta Polak: „Panie Przewodniczący, my jesteśmy do dyspozycji i mamy dane i informacje w różnych krzyżówkach i zestawieniach, także nie zaskoczy nas tu Pan radny myślę. Ponieważ biorąc udział w konkursie do Krajowej Rezerwy Wykonania takie właśnie zasady są ustalone, że pod uwagę Ministerstwo będzie brało kontraktacje, certyfikacje, czyli wydatkowane faktycznie poniesione już środki, które są na rynku i my tymi właśnie wskaźnikami mierzymy. Jeżeli jest jeszcze potrzeba przygotowania innych danych - to oczywiście przygotujemy i myślę, że nie będą one złe. Także nie będzie potrzeby pastwić się i grzeszyć.”

Radny Zbigniew Kościk: „czeka nas intelektualna rozgrywka.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „tak. To już się cieszymy na przyszłą sesję.”
Do punktu 4.
Informacja na temat bieżącej pracy Zarządu Województwa Lubuskiego.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Proszę Państwa, Pan Marszałek się nie pojawił. Widocznie otwarcie Komendy przedłużyło się. Zresztą to jest dość daleko jak Państwo wiecie. W związku z tym nie został zrealizowany ten punkt porządku obrad. Mamy następujące wyjście: albo przeniesiemy ten punkt porządku obrad, czyli bieżąca działalność Zarządu Województwa Lubuskiego na następną sesję i wtedy to Marszałek nam zrelacjonuje, albo też przyjmiemy do wiadomości ta informację, którą Państwo radni z pewnością otrzymaliście. Ponieważ ona jest dość precyzyjna, nawet ze zdjęciami, to myślę, że...”

Radny Zbigniew Kościk: „Panie Przewodniczący, te materiały są dostępne na stronie internetowej. Odrobimy to zadanie. Przeczytamy sobie w dziale Aktualności. Ze zdjęciami w kolorze.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dobrze. To w takim razie czy mogę uznać, że Sejmik przyjął do wiadomości informację Marszałka o bieżącej pracy Zarządu? (Nikt z Radnych nie zgłosił sprzeciwu) Dziękuję bardzo.”
Informacja na temat bieżącej pracy Zarządu stanowi załącznik nr 79 do protokołu.
Do punktu 28.

Przyjęcie protokołów z XXXVII, XXXIX i XL sesji Sejmiku Województwa Lubuskiego.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „w takim razie pozostaje nam jedynie przyjęcie protokołów z XXXVII, XXXIX i XL sesji Sejmiku Województwa Lubuskiego, które były do wglądu podczas dzisiejszej sesji. Czy macie Państwo uwagi do tych protokołów? Proszę bardzo Pan radny Grabarek.”
Radny Grzegorz Grabarek: „Panie Przewodniczący, ja chyba na XXVII sesji zadałem Panu Marszałkowi i Zarządowi zapytanie co musi zrobić starosta, burmistrz, wójt, radny żeby się mógł z Panem Marszałkiem spotkać? I tej odpowiedzi nie ma. Mojego pytania nie ma i nie ma odpowiedzi w protokole. Wtedy, co pamiętam, Pan Marszałek odpowiedział mi, że nie miał ochoty się ze mną spotkać. Chciałem właśnie na podstawie tego protokołu odpowiedzieć Panu Marszałkowi, że on jako z Grabarkiem to on się nie musi spotkać. Ja jestem wybrany jako Radny i po prostu mi się to należy jak – jak to się mówi krowie…”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „jak psu buda.”

Radny Grzegorz Grabarek: „tak.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „czyli przyjąć to jako Pana uwagę do protokołu do poprzedniej sesji, że ten zapis o trudnościach w kontakcie z Marszałkiem nie znalazł się w protokole? A niezależnie od tego oczekuje Pan od Pana Marszałka żeby się określił jakie możliwości widzi ze swojej strony, tak? (Radny Grzegorz Grabarek potwierdził). Dobrze. Ja rozumiem, że w protokole z dzisiejszej sesji zostanie zawarta Pana uwaga, a i niewątpliwie Panu Marszałkowi też zostanie przekazana taka potrzeba ze strony Pana nawiązania z nim kontaktu. Dziękuję bardzo.

Kto z Państwa Radnych jest za przyjęciem protokołów z XXXVII, XXXIX i XL sesji Sejmiku proszę podnieść rękę i nacisnąć zielony przycisk? Kto jest przeciw proszę podnieść rękę i nacisnąć czerwony przycisk? Kto się wstrzymał niebieski przycisk? Wstrzymała się 1 osoba, nikt nie był przeciw, „za” było 16 - protokoły z XXXVII, XXXIX i XL sesji Sejmiku zostały przez Sejmik przyjęte. Natomiast ten wstrzymujący się pojedynczy głos na pewno zostanie przekazany Marszałkowi. Dziękuję bardzo.”
Protokoły z XXXVII, XXXIX i XL sesji Sejmiku zostały przyjęte przy 16 głosach „za” i 1 głosie „wstrzymującym się”. Głosowało 17 radnych.
Do punktu 30.

Zamknięcie obrad XLI sesji Sejmiku.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „chyba wyczerpaliśmy porządek obrad. W takim razie zamykam XLI zwyczajną sesję Sejmiku Województwa Lubuskiego kadencji 2006-2010. Dziękuję Państwu Radnym, dziękuję wszystkim gościom i w szczególności dziękuję także Panu Burmistrzowi Kożuchowa, który zapewnił nam tak miłe warunki pracy na dzisiejszej sesji.”
Protokół sporządziły:

Krystyna Leszczyłowska 

Kinga Mosiurczak
Obrady prowadzili:

Przewodniczący Sejmiku Województwa Lubuskiego
Krzysztof Seweryn Szymański
Wiceprzewodniczący Sejmiku Województwa Lubuskiego
Kazimierz Pańtak
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