PROTOKÓŁ NR  XL/09

z XL zwyczajnej sesji Sejmiku Województwa Lubuskiego

kadencji 2006–2010

w dniu 10 sierpnia 2009 roku

Sala Skryba w Urzędzie Marszałkowskim w Zielonej Górze

Do punktu 1.

Otwarcie obrad XL zwyczajnej sesji Sejmiku.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: otworzył obrady XL zwyczajnej sesji Sejmiku Województwa Lubuskiego kadencji 2006 – 2010 oraz powitał Radnych Sejmiku Województwa Lubuskiego, Wojewodę Lubuskiego Pana Jana Świrepo, Pana Posła Bogusława Wontora, oraz Zarząd Województwa z Panem Marszałkiem Marcinem Jabłońskim na czele. Powitał także dyrektorów Urzędu Marszałkowskiego oraz przedstawicieli mediów. 
Lista obecności Radnych Województwa Lubuskiego stanowi załącznik nr 1 do protokołu.

Lista obecności zaproszonych gości stanowi załącznik nr 2 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „na podstawie listy obecności stwierdzam, że na stan 30 radnych Województwa Lubuskiego na sesji obecnych jest 21 radnych, wobec czego Sejmik jest zdolny do podejmowania wiążących uchwał.”
Do punktu 2.

Przyjęcie porządku obrad sesji. 
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „projekt porządku obrad otrzymaliście Państwo wcześniej. Pismem z dnia 4 sierpnia br., na wniosek Zarządu Województwa Lubuskiego, zaproponowałem Państwu rozszerzenie porządku obrad o następujące punkty, mianowicie: podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie przyjęcia „Programu Rozwoju Bazy Sportowej Województwa Lubuskiego na lata 2009-2011” – druk nr 396, a także przyjęcie stanowiska w sprawie podziału środków przeznaczonych na finansowanie publicznej opieki zdrowotnej. W międzyczasie pierwotnie proponowany w porządku obrad punkt dotyczący podjęcia uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie podziału Województwa Lubuskiego na obwody łowieckie, został przez Zarząd Województwa wycofany. Zatem Szanowni Państwo, aby była jasność w przedmiocie tych uchwał, które dzisiaj ewentualnie będą w planie przedmiotem Państwa obrad, pozwolę sobie wskazać, że będą to następujące uchwały: uchwała w sprawie dokonania zmian budżetu Województwa Lubuskiego, podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie przyjęcia „Programu Rozwoju Bazy Sportowej Województwa Lubuskiego na lata 2009 – 2011” i przyjęcie stanowiska w sprawie zasad podziału środków przeznaczonych na finansowanie publicznej opieki zdrowotnej. Mamy także w porządku obrad dostarczone Państwu sprawy różne i zamknięcie obrad sesji Sejmiku. Czy macie Państwo radni uwagi do proponowanego porządku obrad? Proszę bardzo, Pan Przewodniczący Fedko.”

Radny Edward Fedko: „Panie Przewodniczący, ja mam pytanie co jest powodem, że wycofujemy uchwałę dotyczącą zatwierdzenia granicy obwodów łowieckich. Dyskutowaliśmy na ten temat podczas spotkania szefów klubów. Natomiast ja tylko przypomnę, że zgodnie z ustawą to Zarządcy obwodów łowieckich wypłacają szkody i w tej chwili mamy takie tereny, które nie są przypisane do żadnego Koła Łowieckiego i istnieje duże prawdopodobieństwo, że w przypadku roszczeń to Samorząd Województwa będzie stroną i będzie musiał te szkody wypłacić. Stąd też wydaje mi się, że od lutego ubiegłego roku proces przygotowania takiej uchwały, chyba był wystarczająco długi, aby można ją było szybko przyjąć. Nie ukrywam, że do mnie osobiście również interweniowano w tej sprawie. Wbrew pozorom jest to sprawa pilna i stąd też chciałbym poznać powody dla których wycofujemy ten punkt z porządku obrad.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Rzeczywiście specjalnie w tej sprawie spotkaliśmy się w czwartek ubiegłego tygodnia. Natomiast Zarząd na dzisiejszym posiedzeniu po pogłębieniu analizy tego projektu, podjął taką decyzję, jaką przed chwilą Państwu przedstawiłem. Rozumiejąc wagę tego zagadnienia proszę Pana Marszałka o uzasadnienie tego stanowiska wycofania tego projektu.”

Marszałek Województwa Lubuskiego Marcin Jabłoński: „Panie Przewodniczący, Szanowni Państwo, Szanowny Panie Radny Fedko, nie chcę polemizować z argumentami, które Pan przedstawił, bo co do istoty sprawy i wagi tego dokumentu i regulacji Zarząd zgadza się w zupełności. Chodzi nam tylko o czas w jakim powstał ten dokument. Chcę Państwu zwrócić uwagę, że chcemy dbać o pewien porządek stanowienia prawa także tego lokalnego. W pierwotnie przyjętym przez Państwa harmonogramie prac Sejmiku i terminów odbywania sesji Sejmiku, kolejną miała być sesja wrześniowa i taką też wiedzę posiadają wszyscy zainteresowani zaplanowanymi do omawiania, ustanawiania na nowo spraw dotyczących całego województwa. Nie widzimy powodu, żeby to teraz robić to w taki sposób nadzwyczajny zwłaszcza, że ten dokument nie przybrał jeszcze postaci, w moim odczuciu ostatecznej. Uzasadnienie jest dość lakoniczne i nie otrzymaliście Państwo precyzyjnej informacji czego dotyczą te zmiany. Pisze się wprawdzie w uzasadnieniu o błędach, ale nie mówi się jakie to błędy. Nie ma żadnych map, które by pokazywały w szczegółach jakie obwody zostały powiększone, jakie pomniejszone, z jakiego powodu. Musi to być pełniejsza informacja i nie chcielibyśmy z powodu, w moim odczuciu, dość nieuzasadnionego pośpiechu, co do kilku tygodni przedstawić Państwu projekt uchwały, która może być niedoskonała. Chcielibyśmy jeszcze mieć trochę więcej czasu, żeby doprecyzować pewne kwestie, znaleźć odpowiedzi na nurtujące nas pytania i poszerzyć informacje chociażby o załączniki graficzne z wykazaniem wszystkich zmian, które miałyby być naniesione poprzez nową uchwałę o podziale województwa na obwody łowieckie. Tak, że bez zbędnej zwłoki mam nadzieję, że na kolejnej sesji Sejmiku projekt uchwały pojawi się ponownie.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Dziękuję bardzo, Pan Radny Fedko, rozumiem, przyjął do wiadomości tą argumentację. Dziękuję i proszę bardzo Pan Przewodniczący Ardelli.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Tadeusz Ardelli: „Ale to przecież Zarząd jest inicjatorem tej uchwały, to Zarząd zaproponował na dzisiejszą sesję projekt tej uchwały, czyli co okazuje się, że zaproponowaliście Państwo coś, co jest to niedobre niedoskonałe i teraz co?”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Nikt nie jest doskonały. Może ja odrobinę wyjaśnię, właściwie była to inicjatywa odpowiedniego Departamentu skierowana bezpośrednio do mnie. W pewnym sensie ja zaakceptowałem kierując się tymi argumentami, które usłyszeliśmy od Pana radnego Fedko, koniecznością wprowadzenia tej uchwały. Natomiast nie zdawałem sobie sprawy z niedoskonałości, którą dopiero dostrzegł Zarząd na dzisiejszym posiedzeniu.”

Radny Ireneusz Ganczar: „Dzisiaj odbyła się Komisja Rolnictwa, która wytknęła wady tej uchwały i dlatego zostało to zdjęte z sesji.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Myślę, że możemy uznać za wyczerpany problem przegłosowania możliwości podejmowania tej uchwały. W związku z tym, że nie widzę innych uwag do porządku obrad, poddaję projekt porządku obrad pod głosowanie. Pozwolę sobie zauważyć, że nie mamy dzisiaj tych urządzeń elektronicznych przed sobą, w związku z tym będziemy głosować przez podniesienie ręki. Kto z Państwa jest za przyjęciem porządku obrad w tej wersji, którą przed chwilą Państwu przedstawiłem - proszę podnieść rękę. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto się wstrzymał? Stwierdzam, że w wyniku głosowania porządek obrad dzisiejszej sesji został przyjęty jednomyślnie. Głosowało 21 Radnych”.
Porządek obrad stanowi załącznik nr 3 do protokołu.
Do punktu 3.

Podjęcie uchwały w sprawie dokonania zmian budżetu Województwa Lubuskiego na 2009 rok – druk nr 395.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „O zabranie głosu proszę Panią Małgorzatę Kuźniar, Skarbnika Województwa Lubuskiego.”

Skarbnik Województwa Lubuskiego Małgorzata Kuźniar: „Panie Przewodniczący, Wysoki Sejmiku, Zarząd Województwa przedkłada projekt uchwały w sprawie zmian budżetu Województwa Lubuskiego. Główne zmiany dotyczą Regionalnego Programu Operacyjnego oraz zwiększenia dochodów w wyniku zawarcia umowy z miastem Zielona Góra dla Szpitala Wojewódzkiego w Zielonej Górze. Jeśli chodzi o dokonanie zmian w ramach Lubuskiego Regionalnego Programu Operacyjnego, dokonane zmiany są w wysokości ponad 35 milionów złotych i ma, to związek przede wszystkim z wnioskami o płatność. W związku z tym, że realizacja budżetu, a konkretnie mówiąc, konsumpcja wydatków następuje po zmianach w budżecie, czyli mówimy o uprzedniości budżetu, a zatem najpierw muszą nastąpić zmiany w budżecie, a następnie wydatek. W związku z tym, wszystkie zmiany w większości dotyczą właśnie Lubuskiego Regionalnego Programu Operacyjnego. Jak wcześniej mówiłam 300 tysięcy dostaliśmy od Miasta Zielona Góra, a za tym strona dochodowa i wydatkowa nam wzrasta. Również aktualizujemy plan rachunków dochodów własnych jednostek, jednostek budżetowych, jak również aktualizujemy zapis dotyczący limitów zobowiązań z tytułu zaciąganych kredytów i pożyczek. Przez okres 7 miesięcy dokonywaliśmy zmian w związku z tym jest, to aktualizacja powyższego zapisu w uchwale budżetowej.”

Projekt uchwały stanowi załącznik nr 4 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Proszę o przedstawienie opinii Komisji Budżetu i Finansów, Pan Mirosław Marcinkiewicz.”

Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów Mirosław Marcinkiewicz: „Komisja zaopiniowała pozytywnie.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 5 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Czy ktoś z Państwa Radnych ma pytania lub uwagi do projektu tej uchwały? Proszę bardzo Pan Radny Paluch.”

Radny Robert Paluch: „Panie Przewodniczący, Wysoki Sejmiku, w tej uchwale widać już wyraźnie, że ten Zarząd, czyli Zarząd, który rządzi mniej więcej od połowy 2008 roku. Wzrasta w tej chwili deficyt budżetowy, choć ten deficyt budżetowy nie wzrasta w wyniku dzisiejszych, zmian budżetowych, ale te kilkanaście milionów wychodzi nam z nie wykonania budżetu na 2008 rok. Można już tu postawić pewną tezę, że nie udaje się realizować tego, co jest zawarte w zapisach budżetowych no, to jest pewna konsekwencja i na ten temat szeroko żeśmy rozmawiali przy wykonaniu budżetu za 2008 rok, kilka miesięcy temu. Nie mniej jednak z informacji nieoficjalnych, co prawda, które posiadamy, Zarząd Województwa Lubuskiego szykuje się do cięć w poszczególnych Departamentach. Ja chciałem zadać otwarte pytanie. Po pierwsze, co będzie jeżeli okaże się, że nie wydamy kwoty 20 milionów złotych, a w tym roku 9,5 mln na rozbudowę Urzędu Marszałkowskiego, która w naszej ocenie była niezasadna? Drugie pytanie: gdzie znajdziemy środki na niewykonanie budżetu po stronie dochodu z tytułu sprzedaży mienia komunalnego? Trzecie pytanie zasadnicze: na jak dużą kwotę Zarząd Województwa zamierza ciąć wydatki w departamentach? Jakie to będą wydatki w poszczególnych Departamentach i jak się ma wykonanie budżetu w stosunku do wpływów z podatku CIT obecnym?”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Czy Pan Marszałek jest gotów odpowiedzieć na te pytania, aczkolwiek choć one nie pozostają w bezpośrednim związku z treścią uchwały, co zresztą Pan Radny zauważył, ale rozumiem, że można zawsze kierować się troską i mówić o wszystkim.”

Radny Robert Paluch: „Panie Przewodniczący, jeżeli można, w mojej ocenie już w sierpniu powinniśmy dokonywać zmian budżetowych wynikających z niewykonania np. CIT-u, a wiadomo, że już go nie wykonujemy i również powinniśmy dokonywać te zmiany szybko, bo tak samo jak szybko się spieszymy z podziałem środków unijnych, tak samo jeżeli nam nie wchodzą środki do budżetu, a planujemy żeby nie wchodziły w poszczególnych departamentach. Sygnał ten departamenty już dostały kilka tygodni temu, to w tej zmianie uchwały budżetowej już powinniśmy to podejmować, czyli zmianę zasadniczą budżetu na 2009 rok, a nie czekać kolejny miesiąc o, to mi chodzi.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Proszę bardzo Panie Marszałku.”

Marszałek Województwa Lubuskiego Marcin Jabłoński: „Szanowny Panie Przewodniczący, Szanowni Państwo, może jeszcze parę słów ogólnych powiem dlaczego Zarząd postanowił zwrócić się do Przewodniczącego o zwołanie dzisiejszej sesji. Pierwotnie powód był jeden, mianowicie zmiany w budżecie związane z realizacją Lubuskiego Regionalnego Programu Operacyjnego, sprawnie realizowanego w odróżnieniu od tego, co miało miejsce wcześniej. Oraz po to, by było tak dalej i móc ten program sprawnie realizować konieczne były przesunięcia, które dokładnie opisane były w dokumentach, które Państwo otrzymaliście omawianych podczas posiedzeń Komisji. Nie chcę już samych szczegółów rozwijać, ale to jest powód dla którego poprosiliśmy o zwołanie dzisiejszej sesji. W międzyczasie otrzymaliśmy informacje o pozyskania dodatkowych środków na rozwój Bazy Sportowej Województwa i tak naprawdę, to kolejny punkt, który ma uzasadnienie, by dołączyć go do porządku sesji w której dzisiaj Państwo uczestniczycie. Stanowisko jest rzeczą taką uzupełniającą, ale korzystając z tej okazji, że sesja dzisiaj się odbywa postanowiliśmy się zwrócić do Państwa z propozycją, by takie stanowisko właśnie w sprawie służby zdrowia przyjąć. Gdyby nie te, obiektywne i uzasadnione trzy przypadki ta sesja nie musiałaby się odbyć. Kolejna planowana jest we wrześniu i we wrześniu będziemy, jeśli będzie taka potrzeba, proponować Państwu zmiany w budżecie, które w taki, czy inny sposób korespondują z uwagami przedstawionymi tutaj przez Pana Radnego Palucha. Całą resztę potraktowałbym jako dość luźną interpelację, jeśli Pan Radny zechciałby, to spisać, to odniesiemy się do tego na piśmie, ale to nie jest bezpośrednio związane z punktem w którym się w tej chwili znajdujemy i nie ma potrzeby tego rozwijać rozważania, które moim zdaniem mają charakter pozamerytoryczny niż dotykają istoty sprawy.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Dziękuję bardzo, z uwagi na brak dalszych uwag i pytań poddaję pod głosowanie, projekt uchwały w sprawie dokonania zmian budżetu Województwa Lubuskiego na 2009 rok – druk nr 395. Proszę Biuro Sejmiku o przeliczenie głosów. Kto z Państwa radnych jest za podjęciem tej uchwały proszę podnieść rękę? Kto z Państwa Radnych jest przeciw podjęciu tej uchwały? Kto się wstrzymał? Stwierdzam, że uchwała sprawie dokonania zmian budżetu Województwa Lubuskiego na 2009 rok druk nr 395 została podjęta.” 
Głosowało „za” 18 radnych, 5 wstrzymało się od głosu.
Uchwała Nr XL/377/2009 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 10 sierpnia 2009 roku w sprawie dokonania zmian budżetu Województwa Lubuskiego na 2009 rok stanowi załącznik nr 6 do protokołu.
Do punktu 4.

Podjecie uchwały zmieniającą uchwałę w sprawie przyjęcia „Programu Rozwoju Bazy Sportowej Województwa Lubuskiego na lata 2009 – 2011” – druk nr 396.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „O zabranie głosu proszę Panią Jolantę Danielczyk-Gąsiorowską, Z-cę Dyrektora Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu.”

Z-ca Dyrektora Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu Jolanta Danielczyk – Gąsiorowska przestawiła projekt uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie przyjęcia „Programu Rozwoju Bazy Sportowej Województwa Lubuskiego na lata 2009 – 2011” - druk nr 396, który stanowi załącznik nr 7 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Proszę o opinię Komisji Kultury, Edukacji i Kultury Fizycznej, proszę Pana Radnego Macieja Nawrockiego.”

Wiceprzewodniczący Komisji Kultury, Edukacji i Kultury Fizycznej Maciej Nawrocki: „Opinia Komisji pozytywna.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 8 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Czy ktoś z Państwa ma pytania lub uwagi do projektu tej uchwały? Proszę bardzo Pan Radny Kościk.”

Radny Zbigniew Kościk: „Panie Przewodniczący, jeśli Pan pozwoli, to kilka kwestii, kilka pytań. Po pierwsze dlaczego Zarząd zdecydował się na rozszerzenie inwestycji, a nie wybrano metody, by dofinansować już realizowaną? To pierwsze pytanie, bardzo bym prosił sukcesywnie udzielać odpowiedzi na tę kwestię”.
Z-ca Dyrektora Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu Jolanta Danielczyk – Gąsiorowska: „Dodatkowo nikt nie jest dofinansowany. Są to przeniesione środki zaplanowane w budżecie tej inwestycji w przyszłym roku. Czyli, jeśli Nowogród Bobrzański otrzymał 1.141.000 zł, to taką kwotę na inwestycje otrzyma, z tym, że jest zmieniona proporcja wykonania tej inwestycji, przesunięte środki z 2010 roku na 2009 rok i taka sama sytuacja jest w Świdnicy. Poziom zainwestowania już własnych środków i rozwoju tych obiektów jest bardzo duży i nie ma obaw, aby te środki nie były wykorzystane. Nie są to pieniądze dodatkowe, to są przesunięte środki z przyszłorocznego planu.”

Radny Zbigniew Kościk: „Pani Dyrektor jeśli Pani pozwoli. Na tej liście są dwie nowe inwestycje, o tym mówię. Dlaczego Zarząd zdecydował się na wpisanie nowych, a nie zwiększył o tej jeden milion już realizowanych inwestycji?”

Z-ca Dyrektora Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu Jolanta Danielczyk – Gąsiorowska: „Uwalniając środki przyszłoroczne, kiedy obciążenie limitu jest 60%, wykonujemy swoje założenia, które były w uchwale ubiegłej, poprzedniej, czyli z miesiąca maja i pojawiła się możliwość włączenia dodatkowych inwestycji. Przypominam, że inwestycja w Małomicach, to jest pierwsza sala w gminie, czyli priorytet Ministerstwa Sportu.”

Radny Zbigniew Kościk: „Dobrze, czyli trudno jest uzasadnić. Może hasło Małomice jeszcze powróci, dlaczego Państwo zdecydowaliście się na nowe inwestycje, a nie dofinansowanie. Druga kwestia: w jaki sposób wytypowano, te nowe inwestycje, czy to były dwie jedyne w województwie, czy była jakaś informacja w mediach i inne podmioty mogły się zgłaszać itd.?”

Z-ca Dyrektora Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu Jolanta Danielczyk – Gąsiorowska: „Dodatkowej informacji w mediach nie było, ponieważ zbieraliśmy wnioski do programu Rozwoju Bazy do lutego br. i dodatkowe środki były planowane wokół wniosków, które otrzymaliśmy do lutego. Nie było czasu na przeprowadzenie nowego naboru. Robiliśmy tylko rozeznanie możliwości, realizacji środków w tym roku. Przypomnę tylko, że aby wykorzystać i zrealizować i rozliczyć pieniądze z Ministerstwa Sportu, wymagana jest proporcjonalność. Jeśli pieniądze Ministerstwa Sportu założymy są w kwocie 50 tysięcy, to 100 tysięcy trzeba mieć swoje zaplanowane w budżecie, bo w innym przypadku Ministerstwo Sportu nie rozliczy zaplanowanych środków i tym się również kierowaliśmy.”

Radny Zbigniew Kościk: „Pani Dyrektor, dlaczego tylko dwie z tych realizowanych inwestycji znalazły przychylne spojrzenie Zarządu, jeśli chodzi o przesunięcia finansowe?”

Z-ca Dyrektora Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu Jolanta Danielczyk – Gąsiorowska: „Bo ich zaangażowanie na dzień dzisiejszy w pracach budowlanych, nie tych wirtualnych z dokumentami, tylko faktyczne zaangażowanie prac budowlanych jest bardzo wysokie i nie ma żadnych obaw na utratę środków zewnętrznych. Osobiście byłam na budowie obiektów w Świdnicy i ten obiekt gdyby miał jeszcze więcej środków mógłby być nawet w tym roku zakończony.”

Radny Zbigniew Kościk: „Pani Dyrektor, śmiem twierdzić, że pozostałych tych kilkanaście inwestycji są mniej więcej na podobnym poziomie, a być może dochodzi tutaj podsumowanie tej kwestii, jeśli chodzi o obiekty sportowe, a może mamy podobną sytuację listy indykatywnej, czyli kolejna uznaniowość ze strony Zarządu?”

Z-ca Dyrektora Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu Jolanta Danielczyk – Gąsiorowska: „Myślę, że to pytanie nie do mnie.”

Radny Zbigniew Kościk: „Może Pan Marszałek udzieli odpowiedzi? Pojawienie się Małomic, może trzeba wiązać z tym, kto był wcześniej burmistrzem w tej gminie, a może decyzja o przesunięciu pieniędzy, jeśli chodzi o Świdnicę wiąże się z faktem, że włodarz tej gminy jest wiceszefem PSL-u i być może chce tą inwestycję skończyć w perspektywie przyszłorocznych wyborów samorządowych. Mamy moi Państwo cały czas tą samą sytuację do której wracam.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Ponieważ tu już wymienił Pan dwa ugrupowania polityczne, to proszę Pana Marszałka Wontora z tego ugrupowania, którego Pan nie wymienił, a więc nie może być podejrzewany o stronniczość w tych roszczeniach.”

Radny Zbigniew Kościk: „Panie Przewodniczący, jeszcze tylko jedno hasło, bo akurat ta gmina, chodzi o Świdnicę. My mieliśmy z tą gminą troszeczkę tutaj zamieszania przy okazji projektów „Orlik 2012” i teraz łaskawym okiem ponownie w jakiś sposób życzliwie patrzymy na tę kwestię dofinansowania.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „To niech może jednak Pan Marszałek Wontor się wypowie.”

Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Tomasz Wontor: „Panie Przewodniczący, Panie Radny widzę, że ma Pan znakomite rozeznanie polityczne w Województwie Lubuskim, ja przyznam się, że takiego rozeznania nie mam. Nie wiem do jakiej partii należy burmistrz Małomic, nie wiem do jakiej partii należy wójt Świdnicy i proszę mi wierzyć, to nie miało żadnego znaczenia w przypadku projektu, który Zarząd skierował pod obrady Wysokiego Sejmiku Województwa Lubuskiego. Tak jak Pani Dyrektor powiedziała, Małomice, to jest pierwsza sala w gminie, to są priorytety Ministerialne. Sulechów, to jest także prośba Polskiego Zawiązku Piłki Siatkowej, gdyż w tej miejscowości zamierza uruchomić, otworzyć szkołę mistrzostwa sportowego. Co do inwestycji już prowadzonych, to Panie Radny prosiłbym, żeby nie wprowadzać w błąd ani Radnych, ani opinii publicznej, te inwestycje nie dostały dodatkowych środków, bo to jest niemożliwe. Od strony formalno-prawnej nie możemy zwiększyć tych inwestycji, tylko płatności zostały przesunięte z roku 2010 na 2009 rok, co oznacza, że w roku 2010 będziemy mieli większą kwotę pieniędzy do rozdysponowania na nowo uruchamiane inwestycje. Tylko kierowaliśmy się tym, że inwestycja, tam osobiście z Panią Dyrektor wizytowaliśmy, jest na tyle zaawansowana, że nie ma żadnych problemów z jej rozliczeniem. Tak jak Pani Dyrektor powiedziała do tych 700 tysięcy złotych, które wyda np. gmina Świdnica musi dołożyć swoje 1,4 mln złotych. Inne inwestycje nie są tak dalece zaawansowane jak właśnie te. W związku z tym, tylko i wyłącznie tym Zarząd się kierował. Jeszcze raz podkreślam, ani Świdnica, ani Nowogród Bobrzański nie otrzymali dodatkowych środków na te inwestycje, jedynie przesunęliśmy płatności z roku 2010 na 2009 rok.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Czy Pan Radny Kościk jest usatysfakcjonowany informacjami?”

Radny Zbigniew Kościk: „Oczywiście że jestem nie usatysfakcjonowany, jak najbardziej.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Czy możemy się spodziewać interpelacji PiS-u?”

Radny Zbigniew Kościk: „ widzę Panie Przewodniczący, że martwi Pana, że na dzisiejszej sesji nie ma interpelacji.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Dlatego otwieram szeroko drzwi i myślę, że z entuzjazmem na interpelacje Zarząd odpowie. Rozumiem, że innych uwag nie ma i w związku z tym przystąpimy do głosowania projektu uchwały zmieniającą uchwałę w sprawie przyjęcia „Programu Rozwoju Bazy Sportowej Województwa Lubuskiego na lata 2009 – 2011” - druk nr 396. Proszę Biuro Sejmiku o przeliczenie głosów. Kto jest za podjęciem tej uchwały proszę podnieść rękę. Kto jest przeciw? Kto się wstrzymał proszę podnieść rękę. Stwierdzam, że uchwała została podjęta. Natomiast radykalizm Pana Przewodniczącego Ardelli jest dla mnie absolutnie zaskakujący w tej kwestii.”

Za podjęciem uchwały głosowało 19 Radnych, przeciw głosowała 1 osoba, 4 osoby wstrzymały się od głosu.
Uchwała Nr XL/376/2009 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 10 sierpnia 2009 roku zmieniająca uchwałę w sprawie przyjęcia „Programu Rozwoju Bazy Sportowej Województwa Lubuskiego na lata 2009 – 2011” stanowi załącznik nr 9 do protokołu.
Do punktu 5.

Przyjęcie stanowiska w sprawie zasad podziału środków przeznaczonych na finansowanie publicznej opieki zdrowotnej.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Szanowni Państwo, tak jak mówił Pan Marszałek, mamy dodatkową uchwałę do podjęcia, właściwie jest to stanowisko. Macie Państwo przed oczyma projekt tego stanowiska i wszyscy zdają sobie sprawę z tego, czemu on ma służyć. Ma służyć przede wszystkim temu, aby doprowadzić do zmiany algorytmu środków finansowych, które otrzymują oddziały wojewódzkie NFZ. A zmiana algorytmu oczywiście ma doprowadzić do tego, aby był dla naszego województwa korzystniejszy. Nasze stanowisko nie jest oderwane od rzeczywistości, nie ma charakteru tylko pewnej takiej deklaracji politycznej w pewnym sensie, tylko liczymy, że to stanowisko w powiązaniu ze stanowiskami innych Sejmików może, okazać się skuteczne w kierunku zmiany tego algorytmu i zwiększenia środków którymi będzie dysponował nasz oddział NFZ. Proszę o bliższe przedstawienie projektu tego, stanowiska przez Panią Marszałek Elżbietę Polak.”

Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Elżbieta Polak: „W zasadzie to stanowisko otrzymaliście Państwo. Taki apel skierowaliśmy na ręce Premiera, jak również Ministra Zdrowia, Ministra Finansów. Ten algorytm niekorzystny dla małych województw, których dochody są niższe od dużych województw. Został przyjęty w 2007 roku, takie starania czynimy od początku tego roku, żeby zmienić algorytm, żeby nie jednym ze wskaźników nie był dochód przypadający na mieszkańca, bo w ten sposób biedniejsze województwa tracą. Dołączyliśmy tutaj tabelę, wyliczenie z którego wynika, że tracimy prawie 100 milionów złotych rocznie. Ministerstwo Zdrowia podjęło już pracę nad zniesieniem tego algorytmu. Bardzo proszę o poparcie naszego stanowiska. Wcześniej taki apel już wysłaliśmy, ponieważ dzisiaj spotykają się przedstawiciele, Marszałkowie tych województw pokrzywdzonych w Lublinie, ja nie mogłam uczestniczyć z uwagi na dzisiejszą sesję, ale bardzo proszę, ponieważ, te dane które Państwu przedstawiamy są zweryfikowane, sprawdzone, są prawdziwe. Poprosiliśmy również dyrektorów szpitali o skierowanie podobnych stanowisk, naszych parlamentarzystów, senatorów, żeby wesprzeć Minister Zdrowia w podjętych działaniach i zmienić ten algorytm.”

Projekt Stanowiska stanowi załącznik nr 10 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Dziękuję bardzo, czy ktoś z Państwa radnych ma uwagi lub pytania do projektu tego stanowiska? Nie widzę. Wobec braku pytań przystępujemy do głosowania stanowiska „W sprawie zasad podziału środków przeznaczonych na finansowanie publicznej opieki zdrowotnej.” Kto z Państwa radnych jest za przyjęciem tego stanowiska, proszę podnieść rękę. Kto jest przeciw? Kto się wstrzymał od głosu?”

W wyniku głosowania stanowisko zostało przyjęte jednomyślnie. Głosowało 25 Radnych. Za przyjęciem stanowiska było 25 Radnych, żaden z Radnych nie głosował przeciw, nikt nie wstrzymał się od głosu.  
Stanowisko Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 10 sierpnia 2009 roku w sprawie zasad podziału środków przeznaczonych na finansowanie publicznej opieki zdrowotnej stanowi załącznik nr 11 do protokołu.
Do punktu 6.

Sprawy różne.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Przystępując do punktu, który zazwyczaj nazywamy sprawami różnymi, chciałbym przypomnieć Państwu, iż w dniach 7-9 września br. odbędzie się konferencja pn. „Rola Polonii w uzyskaniu pomocy przez naród polski od społeczności międzynarodowej w latach 1981 – 1989”. Zaproszenia na konferencję otrzymaliście Państwo podczas sesji, która odbyła się 29 czerwca br. Osoby zainteresowane udziałem w konferencji proszę o potwierdzenie udziału w Biurze Sejmiku. Jak Państwo wiecie jest to już trzecia edycja tej konferencji. W zeszłym roku był Prezydent Kaczorowski. W tym roku konferencja odbywa się pod patronatem Marszałka Senatu RP Bogdana Borusewicza, będą wybitne osobistości ze świata naukowego polonii, miedzy innymi profesor Ciechanowski z Londynu. Tak więc chyba warto swoją obecność w dniach 7 – 9 września znaleźć się w Muzeum Lubuskim, gdzie będą odbywały się obrady tej konferencji. Pragnę Państwa poinformować, że w związku z rocznicami, które przypadają w bieżącym roku, tj.20. rocznicą pierwszych wolnych wyborów do parlamentu RP i 70. rocznicą wybuchu II wojny światowej, objąłem patronatem konkurs organizowany przez Ośrodek Doskonalenia Nauczycieli w Zielonej Górze dla uczniów i nauczycieli. Konkurs zostanie przeprowadzony we wrześniu br., a jego wyniki zostaną ogłoszone w październiku. Chciałbym także zasugerować Państwu, ewentualnie uzyskać akceptację, aby następna sesja Sejmiku odbyła się nie jak pierwotnie planowano w dniu 14 września, ale w czwartek w dniu 10 września. Czy widzicie Państwo jakieś przeszkody, aby w taki sposób zmodyfikować? Dziękuję, nie widzę uwag.” 
Następnie Przewodniczący udzielił głosu Prezydentowi Nowej Soli Pan Wadimowi Tyszkiewiczowi.

Prezydent Miasta Nowa Sól Wadim Tyszkiewicz: „chciałbym zaprotestować pewnym poczynaniom polityków z PiS-u, mam tu na uwadze Pana Kościka i Pana Palucha, którzy w sposób niegodny według mnie i nieprawdziwy rozsiewają nieprawdziwe informacje. Protestuję przeciwko temu, we wciąganie w grę miast takich jak Nowa Sól, która walczy o przetrwanie, wyjście z kłopotów i oskarżanie nas o jakieś gry polityczne, co jest nieuzasadnione, nieprawdziwe. Panie Paluch, Pan kale własne gniazdo, Pan nam szkodzi, Pan wciągając mnie w tą brudną grę, po pierwsze mówi nieprawdę, po drugie Pan szkodzi miastu. Chciałem Pana poinformować oficjalnie, że nie prowadziłem żadnego lobbingu, nie rozmawiałem z Marszałkiem na temat konkretnych projektów. Tak, byliśmy niezadowoleni po pierwszej liście myślę, że jak większość beneficjentów, bo mało kto jest zadowolony, bo każdy chciałby dostać więcej. Grzecznie czekaliśmy na drugie rozdanie i w drugim rozdaniu dostaliśmy dwa projekty. Na ponad 150 projektów Nowa Sól otrzymała 3 i Pan w tym widzi grę polityczną, to jest nieuczciwe, nieuprawnione i niesprawiedliwe. To, że poparłem Artura Zasadę i Platformę Obywatelską, co robię, takie bzdury Panowie napisali w mediach, to robię od 8 lat. Więc przypisywanie mi połączenie tych dwóch rzeczy jest po prostu nieuczciwe. Tyle chciałem powiedzieć. Kolejną totalną bzdurą jest mówienie o tym, że Nowa Sól rozwijała się za rządów PiS-u. Nowa Sól się rozwijała, jeżeli już, to ukłon raczej w stronę poprzedniego Zarządu Województwa, za rządów SLD, gdzie projekty zostały uruchomione i później je realizowaliśmy. Rząd PiS-u w niczym nam nie pomógł, więc wypisywanie takich bzdur po prostu szkodzi miastu. Pan wie dobrze jeżeli teraz np. Pan Marszałek nie przydzieli pieniędzy, to będzie poparcie Pańskich słów, jeżeli przydzieli pieniądze jakiekolwiek, to też będzie poparcie Pańskich słów, bo uprawiacie brudną grę polityczną przeciwko której protestuję.”

Radny Robert Paluch: „Panie Przewodniczący w związku z tym, że słowa skierowane były do mnie, mam w mojej ocenie taką możliwość żeby się usprawiedliwić.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Proszę bardzo odpowiedzieć, myślę, że można, Radny może się wypowiedzieć.”

Radny Robert Paluch: „Otóż Panie Prezydencie Nowej Soli Wadimie Tyszkiewiczu. W czasie, kiedy zostały rozdysponowane środki z Unii Europejskiej tzw. lista indykatywna 114 projektów, jako pierwszy samorządowiec z terenu, czyli nie z powiatów stołecznych wyraziłem głębokie oburzenie, niezadowolenie. Wtedy 1.700 zł przypadło na mieszkańca Zielonej Góry z podziału tych środków, 1000 zł na mieszkańca Gorzowa Wlkp. powiatu grodzkiego, a na mieszkańca powiatu nowosolskiego jak dobrze pamiętam, bo tutaj w tej chwili nie mam tej analizy w ręku, była to kwota około 200- kilkudziesięciu złotych.  Wyraziłem wtenczas bardzo głębokie oburzenie, kilka razy robiąc konferencję prasową, robiąc wszystko, co jest możliwe, żeby opinie publiczną, jak również Zarząd Województwa uczulić na tą kwestię, żeby pieniądze się rozchodziły na teren, czyli krótko mówiąc szły na takie powiaty, jak nowosolski, żagański, krośnieński, sulęciński, strzelecko – drezdenecki. Gdyż w mojej ocenie te powiaty zostały pokrzywdzone i te miasta zostały również pokrzywdzone. W biuletynie, który wychodzi w Nowej Soli, a kierowany jest bezpośrednio przez organy wykonawcze miasta Nowej Soli, czyli podlega, również była informacja, że organy wykonawcze w Pańskiej osobie wyraziły niezadowolenie z podziału tych środków unijnych. Nawet były pewne artykuły, w których domniemano, że warto by poczynić pewne kroki, być może nawet prawne, bo w Państwa ocenie z tym się nie zgadzali. Wydało mi się, że w ten czas współgra, bezpośrednio tego stanowiska nie konsultowaliśmy, współgra ta sprawa jedna z drugą. Natomiast powołując się na informacje, która została podana w jednych z mediów wojewódzkich, z której zinterpretowane zostały również Pańskie słowa, że Nowej Soli zaczyna ciążyć nie polityczność Pana Prezydenta, to owszem wykorzystałem w tej relacji na konferencji prasowej, ale głównym celem konferencji prasowej i słów, które ja wypowiadałem, a Pana chyba na tej konferencji, jak dobrze pamiętam nie było, było upolitycznienie środków z Unii Europejskiej, jak również robienie sobie pozytywnego PR-u przez Platformę Obywatelską.  Ten PR miał między innymi polegać na tym, że w czasie podpisania tych umów, jeżeli chodzi o Nową Sól, to mamy taką sytuację, którą przedstawia „Tygodnik Nowosolski”, gdzie przy podpisaniu umów jest 12 osób, z czego jest 6 czy 7 przedsiębiorców i 6 polityków Platformy Obywatelskiej na czele z Marszałkiem Województwa. W mojej ocenie jest to wykorzystywanie środków unijnych do prowadzenia, można sobie powiedzieć takiej gry politycznej, tzn., że pokazujemy mieszkańcom Nowej Soli, dajemy w tym momencie 9 czy 10 milionów złotych, już nie pamiętam kwoty, a oto jest zdjęcie 6 polityków Platformy Obywatelskiej, nie ma żadnego polityka, ani PSL-u, ani SLD, ani już nie mówiąc Prawa i Sprawiedliwości. Jeżeli chodzi natomiast o rozwój Nowej Soli, również Panu chcę przypomnieć, że jeżeli chodzi o pozyskane pieniądze, również te przez Pana i przez Pańską determinację i Pańskich urzędników, jeżeli chodzi o uzbrojenie nowosolskiej strefy ekonomicznej, były to pieniądze w czasie, kiedy organami wykonawczymi w województwie i w kraju było SLD i Prawo i Sprawiedliwość i temu nie da się zaprzeczyć. Środki te, które są w tej chwili przyznawane, owszem są za czasu Platformy Obywatelskiej. Przypomnę Panu jeszcze, że w ostatnich kilku miesiącach bezrobocie na terenie powiatu nowosolskiego, a w ostatnich kilku miesiącach w Polsce rządził nie Prawo i Sprawiedliwość i nie SLD, i to interpretowałem na owej konferencji prasowej, przybyło około 2 tysięcy osób. Już nie będę mówił, czy to jest 2,5 tysiąca, czy 1,8 osób, około 2 tysięcy osób, czego oczywiście Państwo nie jesteście winni, tego nie było. Także zapraszam, będę Pana osobiście informował o każdej kolejnej konferencji prasowej, którą będziemy jako PiS robić. Jeżeli będzie można, będę Pańską rzecznik informował, o tym, żeby można było się wsłuchać w to, co my chcemy powiedzieć. W mojej ocenie mi się wydawało, że stoimy na stanowisku, żeby bronić Nowej Soli, żeby bronić tych małych miejscowości, między innymi tych mniejszych miejscowości i żeby nie upolityczniać tych środków, które niestety w naszej ocenie w tej chwili ma miejsce. A dlaczego ma, to miejsce? Miedzy innymi dlatego, że czwarte poszerzenie listy indykatywnej, Panie Prezydencie, bo już się odbywa czwarte poszerzenie, choć Zarząd mówi, że on korzysta tylko z dwóch. Czyli tak, jest przedłożonych 240 projektów, dziś weźmiemy 116, za miesiąc weźmiemy kolejne 240 projektów, dzisiaj weźmiemy sobie kolejne 31 i za miesiąc się okaże, że Zarząd Województwa znowu rozszerzył listę o 30 projektów, my się z tym nie zgadzamy po prostu.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Dziękuję bardzo, polemika wasza dobrze wróży Nowej Soli, cokolwiek by to nie znaczyło, dziękuje bardzo za, to wystąpienie. Proszę bardzo Pani Radna Płonka.”

Radna Elżbieta Płonka: „Dziękuję Panie Przewodniczący, jeśli mi wolno w sprawach różnych powiedzieć, o rzeczy oczywistej i rzeczy wątpliwej. Rzeczą oczywistą jest, że przyjęliśmy dzisiaj uchwałę o dokonanie zmian budżetu Województwa na rok 2009, gdzie przesuwaliśmy płatności z roku 2009 na 2010 i rzeczą oczywista jest, że w drugiej uchwale przed chwilą podejmowanej w sprawie „Rozwoju Bazy Sportowej”, przesuwaliśmy środki z roku 2010 na 2009 i tyle na ten temat. Natomiast rzecz wątpliwa została wygłoszona dzisiaj, i tutaj z nią się nie zgadzam, przez Pana Marszałka Marcina Jabłońskiego, że przez dwa lata poprzedni Zarząd w swojej kadencji nic nie robił. Opieszałość w wydawaniu środków unijnych itd., Ja bym chciała przypomnieć, że opieszałość dotyczyła również decyzji ustawowych, a zatem bardzo proszę o konkretne dane na przyszłe posiedzenie Sejmiku czego to zaniechał w konkretach poprzedni Zarząd w wydawaniu środków unijnych.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Dziękuję bardzo, Pan Marszałek przyjął do wiadomości prośbę Pani Radnej. Więcej nie widzę głosów w dyskusji. Szanowni Państwo jeszcze raz powtórzę, że terminem kolejnej sesji, będzie najprawdopodobniej dzień 10 września, także proszę o zarezerwowanie tego dnia. Będzie to miało miejsce najprawdopodobniej na zamku w Kożuchowie, z uwagi na remont Sali Kolumnowej. Na pewno Państwo dostaniecie w odpowiednim terminie dokładne powiadomienie. Na pewno sesja odbędzie się na zamku w Kożuchowie, ale jeszcze nie ma jasności, czy 10-tego czy 11-tego września.”
Do punktu 6.

Zamknięcie obrad XL sesji Sejmiku.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Na tym wyczerpaliśmy dzisiejszy porządek obrad. Chciałbym serdecznie podziękować wszystkim obecnym gościom, także Państwu Radnym, którzy pofatygowali się w środku sezonu urlopowego przybyć. Dziękuję bardzo i do zobaczenia we wrześniu.”

Protokół sporządziła:

Krystyna Leszczyłowska
Obrady prowadził:

Przewodniczący Sejmiku Województwa Lubuskiego

Krzysztof Seweryn Szymański
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